Sygn. akt:1C 730/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 03 grudnia 2015 .

Sad Okregowy w Nowym Saczu Wydzial I Cywilny w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Franczak-Opiela

Protokolant: sekr. Katarzyna Kulpa

po rozpoznaniu w dniu 03 grudnia 2015 roku w Nowym Sgczu na rozprawie
sprawy z powodztwa K. L.

przeciwko Towarzystwu (...) SAw W.

o zaplate i ustalenie

I. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) SA w W. na rzecz powddki K. L. kwote 350.000,00 zl (trzysta piedziesiat
tysiecy zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi:

- od kwoty 200.000,00 zt (dwiescie tysiecy zlotych) od dnia 13 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 150.000,00 z} (sto pietdziesiat tysiecy zlotych) poczawszy od dnia 21 kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty,

II. zasadza od pozwanego na rzecz powo6dki kwote 28.458,72 zt (dwadzie$cia osiem tysiecy czterysta piecdziesiat
osiem zlotych siedemdziesigt dwa grosze) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 21 kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty,

III. zasadza od pozwanego na rzecz powodki tytulem skapitalizowanej renty kwote 15.778,88 zl (pietnascie tysiecy
siedemset siedemdziesiat osiem zlotych osiemdziesiat osiem groszy) wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia
01 pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty,

IV. zasadza od pozwanego na rzecz powodki poczawszy od 01 paZzdziernika 2015 roku, rente w kwotach po 2.000,00
z} (dwa tysigce zlotych) miesiecznie, platng z géry do 10-go dnia kazdego nastepujacego po sobie miesigca wraz z
odsetkami ustawowymi w razie opdznienia w platnosci ktoérejkolwiek z rat,

V. w pozostalym zakresie oddala powbdztwo,
VI. koszty procesu pomiedzy stronami wzajemnie znosi,

VII. nakazuje §ciagna¢ od pozwanego Towarzystwa (...) SA w W. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego
w Nowym Saczu kwote 20.912,00 zl (dwadzieécia tysiecy dziewiec¢set dwana$cie zlotych) tytutem oplaty od pozwu
od uwzglednionego roszczenia oraz kwote 8.713,00 zl (osiem tysiecy siedemset trzynaScie zlotych) tytulem czesci
wydatkow tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa,

VIII. odstepuje od obciazenia powodki kosztami sadowymi.
SSO Malgorzata Franczak-Opiela

Sygn. akt I C 730/13

UZASADNIENIE



wyroku z dnia 3 grudnia 2015r.

Powodka K. L. wystapila z powodztwem nadanym dnia 13 czerwca 2013r. skierowanym przeciwko Towarzystwu (...)
SA w W. domagajac sie w ostatecznie sprecyzowanym w zadaniu:

- zasadzenia kwoty 60.225,71z wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty 58.500,00z} od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty, od kwoty 901,67zl od dnia 24 pazdziernika 2013r. do dnia zaplaty, od kwoty 824,04z} od dnia
18 marca 2015r. do dnia zaplaty — tytulem odszkodowania;

- zasadzenia kwoty 600.000,00z} wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem
zado$éuczynienia;

- przyznania renty z tytulu zwiekszonych potrzeb oraz utraty widokéw powodzenia na przysztoé¢ w kwotach po
2.000,00zl miesiecznie, platnych do 10-tego dnia kazdego nastepujacego po sobie miesigca wraz z odsetkami
ustawowymi w razie opdznienia w zaplacie, poczawszy od dnia wniesienia pozwu;

- ustalenia odpowiedzialnoSci strony pozwanej za mogace wystapi¢ w przysztosci u powddki nastepstwa wypadku
komunikacyjnego z dnia 23 pazdziernika 2011r.;

- zasadzenie kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W toku postepowania powddka stopniowo dokonywala rozszerzenia zadania. Mianowicie w pozwie nadanym dnia
13 czerwca 2013r. zadanie opiewalo na odszkodowanie w kwocie 58.500,00z1, zado$¢uczynienie 600.000,00zt — bez
zadania odsetkowego, renta w wysokos$ci 2.000,00zt miesiecznie platna do 10-tego dnia kazdego nastepujacego po
sobie miesigca wraz z odsetkami ustawowymi w razie uchybienia terminowi platnosci (k.1).

W piémie z dnia 21 pazdziernika 2013r. (prezentata z dnia 24.10.2013r.) powodka dokonala rozszerzania zadania
odszkodowania w stosunku do kwoty zgloszonej w pozwie 0 901,67zt (k.140). Na kwote powyzszg zlozyly sie koszty
dowozenia powddki na uczelnie w okresie od 31 lipca do 09 sierpnia 2013r. oraz do punktéw medycznych (m.in. do
0.) w kwocie 650,13zl i zakup produktéw medycznych do dalszej rehabilitacji 251,54zt W piémie z dnia 16 marca
2015r. (prezentata z dnia 18.03.2015r1.) powbddka dokonala kolejnego rozszerzenia odszkodowania o kwote 824,04z}
oraz roszczenie odsetkowe jak w ostatecznie sprecyzowanym zadaniu (k.367). Na kwote powyzsza zlozyly sie zakup
lekéw 183,43zl, zakup paliwa w zwiazku z dojazdami do O., przejazdem do bieglych do K. 490,61z} oraz konsultacje
ortopedyczne w O. 150,00z}

Roszczenie powddki zostalo wywiedzione z wypadku drogowego z dnia 23 pazdziernika 2011r., w ktéorym powddka
uczestniczyta jako pasazerka samochodu marki V. (...), w ktory uderzyl sprawca wypadku kierujacy samochodem
marki O. (...) posiadajacy wykupione ubezpieczenie odpowiedzialnoSci cywilnej w pozwanym towarzystwie
ubezpieczen. Na skutek zderzenia pojazdéw powodka doznala obrazen ciala w postaci: zlamania poprzecznego z
wieloodlamowym zlamaniem tylnej §ciany ze zgnieceniem powierzchni stawowej panewki stawu biodrowego lewego,
niedowladu pourazowego czeéci strzalkowych obu nerwéw kulszowych, ztamania zebra VII po stronie lewej, ktore
skutkowaly naruszeniem czynno$ci narzadu ciala na okres powyzej siedmiu dni trwajacy. Sprawca wypadku P. O.
zostal skazany za spowodowanie wypadku drogowego. Po wypadku powodka byla leczona w Szpitalu w N., nastepnie
operacyjnie w Szpitalu w O.. Do domu wroécila w dniu 05 grudnia 2011r., gdzie poddawana byla rehabilitacji, a na
okres od 16 do 20 stycznia 2012r. powrocila do Szpital w O., gdzie byla poddawana pionizacji i nauce chodzenia.
Odbyla rehabilitacje w Szpitalu w L.. Kontynuuje rehabilitacje. W zwiazku z doznanymi obrazeniami powoddka
uzyskala orzeczenie o niepelnosprawnosci oraz zostala uznana za niezdolna do pracy. W dacie wypadku powo6dka
byla studentka III roku studiéw stacjonarnych o specjalno$ci Fundusze Unii Europejskiej w rozwoju regionalnym i
lokalnym. W zwiazku z obrazeniami doznanymi w wypadku korzystala z urlopu dziekanskiego, na uczelnie wrocita w
roku akademickim 2012/2013. Ma problemy z dluzszym przebywaniem w jednej pozycji ciala.



W dniu 21 grudnia 2011r. powodka zglosila szkode ubezpieczycielowi sprawcy wypadku. Decyzja z dnia 23 stycznia
2012r. strona pozwana przyznala powodce kwote 10.000,00z} tytutem odszkodowania, na podstawie decyzji z dnia
09 marca 2012r. dodatkowo kwota 9.850,0zl, w tym 9.000,00z} zado§éuczynienia oraz 350,24z} tytulem zwrotu
kosztow leczenia. Pomimo odwolania od decyzji z dnia 04 maja 2012r. w dniu 24 sierpnia 2012r. powo6dka otrzymatla
decyzje pozwanej z dnia 30 lipca 2012r. informujgca o odmowie przyznania dalszych §wiadczen. W sumie od strony
pozwanej powodka otrzymala kwote 19.850,00z1, w tym 19.500,00z1 zado$¢uczynienia oraz 350,24zt odszkodowania.
W postepowaniu karnym nie zostaly zasadzone na rzecz powddki zadne kwoty.

Na dochodzona kwote odszkodowania zlozyly sie:

- koszt przewozu karetka na trasie B. - Szpital w O. — B. dnia 17 stycznia 2012r. 1.900,00z} (niezrefundowany przez
NFZ),

- nierefundowana rehabilitacja powddki w domu 5.830,00zt oraz w Szpitalu w L. 1.170,00zt — lacznie 7.000,00z1,

- nierefundowany koszt zakupu lekow 615,85z i sprzetu rehabilitacyjnego 2.200,00zt (uzywany rower trekkingowy
1.000,00z}, pozostaly sprzet 1.200,00z}) — lacznie 2.815,001zl,

- calodobowa opieka nad powddka 32.000,00zl,
- zakup lepszej zywnosci 3.600,00z1,

- dojazdy rodzicow powddki z miejsca zamieszkania w B. do szpitala w O. 5.001,02z} oraz trzydniowy nocleg matki
powodki w O. w okresie 16-20 stycznia 2012r. 150,00zt — lacznie 5.151,02z1.

W ramach kosztéow leczenia powddka poniosta wydatki zwigzane z zakupem lekdw, materialdbw opatrunkowych
oraz higienicznych w lacznej wysokosci okolo 1.655,85zL Boryka sie z infekcjami lewej stopy, problemami
stomatologicznymi. Od wypadku 23 pazdziernika 2011r. do 31 pazdziernika 2012r. powdédka wymagala stalej,
calodobowej opieki, co wynika z orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci z dnia 09 listopada 2011r. Pomoc te
Swiadczyta matka. Przyjmujac $redni miesieczny koszt takiej opieki nad osoba niepelnosprawna w kwocie 2.000,00zt
netto miesiecznie i konieczno$¢ pomocy powodce przez okres 19 miesiecy - koszt opieki sumuje sie do kwoty
38.000,00zL. Powoddka nadal wymaga opieki przy wykonywaniu czynnos$ci wymagajacych wysitku fizycznego oraz
dowozenia na uczelnie. Zapewnienie powo6dce zywnoSci lepszej jako$ci powodowalo wzrost kosztow zakupu zywnosci
o okolo 200,00z} miesiecznie, a lgcznie 3.600,00zL. W zwigzku z konieczno$cia $wiadczenia powddce pomocy podczas
hospitalizacji rodzice poniesli koszty dojazdow 5.001,02z} oraz trzykrotnego noclegu matki tamze (150,00z}).

Zados$éuczynienie w kwocie 600.000,00zt wynika z ogromu cierpienia i krzywdy jakiej doznala powoédka zar6wno
w procesie leczenia jak i wciaz trwajacej rehabilitacji. Przez ponad rok byla osoba unieruchomiona i niezdolna do
samodzielnej egzystencji, a do chwili obecnej jest w znacznym stopniu niepelnosprawna. Z osoby w pelni sprawnej
fizycznie, uprawiajacej aktywnoé¢ fizyczna (pitka reczna, sitlownia) i towarzyska, powoddka zostala pozbawiona
mozliwo$ci uprawiania sportu, zerwala kontakty towarzyskie z wiekszo$cia znajomych, poniewaz wstydzi sie swojej
niepelnosprawno$cia. Powodka nieustanie cierpi na b6l w biodrach, co powoduje dotkliwe ograniczenie ruchu.
Nie jest w stanie dlugotrwale chodzié, siedzieé, stac¢, spanie mozliwe jest tylko w okreSlonych pozycjach i na
materacu ortopedycznym. Nie jest w stanie prowadzi¢ samochodu zaréwno z powodu boélu koncezyn, jak i urazu
psychicznego. Bole w konczynach dolnych i miednicy promieniujgce do kregostupa, nasilajace sie zwlaszcza przy
zmianach pogody powoduja konieczno$¢ zazywania silnych lekéw przeciwboblowych, ktore z kolei rujnuja przewodd
pokarmowy. Brak wlasciwego krazenia w lewej stopie, uszkodzenie nerwu strzalkowego, powoduja bolesnosé,
opuchlizne, problemy z paznokciami (nieukrwionymi). Kamica nerkowa pourazowa, nieregularno$é i bolesno$c
miesiaczkowania, obumieranie korzeni zeb6w po lewej stronie szczeki, to takze nastepstwa wypadku, ktore beda
nasila¢ sie z wiekiem. Powaznym nastepstwem urazu miednicy jest w zasadzie wykluczenie bezpiecznego rodzenia
dzieci. Zadajac kwoty 600.000,00zt powddka uwzglednita juz wyplacona kwote 19.500,00z} z tego tytutu.



Renta z tytulu zwiekszonych potrzeb zwigzana jest z ponoszonymi kosztami leczenia, w tym: konsultacje lekarskie
w O. w kwocie 200,00z} co pét roku wraz z dojazdem w kwocie 500,00z}, pozostale konsultacje lekarskie, leczenie
dentystyczne 300,00z miesiecznie, zakup lekdéw i materialow opatrunkowych, pilek ortopedycznych w kwocie
250,00z}, koszty dowozu z miejsca zamieszkania na uczelnie w N. cztery razy w tygodniu po 20,00zl — lacznie
400,00zl miesiecznie. Z tytulu zmniejszenia widokdéw powodzenia na przyszto$é powddka podniosta kwote 1.000,00z
miesiecznie, ktéra odpowiada minimalnemu wynagrodzeniu jakie pow6dka moglaby uzyskac¢, gdyby nie doszlo do
wypadku. W pi$mie z dnia 16 marca 2015r. (k.371/2) z tytulu utraconych zarobkéw powodka podniosta jako skltadnik
renty kwote 1.200,00z}. Z tytulu zwiekszonych potrzeb jako skladniki renty podata: konsultacje lekarskie w O. z
dojazdem 116,00zl miesiecznie (200,00z} wizyta co p6l roku i dojazd 500,00z}), pozostale konsultacje lekarskie
(psychologiczne, neuropsychiatryczne, badania ginekologiczne) 300,00z}, zakup lekdw i materialéw opatrunkowych,
pilek ortopedycznych 250,00z}, dowdz na uczelnie 400,00z}, opieka matki, pomoc w dojazdach (1/2 etatu opiekunki)
800,001z} (k.372).

Poniewaz nie ma mozliwoSci jednoznacznego okreélenia skutkow wypadku w zakresie zdrowia fizycznego i
psychicznego powodki zasadne jest zadanie ustalenia odpowiedzialnoéci na przyszto$c.

Ustosunkowujac sie do stanowiska strony pozwanej powodka (k.140) zaprzeczyla, by przyczynita sie do powstania
i rozmiaréw doznanych obrazen. Miala zapiete pasy bezpieczenstwa. Poza tym zapiecie pasow przy mechanizmie
zderzenia czolowo-bocznego nie mialo znaczenia dla powstania urazéw u powddki, poniewaz przy takiej dynamice
zdarzenia pasy nie pelnia funkcji ochronnej. Gdyby ukonczyta studia w normalnym toku nauki miala szanse na
podjecie zatrudnienia, poniewaz byta bardzo aktywna, juz weze$niej podejmowala prace zarobkowa poza granicami
kraju w czasie przerw wakacyjnych w nauce. Koszty dojazdu na uczelnie wzrosly, poniewaz gdy byla zdrowa dojezdzala
busem, natomiast po wypadku musiata by¢ dowozona przez rodzicow. Matka powodki w zwigzku z podjeciem opieki
nad corka pobierala $§wiadczenie pielegnacyjne w kwocie 520,00zt w okresie od 01 listopada 2012r. do 31 grudnia
2011r. i po 620,00z} od 01 stycznia 2013r. Transport do szpitala w O. rodzina powo6dki musiala pokry¢ we wlasnym
zakresie. Rodzice powddki ani powodka w okresie od 01 pazdziernika do 25 lipca 2013r. nie otrzymali zadnej pomocy z
pomocy spotecznej. Powodka pobierala rente socjalng od 01 wrzeénia 2012r. w wysokosci 610,33z, ponadto w okresie
od 01 do 30 czerwca 2013r. pobrala zasitek pielegnacyjny 153,00zl

W ostatecznie sprecyzowanym zadaniu powddka podtrzymala roszczenie o rente w kwocie 2.000,0zl, w tym
1.200,00¢z} z tytulu utraconych widokéw powodzenia na przyszlo$c¢ oraz 800,00z} jako zwiekszone wydatki. Pozwany
podtrzymal zarzut przyczynienia powodki w wysoko$ci 70%. (k.426).

Strona pozwana Towarzystwo (...) SA w W. wniosla o oddalenie powodztwa oraz zasgdzenie kosztéw procesu, w
tym kosztow zastepstwa procesowego (k.84, 162, 386). W ocenie pozwanego wyplacona powddce kwota w wysokoSci
19.850,24zt w peli zrekompensowata krzywde. Wyplacona kwota zostala zmiarkowana po przeprowadzeniu badan
lekarskich powodki, po ktérych orzeczono 65% uszczerbek na zdrowiu, a takze pomniejszona o 70% przyczynienia,
ktére w ocenie pozwanego wyniklo z niezapiecia przez powddke pasoéw bezpieczenstwa. Roszczenia zgloszone przez
powodke ocenil jako wygérowane i nieadekwatne.

Odnoszac sie do zadania renty pozwany podniosl, ze zlikwidowal wykazane i udokumentowane koszty leczenia.
Powodka nie wykazala, by byla w stanie w zakresie utraty widokéw powodzenia na przyszlo$é¢ osiggac¢ wynagrodzenie
za prace w wysokoéci 1.000,00zl i by nie byla obecnie w stanie wcale zarobkowaé, co mozna bedzie ocenié¢ dopiero
po zasiegnieciu opinii bieglych, orzeczenie o niezdolnosSci do pracy przedstawione przez powddke mialo charakter
terminowy. Za niewykazane uznal koszty leczenia i rehabilitacji, nieuzasadnione koszty dojazdu na uczelnie, ktore
i tak by ponosila jako studentka. W zakresie zadania odszkodowania koszty opieki matki zostaly ocenione jako
nieuzasadnione tym bardziej, ze nie byla to pomoc profesjonalna, a powddka nie wykazata, by wymagata pomocy
calodobowej. Wyliczajac koszty opieki nalezaloby odliczy¢ od nich otrzymywane z tego tytulu swiadczenia, w tym
zasitek pielegnacyjny. Nie wykazano, by w zwiazku z wypadkiem powoddka zmuszona byla ponosi¢ wyzsze koszty



wyzywienia. Nie zostal wykazany interes prawny w ustaleniu zadania odpowiedzialnoéci na przyszlosé, dlatego i to
zadanie na uwzglednienie nie zastuguje.

W toku procesu na podstawie postanowienia z dnia 18 lipca 2013r. Sad udzielil zabezpieczenia do czasu
prawomocnego zakonczenia postepowania poprzez zobowigzanie pozwanego do lozenia na rzecz powddki tytulem
renty kwot po 130,00zl miesiecznie, platnych z géry do 10-tego dnia kazdego nastepujacego po sobie miesiaca (k.113).

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Powodka K. L. ur. (...), w 2011r. miata 21 lat. Zamieszkiwala z rodzicami, pelnoletnim bratem oraz dwdjka maloletniego
rodzenstwa w domu rodzinnym w B.. Powodka od pazdziernika 2011r. byla studentka III roku studiéw stacjonarnych
na kierunku Fundusze Unii Europejskiej w rozwoju regionalnym i lokalnym Panstwowej Wyzszej Szkoty Zawodowej w
N.. Na uczelnie dojezdzala busem, co generowalo koszt okolo 6,00zt dziennie. Od 17 roku zycia wyjezdzala zarobkowo
w okresach wolnych od nauki do pracy poza granice kraju. Poniewaz zarabiala w wakacje, byla w zasadzie niezalezna
finansowo i nie obcigzala rodzicow swoimi wydatkami. W 2011r. byla w Belgii. Po ukonczeniu studiéw w N. na
poziomie licencjatu zamierzala kontynuowaé nauke w K.. Miala takze mozliwo$¢ wyjazdu do B., gdzie czlonkowie
rodziny prowadzili firme sprzatajaca, moglaby tam podja¢ zatrudnienie oraz nauke. Byla osobg otwartg i towarzyska.
Miala szerokie grono znajomych. Czesto wychodzila ze znajomymi poza dom. Nie miala narzeczonego, nie podjela
pozycia intymnego, lecz snuta plany na przysztoé¢ dotyczace zalozenia wlasnej rodziny, posiadanie dzieci. Byla zdrowa,
nie leczyla sie przewlekle. Uprawiala pilke reczna, chodzila na silownie.

Sytuacja finansowa rodziny powodki byla przecietna. Matka powddki podejmowala prace na umowe zlecenie
wyszywajac stroje regionalne, prace mogla $éwiadczy¢ w domu oraz u zleceniodawcy (umowa zlecenia od 10 marca
do 05 grudnia 2011r. za wynagrodzeniem w wysokoéci 3.800,00z}). Pozwalalo jej to na lgczenie prowadzenia domu i
wychowywania dwdjki maloletnich dzieci w wieku szkolnym. Ojciec pow6dki pracowal w firmie (...) w N. pobierajac
wynagrodzenie w wysoko$ci okolo 3.000,00z1 miesiecznie. Rodzina dysponowala samochodem. Nie byli obciazeni
kredytami. W domu dysponowali jedna tazienka urzadzong na parterze. Powodka zajmowala najwiekszy pokéj na
pietrze domu.

(dowdd: zaswiadczenie (...) w N. z dnia 20.11.2012r. k.48/2, kopia legitymacji studenckiej — k.49, o$wiadczenie
powddki o kosztach dojazdow z dnia 23.07.2013r. — k.153, umowa o dzielo R. L. z dnia 10.03.2011r. — k.155, zeznania
$wiadka R. L. od 00:50:48 k.204, zeznania powo6dki od 00:22:06 k.108/2, 00:08:15 k.426/2)

W dniu 23 paZdziernika 2011r. w godzinach nocnych powodka wracala ze znajomymi z klubu (...) w N.. Podr6zowala
samochodem marki V. nr rej. (...), prowadzonym przez przyjaciétke A. B., ktora nazywala R.. Obok kierowcy siedzial
kolega. Powodka usiadla na tylnej kanapie, poczatkowo za kierowcg, po lewej stronie, lecz po chwili przesiadla sie na
druga strone i ostatecznie siedziala na tylnej kanapie po prawej stronie samochodu za pasazerem, natomiast obok niej
po lewej stronie siedziat S. K.. Samochd6d poruszat sie ul. (...) w kierunku ul. (...) w N., jest to droga z pierwszenstwem
przejazdu. Poruszali sie z predkosScia okolto 50km/h. Kiedy samochéd jakim podrézowala powodka znalazl sie na
wysokosci skrzyzowania ul. (...) z Alejami (...), doszlo do zderzenia z kierujacym samochodem osobowym marki O.
(...) P. O., ktéry poruszal sie droga podporzadkowang - Alejami (...) w kierunku ul. (...) z predko$cig okolo 60km/h. Do
zderzenia pojazdoéw doszlo, poniewaz poruszajacy sie samochodem O. (...) nie ustgpil pierwszenstwa na skrzyzowaniu
kierujacej samochodem V.. Na skutek uderzenia samochodu O. w lewa przednia cze$¢ V., samocho6d kierowany przez
A. B. zostal przesuniety poziomo, uderzyl w drzewo, przewrdcil sie na prawy bok i zatrzymal sie po uderzeniu w
latarnie.

Kierujaca A. B. nie odniosla powaznych obrazen, podobnie jak pasazer na przednim siedzeniu, opudcila szpital
kolejnego dnia.

Siedzacy obok powddki S. K. ponidst Smier¢ na miejscu. Powodka po zderzeniu zachowala przytomno$¢. Na miejsce
przybiegl J. K., ktory nagrywal wesele w hotelu (...) nieopodal zdarzenia. Kiedy zadawal jej pytania, by ustali¢ jej
stan, skojarzyt nazwisko z jej ojcem. Gdy usitowal ja wyciggnaé przez prawe tylne drzwi samochodu, napotkal opér,



mogacy wyniknac z zapietych paséw bezpieczenstwa. Powddka szarpala sie, odpiela pasy i udalo sie ja wyciagnac.
Poniewaz byla w szoku, pomimo urazu miednicy, zdotala wydostaé sie z samochodu przy pomocy wyciagajacych. J.
K. zawiadomil rodzine powodki.

Przypiecie powodki pasami bezpieczenstwa nie mialo wplywu na powstanie obrazen miednicy, nie mozna ustali¢
wplywu zapiecia pasami bezpieczenstwa na powstanie pozostalych obrazen, w tym klatki piersiowej i zeber, poniewaz
nie wiadomo, w ktorej fazie wypadku powstaly.

(dowod: czeSciowo kryminalistyczna rekonstrukcja zdarzenia z dnia 02.03.2012r. mgr inz. J. G. (1) — k.175-200,
protokol zeznan A. B. z dnia 18.11.2011r. w postepowaniu karnym — k.201-202, zeznania §wiadka A. B. od 00:18:35
k.203/2, J. K. od 00:00:55 k.220, opinia bieglych mgr inz. A. R. i dr n.med. T. W. — k.234-243, 284a-b, zeznania
powddki od 00:22:06 k.108/2, 00:08:15 k.426/2)

Bezposrednio po wypadku powddka zostala zabrana na Oddziat (...) Urazowo-Ortopedycznej Szpitala w N.,
gdzie rozpoznano: wieloodlamowe zlamanie obu panewek stawow biodrowych z przemieszczeniem odlaméw,
wieloodlamowe zlamanie kosci miednicy z przemieszczeniem odlamoéw, zltamanie zebra VII po stronie lewej, uraz
klatki piersiowej po stronie lewej, uraz glowy. Zastosowano leczenie poprzez wyciag bezposredni oraz leczenie
farmakologiczne. Rodzice zostali poinformowani o niklych szansach, by po takim urazie corka samodzielnie chodzila.
Dzieki staraniom rodziny uzgodniono przyjecie powodki do Kliniki (...) — Oddzialu Uszkodzen i Patologii Miednicy
im. A. G. w O., gdzie powo6dka zostala przetransportowana w dniu 02 listopada 2011r. po wypisie ze Szpitala w N..
Powdbdka zostala przetransportowana prywatng karetka na trasie B.-O.-B., za co rodzina zaplacila 1.900,00z}. (...)
Oddziat (...) odmoéwil pokrycia kosztow takiego transportu sanitarnego, poniewaz odbywatl sie do placowki medycznej
spoza okregu jego wlasciwosci terytorialne;.

Podczas pobytu w szpitalu powddka czula sie skrepowana, kiedy odwiedzali ja znajomi, miala nogi na wyciagach,
nie mogla umy¢ glowy, poniewaz miala tam rane. Oprocz dolegliwo$ci bélowych zwigzanych z samym wypadkiem,
ujawnilo sie u niej uczulenie na material, z ktorego wykonane byly wenflony.

(dowdd: poswiadczona kopia karty informacyjnej oraz dokumentacji leczenia Szpitala w N. — k.28-30, kopia faktury
nr (...) z dnia 17.01.2012r. — k.62, oSwiadczenie powodki — k.44-45, informacja NFZ z dnia 05.09.2013r. — k.157,
o$wiadczenie R. L. z dnia 23.07.2012r. — k.157/2, zeznania §wiadka R. L. od 00:50:48 k.204, zeznania powddki od
00:22:06 k.108/2, 00:08:15 k.426/2)

Podczas pobytu w O. u powddki zastosowano leczenie operacyjne w dwdch zabiegach. Pierwszy w dniu 09
listopada 2011r. polegajacy na otwartej repozycji i zewnetrznej stabilizacji plytami miedniczymi oraz $rubami
korowymi zlamania poprzecznego z wieloodlamowym zlamaniem tylnej Sciany oraz zagnieceniem powierzchni
stawowej panewki lewego stawu biodrowego, usunieto wyciag bezposredni z lewej nogi. Drugi zabieg polegal na
nastawieniu ko$ci zespoleniu plyta miednicza rekonstrukeyjng prosta oraz §rubami korowymi tylnej Sciany panewki
stawu biodrowego prawego, podniesiono i podbito przeszczepami kostnymi autogennymi zagniecenia powierzchni
stawowej tylnej §ciany panewki stawu biodrowego prawego, usunieto wyciag bezposredni z nogi prawej. Zastosowano
rehabilitacje w obrebie t6zka oraz farmakoterapie.

Podczas pobytu w O. przebywata przy niej matka, ojciec dojezdzat wlasnym samochodem z B.. W zwigzku z pobytem
przy corce matka oplacila co najmniej trzy noclegi po 50,00z} kazdy.

W dniu o5 grudnia zostala wypisana ze Szpitala w O.. Podczas pobytu na oddziale stopniowo wycofywal sie niedowlad
czesci strzalkowej nerwu kulszowego lewego i prawego. Powddka zostala wypisana z zakazem pionizacji do czasu
kontroli w poradni ortopedycznej wyznaczonej za 6 tygodni, nie wykonywania forsownej rotacji wewnetrznej w
obrebie operowanych stawow oraz niezginania operowanych stawéw biodrowych powyzej 60 stopni.

Mogla wyjéc kilka dni weze$niej, lecz musiala czekaé na transport prywatna karetka.



(dowdd: dokumentacja leczenia szpitala w O. — k.31-36, rachunki za paliwo - k.63-71, faktura za nocleg z dnia
20.01.2012r. — k.77, kopie dowodoéw rejestracyjnych samochodéw — k.158-159 zeznania $wiadka R. L. od 00:50:48
k.204, zeznania powodki od 00:22:06 k.108/2, 00:08:15 k.426/2)

Po powrocie do domu powddka byla osobg lezaca. Wymagala pomocy we wszystkich czynnoS$ciach, w tym przy higienie
osobistej. Poniewaz miesnie z powodu dlugiego leczenia byly zagrozone zanikiem, od 06 grudnia byla poddawana
zabiegom masazy i ¢wiczen przez rehabilitanta L. K.. Rehabilitant ¢wiczyl z powddka codziennie. Nie bral za to
pieniedzy. Spisatl z rodzing powddki umowe (za okres od 06.12.2011r. do 27.03.2012r.) i odroczy} termin platnosci
(110 dni w wymiarze 1,54h = 165h po 30zl — lacznie 4.950,00z1) do czasu uzyskania przez powddke Srodkéw od
ubezpieczyciela.

By opiekowa¢ sie corka matka zrezygnowala z pracy. Powodce zakupiono specjalne ortezy na opadajace stopy, w
ktérych spala w nocy. Rodzice wzieli pozyczke na zakup sprzetdéw rehabilitacyjnych dla powodki oraz przystosowanie
lazienki do jej potrzeb, ktéra urzadzili z czesci jej pokoju na pietrze, poniewaz nie byta w stanie zej$¢ ze schodéw do
lazienki na parterze. Kupili 16zko ortopedyczne.

Powodka nie cheiala odwiedzin, odciela sie od znajomych. Byla przygnebiona szczegdlnie po wizycie brata S. K., ktory
zasugerowal niesprawiedliwo$¢ wynikajaca z faktu, ze powddka zyje, a jego brat zmart.

(dowdd: umowa o dzielo z L. K. zdnia 06.12.2011r. — k.43, zeznania $wiadka L. K. od 00:29:34 k.204, R. L. 0d 00:50:48
k.204, zeznania powodki od 00:22:06 k.108/2, 00:08:15 k.426/2)

W okresie od 17 do 20 stycznia 2012r. powodka ponownie zostal przewieziona do Szpitala w O., tym razem na
rehabilitacje — pionizacje i nauke chodzenia przy pomocy dwoch kul lokciowych. Zaobserwowano dalsze cofniecie sie
niedowladu nerwow kulszowych. Zostala wypisana z zaleceniem chodzenia przy pomocy kul, kontroli za 8 tygodni.
Po powrocie do domu nadal wymagala pomocy, lecz byla juz w stanie przy pomocy matki umy¢ sie pod prysznicem.
Chodzila o dwoch kulach, lecz podpierana przez rodzicow, poniewaz sama nie miala jeszcze sil.

(dowdd: zeznania $wiadka R. L. od 00:50:48 k.204, zeznania powo6dki od 00:22:06 k.108/2, 00:08:15 k.426/2)

W dniach od 28 marca do 08 maja 2012r. powodka odbywata rehabilitacje na oddziale rehabilitacyjnym (...) w L..
Przebywala tam od poniedzialku do piatku, na weekendy byla zabierana do domu. Przy przyjeciu powodka chodzita
o dwoch kulach, nie potrzebowala pomocy w zakresie samoobstugi. W wyniku zastosowanych éwiczenn uzyskano
zmniejszenie dolegliwo$ci b6lowych, znaczna poprawe sprawnoéci ogblnej i jakosci chodu. Zmniejszylo sie opadanie
stop przy chodzeniu. Zalecono dalsze leczenie rehabilitacyjne. Powodka przebywala jeszcze do 18 maja na oddziale, ale
ostatnie 10 dni w ramach pobytu prywatnego odplatnego, ktory pokryli jej rodzice, a wygenerowalo to koszt 1.170,00zl.

(dowdd: rachunek za rehabilitacje w Szpitalu w L. — k.37, zeznania §wiadka R. L. od 00:50:48 k.204, zeznania powodki
od 00:22:06 k.108/2, 00:08:15 k.426/2)

Po powrocie z rehabilitacji w L. powddka byla juz w stanie porusza¢ sie samodzielnie o dwoch kulach, wykonywaé
samodzielnie czynnoS$ci samoobstugi, w tym mycie. Kontynuowala ¢wiczenia w warunkach domowych. Co p6} roku
odbywala wizyty kontrolne w szpitalu w O.. Pozostala w stalym leczeniu u lekarza R. w P., ktory wystawial jej
skierowania na rehabilitacje. Lekarz byt jednak ograniczony do przepisania tylko 10 zabiegdéw. Podczas gdy powddka
powinna odbywaé cykl zabiegéw co drugi miesiac.

(dowod: skierowania na zabiegi fizjoterapeutyczne - k.38-42, zeznania §wiadka R. L. od 00:50:48 k.204, zeznania
powodki od 00:22:06 k.108/2, 00:08:15 k.426/2)

Podczas pobytu w domu powodka wymagala stosowania lekéw przeciwbolowych oraz opatrunkowych, zakupu
sprzetow rehabilitacyjnych (16zko, pilki rehabilitacyjne, taémy do ¢wiczen, kule lokciowe) oraz przystosowujacych
dom do potrzeb osoby niepelnosprawnej (uchwyt antypoélizgowy lazienkowy).



(dowdd: faktury za leki nr (...),(...)

W zwigzku z wypadkiem i odniesionymi obrazeniami w roku akademickim 2011/2012 powo6dka korzystala z urlopu
dziekanskiego. W roku akademickim 2013/2014 podjela studia magisterskie na Wyzszej Szkole (...) w N. w trybie
zaocznym na kierunku zarzadzanie przedsiebiorstw. Powodka wybrala ten kierunek studiow, poniewaz liczyla na
otworzenie wlasnej dzialalnoSci gospodarczej, gdzie nie bylaby zwiazana ramami czasu pracy, a byloby to dla niej
wskazane biorac pod uwage skutki urazow jakich doznata. Studia byly odplatne, czesne wynosilo 500,00z} za semestr.
Powodka nie mogla podjezdza¢ busem, poniewaz nie byta w stanie do niego wsig$é i odby¢ podrozy w zatloczonym
pojezdzie. Odwozili ja i przywozili rodzice. Powddka podczas zajeé siedziata na pilce ortopedycznej, kiedy nie byla w
stanie utrzymac tej pozycji prosila o zwolnienie z zajeé, co nadrabiala dodatkowymi pracami.

Kazdego dnia przed wstaniem z l6zka powddka powoli rozcigga miesnie przy pomocy gum i pilek. Dopiero po
kilkudziesieciu minutach moze wstaéi poruszac sie. Nie zawsze wychodzila na zajecia. Bywaly dni, zwlaszcza w kresach
zmiany pogody, kiedy nie wstawala z t6zka zazywajac Srodki przeciwbo6lowe. Z szerokiego grona znajomych utrzymuje
kontakt tylko z nielicznymi. Niechetnie wychodzi poza dom. Nie korzystala z pomocy psychologa. Majgc na uwadze
swoje niepewne zdrowie oraz to, czy w przyszlo$ci bedzie chodzi¢, zarzucila plany zalozenia rodziny i posiadania dzieci,
nie chce sie z nikim wigza¢, by nie by¢ ciezarem.

Korzysta z zabiegow rehabilitacyjnych przepisywanych przez lekarza. W miare posiadanych srodkoéw odbywa zabiegi
odplatnie. Co p6l roku ma konsultacje kontrolne w O. - wizyta powoduje koszt 150,00zt plus dojazdy samochodem z
ojcem. Cwiczy sama w domu. Doraznie weigz korzysta z ustug rehabilitanta L. K..

Moglaby prowadzi¢ samochdd z automatyczna skrzynia biegdw, lecz ma blokade psychiczna przed jazda samochodem
i prowadzeniem pojazdu, nie usiadzie na tylnej kanapie za pasazerem, poniewaz to miejsce zajmowata w czasie
wypadku. Kiedy zbliza sie rocznica wypadku jest roztrzesiona i rozpamietuje to zdarzenie. Nabawila sie tikow
nerwowych na twarzy. Ma kompleksy z powodu blizn jakie pokrywaja jej cialo. Nerw kulszowy po lewej stronie
nie wrocil w pelni, a to jest warunkiem przeprowadzenia operacji usuniecia zespolen, zabieg ten by sie powiddl
powinien byé przeprowadzony przed 30-tym rokiem zycia. Rekonstrukcja nerwu jest kosztowna, tymczasem powodka
nie dysponuje wlasnymi $rodkami. Usuniecie zespolenia jest nieodzowne by przeprowadzi¢ u powodki zabieg
wszczepienia endoprotez, bowiem kiedy wytrze sie maziowka w stawie, moze przestaé chodzi¢. Oprocz niepewnosci
co do stanu zdrowia powo6dka czuje sie odpowiedzialng za to, ze wciaz pozostaje na utrzymaniu rodzicoéw i generuje
wysokie koszty, podczas gdy rodzice majg jeszcze dwojke mlodszego rodzenstwa. Kupuje Srodki przeciwbolowe oraz
na blizny.

W pazdzierniku 2015r. oczekiwala na wyznaczenie terminu obrony pracy magisterskiej. Gdyby chciala podda¢ sie
terapii psychologicznej koszt dwugodzinnej konsultacji to 160,00z}

Z aktywnoSci fizycznej, jezdzi tylko na rowerze po plaskim terenie.

(dowdd: zaswiadczenie (...) wN. zdnia 11.01.2012r. — k.48, zas§wiadczenie lekarskie z dnia 22.02.2103r. — k.79, faktury
za paliwo — k.148, 149, 377, 378, skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne — k.151, 420-423, faktura za lek — k.148/2,
150, 375-376, paragon za wizyte w O. — k.377/2, faktura z dnia 20.04.2015r. — k.242, zeznania powo6dki od 00:22:06
k.108/2, 00:08:15 k.426/2)

Od listopada 2012r. pozostaje w ciaglym leczeniu stomatologicznym. Zab 21 ulegl martwicy, do pazdziernika 2015r. z
powodu martwicy powodka usunela 3 zeby. Ma problemy z kamica nerkowa, nieregularnymi miesigczkami.

(dowod: zaswiadczenie stomatologa — k.154, zeznania powo6dki od 00:08:15 k.426/2)

Po czterech latach od wypadku u powodki utrzymuje sie nieduzego stopnia ograniczenie ruchomosci obu stawow
biodrowych, cechy uszkodzenia nerwu kulszowego po lewej stronie, w tym zar6wno komponenty strzatkowej
(manifestujacego sie zaburzeniami czucia), jak i piszczelowej (w postaci oslabienia sily mieéniowej odpowiednich



zginaczy lewej konczyny dolnej), przewlekly zesp6l bélowy dolnego odcinka kregostupa — pozostajacy w zwiazku z
uszkodzeniem miednicy, dlugotrwalym unieruchomieniem oraz patologia chodu, zespél bélowy klatki piersiowej (w
okolicy ztamanego zebra po lewej stronie), szpecace blizny po wygojonych uszkodzeniach w zwiazku z leczeniem
operacyjnym okolicy obu stawow biodrowych. Powodka ma takze nieszpecaca blizne po uszkodzeniu powlok
sklepienia glowy. Rozpoznaje sie takze umiarkowane zaburzenia depresyjne. Z uwagi na uszkodzenia stawow
biodrowych powddka musi prowadzic¢ tryb zycia, w tym wybraé zajecie ograniczajace ich obcigzenie. Praktycznie jest
wylaczona z aktywno$ci fizycznej. Jezdzi na rowerze, na basen nie uczeszcza, poniewaz wstydzi sie blizn.

Trwaly uszczerbek na zdrowiu powddki zwiazany z wypadkiem wynosi okoto 50%, w tym 40% z powodu nastepstw
zfamania miednicy (wraz z uszkodzeniem nerwu kulszowego po lewej stronie oraz szpecgcymi bliznami) oraz 10% z
powodu umiarkowanych zaburzen depresyjnych. Nieszpecaca blizna po wygojonym uszkodzeniu powlok sklepienia
glowy oraz zespot bolowy klatki piersiowej nie skutkowaly trwalym uszczerbkiem. P6Znym nastepstwem zlamania
panewek stawow biodrowych moga byé¢ zmiany zwyrodnieniowe, dlatego powddka powinna podlegaé okresowej
kontroli pod tym wzgledem. Powddka wymaga leczenia w zwiazku z zaburzeniami depresyjnymi. Powr6t nerwu
kulszowego po lewej stronie jest niepewny — powodka wymaga rehabilitacji, by utrzymadé stan obecny lub doprowadzic

do jego poprawy.

Nie zostaly u powddki stwierdzone zaburzenia krazenia, a kamica pecherza moczowego i nerkowa pozostaja bez
bezposredniego zwigzku z wypadkiem. Nie mozna wykluczy¢ zwigzku przyczynowego pomiedzy martwicg zebéw
u powddki i konieczno$ci ich resekcji a urazem glowy wypadku. Uraz miednicy nie pozbawil powddki zdolnoéci
plodzenia, lecz ewentualny porod bedzie mogl byé rozwiazany tylko poprzez cesarskie ciecie. Dolegliwoéci zwigzane ze
zmianami fizjonomii organizmu mogga by¢ dla powddki bardziej dotkliwe niz dla zdrowej kobiety. Nie jest wykluczony
wplyw sposobu zros$niecia sie koSci miednicy na pozycia intymne powodki, ewentualne dolegliwo$ci b6lowe moga
zostac przezwyciezone poprzez wypracowanie odpowiedniej pozycji.

(dowod: opinia sagdowo-lekarska (...) w K. — k.333-348, opinia uzupehiajaca 396-404)

Na skutek doznanych obrazen powddka zostala zaliczona w orzeczeniu z dnia 09 listopada 2011r. do os6b ze
znacznym stopniem niepelnosprawnosci z powodu upo$ledzenia narzadu ruchu, poczawszy od dnia wypadku -
czasowo do pazdziernika 2012r., jako osoba niezdolna do pracy wymagajaca pomocy osoby drugiej. Orzeczeniem
lekarza orzecznika ZUS z dnia 01 pazdziernika 2012r. powodka zostala zaliczona do kategorii os6b calkowicie
niezdolnych do pracy do dnia 31 pazdziernika 2013r. Zaliczenie do tej grupy zostalo prolongowane w orzeczeniu z
dnia 23 stycznia 2013r. — czasowo do dnia 31 stycznia 2014r. ze zmiang dotyczacg zdolnoéci do pracy w warunkach
pracy chronionej.

(dowod: orzeczenie o stopniu niepelnosprawnos$ci z dnia 09.11.2011r. — k.46, z dnia 23.01.2013r. — k.47 (152),
orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z dnia 01.10.2012r. — k.78)

Powddka pobrala z O$rodka Pomocy Spolecznej w P. zasitek pielegnacyjny w czerwcu 2013r. 153,00z Od wrzeénia
2012r. pobierala rente socjalna wyplacana przez ZUS w wysokosci okolo 600,00zl miesiecznie netto. Rente
pobierala do wrzesnia 2015r., od pazdziernika 2015r. odebrano jej prawo do $wiadczenia, pomimo iz stopien
niepelnosprawnos$ci nie ulegl zmianie ani tez zdolnoé¢ do pracy w warunkach pracy chronionej. Od czerwca 2013r. do
wrzeénia 2015r. z tytulu renty powddka pobrala 19.972,67z1 brutto, a 17.381,12z1 netto. Od pazdziernika 2011r. do lipca
2013r. powodka ani jej rodzina nie pobierala §wiadczen wyniklych z ustawy o pomocy spolecznej. Matka powodki,
ktbra zrezygnowala ze Swiadczenia pracy w zwigzku z konieczno$cig opieki nad cérka pobierala z (...) w P. §wiadczenie
pielegnacyjne w wysoko$ci 520,00zt w okresie od listopada 2011r. do grudnia 2012r. oraz 620,00z} od stycznia 2013r.
do stycznia 2014r., w czerwcu 2013r. otrzymata dodatek 100,00z}, od czerwca 2013r. do stycznia 2014r. otrzymywal
jeszcze dodatek po 200,00zl1, a do wyplaty w tym okresie otrzymywala po 820,00zt miesiecznie.

(dowdd: zaswiadcezenie (...) w P. z dnia 25.07.2103r. — k.153/2, zaS§wiadczenie ZUS w N. z dnia 24.07.2013r. —
k.154/2, zaéwiadczenie (...) w P. z dnia 25.07.2013r. — k.156, za§wiadczenie ZUS z dnia 24.07.2013r. — k.156/2 (425),



za$wiadczenie (...) w P. z dnia 25.07.2013r. — k.160, zaswiadczenie ZUS z dnia 06.11.2015r. — k.431, zaswiadczenie
(...) wP. z dnia 05.11.2015r. — k.433)

Sprawca wypadku z dnia 23 pazdziernika 2011r. P. O. kierujacy samochodem marki O. (...) zostal skazany za
spowodowanie wypadku drogowego ze skutkiem $miertelnym (art. 177§ 1 k.k. i art.17782 k.k. w zw. z art.1182 k.k.)
prawomocnym wyrokiem karnym Sadu Rejonowego w Nowym Saczu z dnia 16 lipca 2012r. do sygn. akt II K 94/12.
Samochod, ktérym kierowal sprawca posiadal wykupione ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej w pozwanym
towarzystwie ubezpieczen.

(okoliczno$¢ bezsporna: kopia wyroku SR w Nowym Saczu sygn. II K 94/12 — k.26-27, polisa w aktach szkody nr
953137)

W dniu 29 grudnia 2011r. do (...) SA w K. (poprzednik prawny strony pozwanej) wplynelo zgloszenie szkody
powodki opiewajace na przyznanie kwoty 200.000,00z! tytutem zaliczki na poczet likwidacji szkody oraz czeSciowego
zado$éuczynienia za doznang krzywde. Na podstawie decyzji z dnia 23 stycznia 2012r. wyplacono powodce bezsporng
kwote odszkodowania 10.000,00z}, a na podstawie kolejnej decyzji z dnia 09 marca 2012r. wyplacono kolejne
kwoty: doplate 9.500,00z} do zado$éuczynienia oraz 350,24zt jako koszty leczenia. Ubezpieczyciel uznal za zasadna
kwote 65.000,00z} zado$¢uczynienia, lecz po przyjeciu 70% przyczynienia powodki do powstania szkody z powodu
niezapietych paséw bezpieczenistwa, wyplacil z tytutu zadoSéuczynienia lacznie 19.500,00z1.

(dowdd: akta szkody nr 953137 — k.4, w aktach szkody: decyzja z dnia 23.01.2012r. — k.22 (k.53 tut. akt), decyzja z dnia
09.03.2012r. — k.127 (k.54 tut. akt), w tut. aktach zgloszenie szkody z dnia 20.12.2011r. z potwierdzeniem nadania —
k.50-52, uzasadnienie decyzji z dnia 09.03.2012r. — k.55-56, odwolanie z dnia 04.05.2012r. — k.57-61, odpowiedz na
odwolanie z dnia 30.07.2012r. — k.61, rozliczenie szkody — k.95)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie przedlozonych przez strony dokumentéw, ktérych wiarygodnosé i
autentyczno$¢ nie zostaly przez strony podwazone, nie wzbudzily takze podejrzen Sadu, powolanych dokumentéw z
akt IT K 94/12 Sadu Rejonowego w Nowym Sgczu, akt likwidacyjnych szkody nr (...), opinii bieglych, zeznan §wiadkow
oraz dowodu z zeznan stron ograniczonego do stuchania powodki.

Opinia bieglych mgr inz. A. R. ds. rekonstrukcji wypadkéw drogowych i dr n.med. T. W. ds. medycyny wypadkowej
(k.234-243, opinia uzupehiajaca 284a) jest kompletna i wyczerpujaca. Biegli na podstawie zgromadzonego materialu
dowodowego stwierdzili, ze nie ma mozliwo$ci ustalenia czy w czasie wypadku powddka miala zapiete pasy
bezpieczenstwa, lecz ostatecznie mechanizm powstania obrazen miednicy oraz niepewno$¢ fazy, w ktorej doszlo do
o obrazen klatki piersiowej i zeber prowadzi do wniosku, ze okoliczno$¢ przypiecia paséw bezpieczenistwa nie miala
wplywu na powstanie i rozmiar obrazen powddki. Sad nie kwestionuje takich wnioskéw opinii bieglych. Zauwaza
jednak, ze opinia to jeden z szeregu dowodéw w sprawie przeprowadzonych. Na okoliczno$¢ przypiecia powodki
pasami bezpieczenstwa zlozyli zeznania dwaj $wiadkowie (A. B., J. K.) oraz powo6dka, nie wykluczyli tej okoliczno$ci
biegli. Pozwany za$, na ktérym spoczywat ciezar dowodu niezapiecia paséw, z czego wywodzil skutki prawne (art. 6
k.c.) nie przeprowadzil skutecznego dowodu przeciwnego. Teza bieglego J. G. (2) w Kryminalistycznej rekonstrukeji
zdarzenia uczynionej na uzytek postepowania karnego takiego wymogu nie wypeknia. Autor tego opracowania bowiem
nie wyjasnil wystarczajaco najakiej podstawie przyjal konstatacje o nieuzyciu paséw bezpieczenistwa na tylnej kanapie,
ktbra zajmowata m.in. powodka. Ostatecznie Sad przyjal tez, ze kwestia przypiecia pasami powo6dki nie miata wplywu
na doznane najciezsze obrazenia skutkujgce uszczerbkiem trwalym — w czym w konkluzji podziela opinie bieglych na
wstepie powolanych, pomimo zarzutéw postawionych przez strony (k.259, 268, 301).

Opinia sagdowo-lekarska (...) w K. (k.315-348, opinia uzupekliajaca k.396-404) byla wyczerpujaca, logiczna i
uzasadniona. Biegli po analizie dokumentacji medycznej powo6dki, wywiadzie oraz badaniu jej samej przedstawili
sprawozdanie na okoliczno$é jej aktualnego stanu zdrowia, z ktérego wywiedli przekonujace i umotywowane
przekonujaco wnioski. Pozwany zakwestionowal uszczerbek na zdrowiu powodki (k.362) z powodu uszkodzenia
stawow biodrowych oraz zaburzen depresyjnych uznajac go za zbyt wysoki, lecz biegli podtrzymali dokonana
kwalifikacje uszczerbku podajac obszerne uzasadnienie. Niestosowny byl zarzut blankietowego ustalenia uszczerbku



na zdrowiu z powodu zaburzen depresyjnych, podczas gdyby powddka podjela leczenie, to wymienione zaburzenia
by nie powstaly lub bylyby mniejsze. W konfrontacji z zeznaniami powodki oraz kwota jaka ubezpieczyciel wyplacit
powddce po zgloszeniu szkody, jasno wynika, ze powddka leczenia nie podjela, poniewaz nie miala na to $rodkéw,
nie wymaga za$ wiedzy specjalnej fakt, ze osoba mloda, w pelni sprawna fizycznie, nagle uzalezniona od pomocy
osoby drugiej i z niepewnymi rokowaniami na przyszlo$é, jest zagrozona zaburzeniami depresyjnymi. Powbédka
za$ zakwestionowala opinie podnoszac zbyt niski uszczerbek z powodu obrazen miednicy, nieprzeprowadzenie
stosownych badan w kierunku ustalenia zwiazku przyczynowego zaburzen menstruacji z wypadkiem, zwiazku
pomiedzy kamica a wypadkiem, zaburzen krazenia, leczenia zebéw oraz ewentualnej prokreacji (k.368). Biegli
przekonujaco wyjasnili, ze ocenie podlega trwaly uszczerbek na zdrowiu, jaki zastali w momencie opiniowania, nie za$
jednostkowe obrazenia z momentu wypadku. Co do pozostalych zarzutéw biegli wskazali, iz opiniowali na podstawie
dostarczonego materialu dowodowego. Gdyby powodka poddata sie niezbednym badaniom, mogliby na ich podstawie
wysnu¢ dodatkowe wnioski. Powodka powyzszego nie uczynita. Ich zadaniem byla ocena bezposredniego zwigzku
przyczynowego i tylko w przypadku kiedy byli w stanie go jednoznacznie stwierdzi¢ zostal wskazany, w pozostalym
zakresie biegli badz zwiazku nie wykluczyli badz wskazali na mozliwe nastepstwo.

Swiadek A. B. (od 00:18:35 k.203/2), przyjaciotka powddki, zostala powolana gléwnie na okolicznoéé przebiegu
wypadku oraz ustalenia okolicznoSci, czy powddka miala zapiete pasy bezpieczenstwa. W zeznaniach §wiadka pojawila
sie rozbiezno$¢ w poréwnaniu z relacja zlozona bezposrednio po zdarzeniu, bo 18.11.2011r. na posterunku policji
w toku postepowania karnego $wiadek podala, ze nie jest w stanie okresli¢, czy powodka miala zapiete pasy
bezpieczenstwa. Stajac natomiast przed tut. Sadem po okolo 4 latach od zdarzenia w sposéb pewny i kategoryczny
stwierdzila, ze powddka zapiela pasy bezpieczenstwa. Rozbieznos¢ wyjasnila tym, ze dopiero z biegiem czasu
pewne obrazy ,zaczely do niej wraca¢”. Kategorycznie jednak i stanowczo obstawala, ze powodka byla przypieta
pasami bezpieczenstwa. W ostatecznym rozrachunku niniejszej sprawy tut. Sad ocenil, ze §wiadek méwil prawde
na okoliczno$¢ zapiecia pasami. Zapiecie paséw nie mialo wplywu na najciezsze obrazenia jakich doznala powodka,
tj. zlamanie miednicy. Niezapiecie paséw moglo mie¢ wplyw na obrazenia klatki piersiowej i zlamanie zebra, lecz
te obrazenia nie wywolaly trwalych uszczerbkéw i nie maja znaczacego wplywu na doznana krzywde. Poza tym na
podstawie caloksztaltu zgromadzonego materialu dowodowego Sad ocenil, Ze wykazana zostata okoliczno$é przypiecia
powodki pasami bezpieczenstwa. Zeznal o tym $§wiadek J. K., odniesli sie do tego biegli, natomiast strona pozwana
nie przeprowadzila skutecznego kontrdowodu te okoliczno$é obalajacego. Co do pozostatych twierdzen dotyczacych
wycofania powodki z dotychczasowego zycia towarzyskiego, zerwania kontaktéw ze znajomymi oraz obnizenia
nastroju, Sad nie mial watpliwosci, zwlaszcza dokonujac konfrontacji tych tresci z tym co przedstawila powodka
zeznajac przed Sadem.

L. K. (od 00:29:34 k.204), byl nauczycielem wychowania fizycznego kiedy powoddka uczeszczala do szkoly. Ma
uprawnienia rehabilitanta, mieszka w okolicy B., dlatego $wiadczyl powddce pomoc w formie masazy i ¢wiczen
rehabilitacyjnych. Poniewaz byl na miejscu, mdgt prowadzié¢ zabiegi codziennie. Przedstawiona do akt umowa
potwierdza wykonywane ustugi, Swiadek jawit sie jako wiarygodny.

R. L. (od 00:50:48 k.204) matka powodki, zlozyla zeznania szczere i konkretne. Wskazywala wrecz na niewlaéciwe
zachowania corki, tj. jej upér i zacieto§¢ w ¢wiczeniach. Szczegdlowo opisala chronologicznie proces leczenia i
rehabilitacji corki, stadia pomocy, jakiej wymagala oraz jej obecny stan, koszty poniesione przez rodzine. Sad nie mial
watpliwosci co do szczeroéci i wiarygodnoSci jej zeznan.

J. K. (od 00:00:55 k.220) znajomy ojca powddki zlozyl zeznania na okoliczno$é wyciggania powodki z wraku
samochodu bezpoérednio po wypadku. Akcentowal, ze mial problem, by wydoby¢ powddke jakby byla przypieta
pasami. Dopiero kiedy sie z nich uwolnila zostala wyciggnieta. Zeznania Swiadka nie zostaly podwazone.

Powddka (od 00:22:06 k.108/2, 00:08:15 k.426/2) stuchana na okoliczno$é zabezpieczenia renty oraz w trybie art.299
k.p.c. przedstawila chronologicznie szczegolowa relacje dotyczaca przebiegu wypadku, procesu leczenia, zmian jakie
wypadek i jego skutki wywarly w obecnym funkcjonowaniu. Zeznania nie byly wyolbrzymione czy przesadzone.



Nie sposob zakwestionowac jej odczu¢ psychicznych, ktérym co do zasady nie ma sie co dziwi¢ biorac pod uwage
ograniczenia jakie zostaly postawione przed mloda kobieta.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powoddztwo zashuguje na uwzglednienie w czesci.

Przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoS$ci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego w
umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony (art.82281 k.c.). Jezeli strony nie umoéwily sie inaczej, umowa ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje szkody bedace nastepstwem przewidzianego w umowie zdarzenia, ktoére mialo
miejsce w okresie ubezpieczenia (art.822 §2 k.c.). O ile strony nie umdéwily sie inaczej, suma pieniezna wyplacona

przez ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia nie moze byé wyzsza od poniesionej szkody (art. 824'81 k.c.).

Na podstawie art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. z 2013r. poz.392 tj.) z
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode,
ktoérej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstréj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie
mienia. Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza lub kierujacego
pojazdem mechanicznym (art. 36 ust. 1).

Odpowiedzialno$c¢ ubezpieczyciela jest uzalezniona od zakresu odpowiedzialno$ci sprawcy zdarzenia. Z mocy art.436
81 k.c. w zw. z art.435 §1 k.c. sprawca zdarzenia odpowiada za szkode na osobie lub mieniu wyrzadzong w zwigzku
z ruchem tego pojazdu, chyba ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub
osoby trzeciej, za ktora nie ponosi odpowiedzialnoci.

W niniejszej sprawie odpowiedzialnoéc¢ sprawcy kolizji drogowej, w ktorej poszkodowana zostala powddka, nie
byla kwestionowana. P. O. zostal skazany prawomocnym wyrokiem karnym za spowodowanie wypadku drogowego,
wskutek ktorego powddka doznala obrazen ciala bedacych przyczyna aktualnego stanu zdrowia. Sad jest zwigzany
ocena bezprawnego i zawinionego zachowania sprawcy wypadku ustalonego w wyroku karnym na podstawie art.11
k.p.c.

Strona pozwana co do zasady uznala swoja odpowiedzialnoé¢ jako ubezpieczyciela za skutki kolizji z dnia 23
pazdziernika 2011r.

Zarzut przyczynienia

Strona pozwana podnioslta jednak zarzut przyczynienia sie powodki do powstania szkody, ktéry szacowala na okoto
70% w postepowaniu likwidacyjnym i takie stanowisko podtrzymala w toku postepowania. Przyczynienie powodki
mialo wynikaé z niezapiecia przez nig paséw bezpieczenstwa.

Przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody stanowi kwestie prawna podlegajaca uwzglednieniu przez
sad zawsze wtedy, gdy ustalony w sprawie stan faktyczny uzasadnia pozytywna ocene w tym zakresie, nawet w sytuacji,
gdy istnieje prawomocny wyrok skazujacy, co do popelnienia przestepstwa. Przepis art. 362 k.c. zawiera norme
adresowang do sadu (norma kompetencyjna), nakazujaca mu zmniejszenie odszkodowania ustalonego zgodnie z art.
361 k.c. w razie, gdy poszkodowany przyczynil sie do powstania (lub zwiekszenia) szkody. Stopien redukcji sad ma
ustali¢ stosownie do stopnia winy obu stron (wyrok SN z dnia 7 maja 2010 r., III CSK 229/09, LEX nr 602264).

Z mocy art.362 k.c., jezeli poszkodowany przyczynit sie do powstania lub zwiekszenia szkody, to obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznoéci, a zwlaszcza do stopnia winy obu
stron. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 05 listopada 2008r. (sygn. I CSK 139/08 LEX nr 548898), zauwazyl, ze



przyczynienie sie w ujeciu art. 362 k.c. oznacza, ze pomiedzy zachowaniem poszkodowanego a szkoda istnieje
adekwatny zwigzek przyczynowy. Wina lub oczywista nieprawidlowos$é (albo ich brak) po stronie poszkodowanego
podlegaja uwzglednieniu przy ocenie, czy i w jakim stopniu przyczynienie sie uzasadnia obnizenie odszkodowania.
Ocena stopnia przyczynienia musi uwzglednia¢ wiek i do§wiadczenie stron oraz cigzace na nich obowiazki, a takze
stopien $§wiadomosci poszkodowanego.

Powodka w czasie wypadku zajmowala miejsce po lewej stronie na tylnej kanapie za kierowca. Obok niej siedzial
kolega, na przednich siedzeniach siedzieli kierowca i pasazer. Do pierwszego kolizyjnego kontaktu samochodéw doszlo
z lewego boku auta naroznie, po czym samochod odepchniety sila uderzenia koziotkowal, uderzyt dachem o latarnie i
zatrzymal sie na lewym boku, gdzie siedziala powddka. Siedzacy obok powodki kolega na tylnej kanapie poniost Smieré
na miejscu. Najpowazniejszych obrazen powodka doznala w obrebie miednicy. Biegli ds. rekonstrukeji wypadkéw
drogowych niemal jednoznacznie wskazali, ze zapiecie pasow bezpieczenistwa nie mialo wplywu na powstanie i zakres
tych obrazen. Obrazenia okolic miednicy sa powodem najwiekszego uszczerbku na zdrowiu powodki oraz skutkuja
konsekwencjami na przyszlo§¢. Pozostale obrazenia w zakresie glowy lub klatki piersiowej nie byly tak dotkliwe.
Biegli nie byli w stanie okresli¢ w ktorej fazie zderzenia powstaly, stad nie ocenili, czy powddka miala wowczas
zapiete pasy bezpieczenstwa i okoliczno$é ta miala wplyw na powstanie i mechanike obrazen. Powodka deklarowala,
ze miala zapiete pasy bezpieczenstwa. Potwierdzila to kierujaca pojazdem A. B., cho¢ jej zeznania w tym zakresie
budza watpliwosci, poniewaz pewno$é co do przedmiotowej okoliczno$ci prezentowala dopiero skladajac zeznania
przez tut. Sgdem, natomiast nie byla juz tak przekonana o tym skladajac zeznania bezpos$rednio po zdarzeniu w
postepowaniu karnym. W §wietle nakres§lonych niejasnoSci co do zapiecia paséw bezpieczenstwa Sad odwolatl sie do
art.6 k.c. regulujacego rozklad ciezaru dowodu. To strona pozwana wywodzila z niego skutki prawne, zatem to na niej
spoczywal ciezar wykazania, ze powodka nie miala zapietych pasé6w bezpieczenstwa. Zdaniem Sadu powinnoéci tej
nie podolala. Nie przedstawila zadnego pewnego i niezakwestionowanego dowodu potwierdzajacego, ze powodka nie
miala zapietych paséw bezpieczenstwa. Opinia z postepowania karnego przyjela zalozenie o braku zapietych pasow,
lecz bez konkretnych podstaw. Poza tym nawet gdyby przyjaé te okoliczno$é, nie zostalo wykazane, by nieuzycie
pasow bezpieczenstwa mialo wplyw na powstanie oraz zakres urazéw powddki. Z drugiej strony w toku niniejszego
postepowania opinia bieglych ds. rekonstrukeji zdarzen drogowych nie potwierdzila tezy o braku uzycia pasow i
nie znalazla zwigzku pomiedzy obrazeniami a ta okoliczno$cia. Nadto to powodka przejawita inicjatywe dowodowa
powolujac $wiadka — J. K., ktory wyciaggat ja z wraku samochodu i potwierdzil, ze czynno$¢ ta byla utrudniona,
poniewaz blokowaly poszkodowana zapiete pasy bezpieczenstwa. Sad nie znalazl podstaw, by zeznania tego $wiadka
kwestionowa¢. Strona pozwana takze tego nie uczynila.

Biorac powyzsze pod uwage Sad ocenil, ze zarzut przyczynienia powodki do powstania i rozmiaréw szkody nie zostal
wykazany. Jezeli obrazenia powo6dki powstaly na skutek uderzenia cialem siedzacego obok kolegi, nie miala na to
wplywu i nie stanowi to podstawy do przypisania przyczynienia.

Reasumujgc zarzut przyczynienia powodki do powstania szkody nie zostal uwzgledniony.

Zado$éuczynienie

W razie uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznac poszkodowanemu odpowiednia sume
tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde (art.44581 k.c.).

Zado$cuczynienie ma na celu kompensate nie tylko cierpien fizycznych, ale réwniez niekorzystnych nastepstw
zdarzenia w sferze psychiki poszkodowanego. Ma ono na celu przyniesienie poszkodowanemu réwnowagi
emocjonalnej naruszonej przez doznane cierpienia psychiczne. Zasadniczym kryterium ustalenia wysokoSci
zado$éuczynienia jest rozmiar cierpienia i rozmiar niekorzystnych zmian w zyciu poszkodowanego bedacych
nastepstwem deliktu zawinionego przez sprawce szkody. Za jedyna przestanke ustalenia wysokoéci zado$éuczynienia
przyjmuje sie rozmiar krzywdy (wyrok SN z dnia 08 czerwca 2011 1., I PK 275/10, LEX nr 1164114). Suma pieniezna
przyznana tytulem zado$éuczynienia ma by¢ - zgodnie z art. 445 § 1 k.c. - odpowiednia. Przepis ten nie precyzuje
zasad ustalania jej wysoko$ci. Decydujace znaczenie ma rozmiar doznanej krzywdy, gdyz zado$cuczynienie ma na celu



naprawienie szkody niemajatkowej, wyrazajacej sie doznana krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych
(wyrok SN z dnia 12 lipca 2012 r., I CSK 74/12, LEX nr 1226824, wyrok SN z dnia 08 sierpnia 2012r. I CSK 2/12,
LEX nr 1228578).

Sad przy okreslaniu wysokoSci zadoSéuczynienia ma obowigzek w kazdym przypadku dokonywaé oceny konkretnego
stanu faktycznego i bra¢ pod uwage wszystkie okolicznoéci majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy. Okoliczno$ci
te to przede wszystkim rozmiar doznanych cierpien fizycznych, a wiec bol, dlugotrwalo$é leczenia i inne dolegliwosci,
a takze cierpienia psychiczne, czyli negatywne uczucia przezywane w zwigzku z doznanymi cierpieniami fizycznymi.
Nie bez znaczenia przy dokonywaniu tej oceny jest takze wiek poszkodowanego i skutki uszkodzenia ciala w zakresie
ogoblnej zdolnosci do normalnego funkcjonowania. Jednoczeénie niedopuszczalne jest stosowanie jakichkolwiek
mechanizmoéw przy wyliczaniu wysoko$ci zado§éuczynienia (vide wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 29
marca 2012r. sygn. I ACa 228/12).

Ustalenie wysokosSci zado$cuczynienia przewidzianego w art. 445 § 1 k.c. wymaga uwzglednienia wszystkich
okoliczno$ci istotnych dla okre$lenia rozmiaru doznanej krzywdy, takich jak: wiek poszkodowanego, stopien cierpien
fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia (kalectwo, oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo§¢, poczucie
nieprzydatno$ci spolecznej, bezradno$¢ zyciowa oraz inne czynniki podobnej natury (wyrok SN z dnia 9 listopada
2007r., VCSK 245/07, wyrok SN z dnia 29 wrze$nia 2004r., II CK 531/03). Nie bez znaczenia pozostaje takze postawa
sprawy szkody po zdarzeniu.

Powodka otrzymala tytulem zado$éuczynienia kwote 19.500,00z} po kilku miesigcach od zdarzenia. W niniejszym
postepowaniu zglosila zadanie z tego tytulu w kwocie 600.000,00zt. Na podstawie ustalonego stanu faktycznego
Sad uznal, ze rozmiar cierpienia oraz krzywdy doznanej przez powoddke byl ogromny, a potegowany jest jeszcze
prognozowanymi w przysztoéci mozliwymi nastepstwami oraz niepewno$cia co do dalszej sprawnoéci poszkodowanej
w wypadku.

W dniu wypadku powo6dka miala 21 lat. Byla w pelni sprawna, aktywnga fizycznie studentka. W czasie wolnym
od nauki podejmowala zatrudnienie poza granicami kraju. Starala sie odciazy¢ rodzicow pozyskujac wlasne Zrodlo
dochodu. Miala plany wyjazdu emigracyjnego do B. (Belgia), gdzie pracowala jej rodzina, by tam zarobkowaé oraz
kontynuowa¢ nauke na poziomie wyzszych studiéw. Prowadzila aktywne zycie towarzyskie, miata licznych znajomych,
wiele czasu spedzala poza domem. Grala w pitke reczna. Byla w pelni sprawna i samodzielna. Posiadala uprawnienia
do kierowania pojazdami.

Wskutek wypadku w Szpitalu w N. zostal poinformowala o braku perspektyw na samodzielne poruszanie sie w
przysztoSci. Dopiero z inicjatywy rodzicow zostala przetransportowana do O., gdzie dano jej watla nadzieje na
odzyskanie sprawno$ci. Od pazdziernika 2011r. do okolo lutego 2012r., zatem okolo 4 miesiace, byla przykuta
do 16zka. Caly czas doskwieraly jej znaczne dolegliwosci bolowe zwiazane z obrazeniami jakich doznala. Miata
zlamane Zebra, a poniewaz w szpitalu nabawila sie infekcji ptuc, kazde kaszlniecie wywolywalo dodatkowy bdl.
Ujawnialo sie u niej uczulenie na wenflony. Miala podpiete cewniki. Nie mogla umy¢ wloséw z uwagi na uraz
glowy. Musiala by¢ poddawana stalej stymulacji mie$ni, najpierw przez masaze, potem rehabilitacje, by zachowac
sprawno$¢ i nie dopusci¢ do ich zaniku. Po operacji ponownie musiala uczy¢ sie chodzi¢, co bylo procesem nie tylko
bolesnym, ale i wysitkowym, upokarzajacym. Powddka z w pelni samodzielnej i niezaleznej mlodej kobiety zostal
uzalezniona od pomocy osoby drugiej. Nawet chodzac o kulach w poczatkowym etapie wymagala podtrzymywania,
poniewaz byla zbyt slaba. Na skutek zastosowanych zespolen nie odzyskala pelnej sprawnoSci. Nie moze w pelni
sprawnie chodzi¢, porusza¢ miednica i biodrami, schylaé sie, czy kucaé. Wykluczona jest z jakiejkolwiek aktywnosci
sportowej, za wyjatkiem jazdy na rowerze. Nie moze wykonywaé podstawowych czynno$ci porzadkowych w domu,
jak wlozenie prania do pralki, sprzatanie, podniesienie nawet nie najciezszych przedmiot6éw, zrobienie i przyniesienie
zakupo6w. Nie jest w stanie samodzielnie prowadzi¢ samochodu z manualng skrzynia biegéw. Cierpienia w procesie
leczenia i rehabilitacji byly powodowane takze wydalanymi z organizmu skrzepami. Ujawnila sie kamica nerkowa.
Co prawda nie zostal wykazany bezposredni zwigzek przyczynowy pomiedzy ta dolegliwoscia a wypadkiem, lecz brak



innego zdarzenia, ktérego mogloby takie dolegliwo$ci u powddki wywolaé. Podobnie odnieéc¢ sie nalezy do zaburzen
zwigzanych z miesigczkowaniem. Powodka nie ma pewnoSci, czy bedzie w stanie podja¢ satysfakcjonujgce pozycie
intymne, urodzi¢ dziecko bez konsekwencji dla siebie. Z pewno$cia nie bedzie w stanie rodzi¢ sitami natury. Ujawnily
sie u niej problemy stomatologiczne zwigzane z uszkodzeniem nerwu i obumieraniem zebdw.

Ustalony uszczerbek na zdrowiu 50% zdaniem Sadu nie odzwierciedla w pelni rozmiaru krzywdy powdédki.

Oprocz schorzen somatycznych powddka odczuta diametralne pogorszenie zdrowia psychicznego. W wypadku zginat
siedzacy obok niej kolega. Brat tej osoby obarczyt ja odpowiedzialnoScig za $mieré¢ wspodlpasazera. Nawet po kilku
latach od zdarzenia powddka wcigz przezywa silne emocje. Ma uraz do jazdy samochodem, nie potrafi podrézowaé
siedzac na tylnej kanapie, wzrasta u niej napiecie, kiedy przejezdza przez skrzyzowanie. Na poczatku miala nawet
blokade, by wejs$¢ do karetki.

Z powodu doznanych i utrzymujacych sie ograniczen, diametralnej zmiany jaka zaszla w jej zyciu, nabawila sie
depresji. Neguje mysli samobojcze, lecz kiedy stawala przed Sadem ukazala bezradng rezygnacje, niepewnos$é co
do dalszego bytu. Nie wie czy bedzie w przyszloSci chodzié¢, czy bedzie w stanie sie utrzymaé. Porzucila plany
zalozenia rodziny, posiadania dzieci. Pomimo mlodego wieku jest osoba calkowicie pozbawiona poczucia wlasnej
wartoSci. Powtarza, ze nie chce by¢ dla nikogo ciezarem. Nabawila sie tikbw nerwowych. Zerwala wiekszo$¢ kontaktow
towarzyskich. Stala sie zamknieta, z powodu poczucia wlasnej niepelnosprawno$ci. Nabawila sie kompleksow z
powodu blizn pokrywajacych jej cialo. Drazy ja niepok6j wywolany tym, ze rodzice musza lozy¢ na jej utrzymanie i
leczenie, podczas gdy ma jeszcze dwojke mlodszego rodzenstwa. Rezygnuje z wymaganego leczenia, by nie naciggaé
rodzicow na dalsze koszty. Musi poddaé sie operacji, ktora nie daje pewnosci, czy bedzie chodzila, ale jesli sie
jej nie podda na pewno usigdzie na woézku inwalidzkim. Operacja wigzaé sie bedzie z okolo rocznym okresem
rekonwalescencji i ponowna bolesng nauka chodzenia i rehabilitacji.

Powyzsze ukazuje, jaki ogrom cierpienia fizycznego i psychicznego dotkngl powodke i jak potegowany jest
niepewnoscia losébw na przyszlo§é. Nie mozna jednak z pola widzenia tracié tego, co powodka zachowata. Jest w stanie
w pelni samodzielnie komunikowaé sie ze §wiatem. Zachowala w znacznej czeSci zdolno$¢ samodzielnego poruszania
sie, przynajmniej w chwili obecnej. Pomimo niepelnosprawnoéci ukonczyla studia. Jest niezdolna do pracy, lecz w
czesci, nie catkowicie. Sad nie kwestionuje ogromu krzywdy doznanej przez powodke. Jednak jak wyzej nie mozna
traci¢ z pola widzenia tego, co wciaz jej pozostalo. Zachowala pelna sprawnos$é intelektualng. Jest osoba silnym
charakterze, co podkreslala w toku postepowania. Nie poddaje sie w dgzeniu do poprawy swojego stanu.

Biorac pod uwage poczynione powyzej zestawienie Sad ocenil, ze kwota 600.000,00z} jest zbyt wysoka. Utrwalona
linia orzecznicza ukazuje, ze kwoty tego rzedu przyznawane sia zazwyczaj osobom zupelie wylaczonym z
dotychczasowej aktywnoSci i §$wiadomego odbierania otaczajacego $wiata. Kazdy przypadek jest oczywiScie oceniany
indywidualne, lecz z drugiej strony orzeczenia sadowe winny by¢ przewidywalne, tj. w podobnych stanach faktycznych
strony powinny oczekiwac¢ nieodbiegajacych od siebie rozstrzygnie¢. Dlatego Sad uznal, ze adekwatna w stanie
powddki tytulem zadoS$éuczynienia jest kwota 369.500,00zL. Winna ona zrekompensowac doznane cierpienia, leki,
stanowi kwote pozwalajaca na zabezpieczenie przyszloéci. Poniewaz tytulem tego Swiadczenia zostala juz wyplacona
kwota 19.500,00z1, Sad dokonal jej odliczenia i zasadzil ostatecznie 350.000,00z1 zado§éuczynienia na podstawie
art.44581 k.c.

Zadanie zado$éuczynienia ponad te kwote jako nieuzasadnione zostalo oddalone.

Ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ $wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania
zawiadomienia o wypadku (art. 817§ 1 k.c.). Gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie okoliczno$ci koniecznych
do ustalenia odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela albo wysoko$ci Swiadczenia okazalo sie niemozliwe, $wiadczenie
powinno byé¢ spelnione w ciggu 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyja$nienie
tych okoliczno$ci bylo mozliwe. Jednakze bezsporna cze$é¢ Swiadczenia ubezpieczyciel powinien spelni¢ w terminie
przewidzianym w § 1 (art.81782 k.c.).



Zadanie w powyzszych granicach zostalo zgloszone w pozwie, odsetki dopiero w pi$émie z dnia 16.03.2015r.
(doreczonym 20.03.2015r.) od dnia zlozenia pozwu, a w postepowaniu likwidacyjnym w dniu 29.12.2011r. (akta
likwidacyjne) powodka zglosila zadanie 200.000,00zt zado$éuczynienia bez odsetek. Biorac pod uwage wysoko§é
i termin zgloszenia zadania odsetkowego, Sad postanowil policzy¢ odsetki od kwoty zgloszonej w likwidacyjnym,
czyli 200.000,00z1 wedlug Zadania, tj. od dnia wniesienia pozwu 13.06.2013r. (poniewaz w zakresie tej kwoty
bylo zgloszone juz w grudniu 2013r.), a od pozostalej kwoty 150.000,00z} po uplywie 30 dni od doreczenia pisma
rozszerzajacego zadanie, czyli od dnia 21.04.2015r.

Odszkodowanie

W razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego
powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowiazany do naprawienia szkody powinien wylozyé¢ z gory sume
potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebng na koszty przygotowania
do innego zawodu (art. 44481 k.c.).

Tytulem odszkodowania powodka sformulowala zgdanie 60.225,71z1 wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od
kwoty 58.500,00zt od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty, od kwoty 901,67zt od dnia 24 pazdziernika 2013r.
do dnia zaplaty, od kwoty 824,04z} od dnia 18 marca 2015r. do dnia zaplaty. Pozwany zwrocil jej 350,24z} tytulem
kosztow leczenia.

Na dochodzona kwote odszkodowania zlozyly sie:

- koszt przewozu karetka na trasie B.-Szpital w O. — B. dnia 17 stycznia 2012r. 1.900,00z} (niezrefundowany przez
NFZ),

- nierefundowana rehabilitacja powddki w domu 5.830,00zt oraz w Szpitalu w L. 1.170,00zt — lacznie 7.000,00z1,

- nierefundowany koszt zakupu lekéw 615,857} i sprzetu rehabilitacyjnego 2.200,00zt (uzywany rower trekingowy
1.000,00z}, pozostaly sprzet 1.200,00z}) — lacznie 2.815,001zl,

- calodobowa opieka nad powddka 38.000,00zt (rozbiezno$¢ pomiedzy kwota 32.000,00z} k.3 i uzasadnieniem k.4 z
uzasadnienia wynika kwota 38.000,00z}) — przez 19 miesiecy do 31.10.2012r. po 2.000,00z}t za miesiac,

- zakup lepszej zywnoSci 3.600,00zt — po 200,00z} miesiecznie przez 18 miesiecy,

- dojazdy rodzicow powoddki z miejsca zamieszkania w B. do szpitala w O. 5.001,02z} oraz trzydniowy nocleg matki
powodki w O. w okresie 16-20 stycznia 2012r. 150,00z — lgcznie 5.151,02z71;

- 901,67z} - w tym koszty dowozenia powo6dki na uczelnie w okresie od 31 lipca do 09 sierpnia 2013r. oraz do punktow
medycznych (m.in. do O.) w kwocie 650,13z} i dalszej rehabilitacji 251,54z1;

- 824,04zt — w tym zakup lekdéw 183,43z}, zakup paliwa w zw. z dojazdami do O., przejazdem do bieglych do K. 490,61z}
oraz konsultacje ortopedyczne w O. 150,00zL

Odszkodowanie ma na celu zrekompensowanie kosztéw wyniklych z wywolania uszkodzenia ciala lub rozstroju
zdrowia.

Koszt przewozu karetka na trasie B.-Szpital w O. — B. dnia 17 stycznia 2012r. 1.900,00z} (niezrefundowany przez
NFZ). Nie bylo kwestionowane w sprawie, iz Szpital w N. nie dysponowal mozliwo$cig udzielenia powodce skuteczne;j
pomocy. Z przedlozonego do akt zaswiadczenia NFZ wynika takze, iz Fundusz nie sfinansowal ani nie zwroécil
kosztow przewozu powoddki, poniewaz transport odbyl sie do placowki medycznej, ktora nie byla potozona najblizej
miejsca zamieszkania chorej. Fundusz nie uwzglednil, ze placowka najblizej polozona nie byla w stanie udzielié¢
powodce wlaéciwej pomocy (k.157). Réwnoczeénie nie wymagalo wiedzy specjalnej, ze powddka wymagala transportu




sanitarnego, poniewaz w stanie po wypadku, bez zaopatrzonej miednicy, innym sposobem podr6zowac nie mogla. Do
akt przedlozona zostala faktura nr (...) z dnia 17.01.2012r. za transport karetka (k.62) w dniu 17.01.2012r. na trasie
B.-0.-B. na kwote 1.900,00zl.

Odlegloéé¢ pomiedzy B. i O. wynosi okolo 380km - 760km w obydwie strony. Biorgc pod uwage, iz jest to transport
specjalistyczny, niezasadne byloby policzanie kosztow tej podrozy wedlug stawek podrozy stuzbowej. Strona pozwana
nie wykazala, by kwota na jaka opiewa faktura nie byla uzasadniona.

Celowo$¢ i zasadnos$¢ tego wydatku zwigzanego z leczeniem powodki w ocenie Sadu nie budzi watpliwo$ci. Jest to
koszt rzeczywiscie poniesiony, dlatego pozwany winien go zwroci¢ w ramach odszkodowania (1.900,00z} za transport

karetka).

Nierefundowana rehabilitacja powodki 1acznie 7.000,00z}: w domu 5.830,00z} oraz w Szpitalu w L. 1.170,00z}t. Z
uwagi na lezaca pozycje ciala, przez okres co najmniej do lutego 2012r. powodka wymagala stalej stymulacji mie$ni,

by nie dopusci¢ do ich zaniku, a potem by je wzmocni¢ po okresie lezenia. Masaze i rehabilitacje w domu prowadzil
L. K., ktory nie bral pieniedzy, lecz platnos¢ miala by¢ odroczona do czasu uzyskania przez powodke srodkéw od
ubezpieczyciela. Wedlug rehabilitanta liczyl on wynagrodzenie w wysokoéci okolo 30,00zt za godzine, co nie jest
stawka wysoka, a tym bardziej wygoérowang, biorac pod uwage stawki rynkowe masazy i zabiegdéw rehabilitacyjnych,
ktore oscyluja od 60,00zt w gore. L. K. prowadzil zabiegi z powddka od dnia 06 grudnia 2011r. Do akt zostala
przedlozona umowa o dzielo obejmujaca okres od 06.12.2011r. do 27.03.2011r. opiewajaca na kwote 4.950,00z} (165h
po 30,00z}) (k.43).

Dolgczona zostala takze faktura za rehabilitacje komercyjna w warunkach stacjonarnych w okresie 08-18.05.2012r.
na kwote 1.170,00z} (k.37).

Powyzsze kwoty sumuja sie do kwoty 6.120,00zt — pow6dka dochodzi tacznie 7.000,00zt. Umowa z L. K. przedlozona
do akt obejmowala tylko do okres do 27.03.2012r., lecz rehabilitant skladajac zeznania podal, ze nadal kontynuuje
zabiegi z powodka, poszkodowana dzwoni po niego, kiedy potrzebuje pomocy. Przyjmujac stawke 30zl/h i kwote
880,00z} (5.830 — 4.950) oznaczaloby to okolo 30 zabiegdw, czyli okolo miesigca. Z zeznan L. K., powodki i jej
matki wynika, ze tych zabiegdw bylo wiecej. Powodka niewatpliwie takiej pomocy rehabilitacyjnej wymagala, stad
wnioskowane koszty Sad uwzglednit w caloéci (7.000zl za rehabilitacje).

Nierefundowany koszt zakupu lekéw 615,85zt i sprzetu rehabilitacyjnego 2.200,00z1 (uzywany rower trekkingowy
1.000,00z}, pozostaly sprzet 1.200,00z}) — lacznie 2.815,00z). Zadanie to zgloszone zostalo w pozwie, do ktorego
dolaczono faktury:

- za leki (od k.71/1) na kwoty 133,37zl, 35,15zt (k.72 z czego pozwany uwzglednil 27,35zt bez vit ¢), 35,06z,
81,66zt (pozwany uwzglednil 47,36zt bez mg, chusteczek bambino, omega 3), 95,58zt (pozwany uwzglednil 46,32z}
bez furaginum, monural, nolicin na drogi moczowe, mg, a uwzglednil gripex i ibuprom), 85,03zt (pozwany nie
wypowiedzial sie),

- za sprzety rehabilitacyjne oraz zwigzane z przystosowaniem lazienki do potrzeb niepelnosprawnej w wyniku wypadku
powddki (od k.74/2): 37,50zt (pozwany nie wypowiedzial sie), 750,00zl (pozwany uwzglednil), 84,90zt (pozwany nie
wypowiedziat sie), 28,00z} (pozwany uwzglednil), 100,00zt (pozwany uwzglednil).

Lacznie pozwany uwzglednil z powyzszego 1.167,46z1 i po odjeciu 70% przyczynienia powddki przyznal 350,24z1.

Sad przyjal wyliczenie dokonane przez pozwanego za zasadne (bez przyczynienia) 1.167,46zt (k.95) do ktérego dodat
faktury, co do ktéorych pozwany nie wypowiedzial sie, zatem 85,03z} i 37,50z} oraz 84,90z} — razem 1.374,89zl,
a wobec wyplacenia z tego tytulu kwoty 350,24zl - w ramach odszkodowania Sad uwzglednilby réznice, czyli
1.024,65z1, ale powodka zglosila w tym zakresie roszczenie nizsze 615,85z} i takie Sad uwzglednit. Pozostale koszty
(rower trekkingowy, orbitek) nie zostaly wykazane, poza tym zakup roweru nie pozostaje w bezposrednim zwigzku



z wypadkiem. Dlatego pozostale koszty nie zostaly uwzglednione jako niewykazane (¥6zko, pilki, taSmy, kule zostaly
powyzej uwzglednione).

Calodobowa opieka nad powo6dka 38.000,00z} (rozbiezno$¢ pomiedzy kwota 32.000,00z} k.3 i uzasadnieniem k.4 z
uzasadnienia wynika kwota 38.000,00z1) — przez 19 miesiecy do 31.10.2012r. po 2.000,00z} za miesiac.

Pomoc dla pow6dki byla uzasadniona, lecz w czasie kiedy nie przebywala w szpitalu, zatem w czasie pobytu w domuiw
zakresie niezbednej pomocy przy takich czynnoéciach jak mycie i przebieranie, prowadzenie do toalety, przygotowanie
i podanie positkow, pomoc w chodzeniu, organizowanie wizyt lekarskich, pomoc w wykonywaniu éwiczen. Z cala
pewnoscia nie byla to pomoc calodobowa, poniewaz powodka nie wymagata np. odflegmiania, przewracania z boku
na bok, byta w stanie te czynno$ci wykonaé¢ samodzielnie. Podczas pobytu w szpitalu powodka byla otoczona pomoca
personelu. Zreszta z uwagi na unieruchomienie matka nie moglaby wykonywaé przy corce wielu czynnosci, oprocz
$wiadczenia wsparcia psychicznego. Poza tym matka powddki prowadzila dom, miata jeszcze dwojke mlodszych
dzieci, zatem z pewnoScia nie byla w stanie po$wiecié¢ corce calej doby. Nie bylo zreszta ku temu potrzeby. Zakres
pomocy byl wiekszy do czasu rehabilitacji w L.. Powddka sama przyznala, ze po powrocie z L. corka zostala nauczona
czynno$ci samoobstugi i nie wymagala juz takiej pomocy jak wezeéniej.

Odszkodowanie zwigzane z opieka matki obejmowato okres do konca pazdziernika 2012r. i nie bylo potem rozszerzone
na dalszy okres.

Majac powyzsze na uwadze powddka w domu przebywala (ze szpitala w N. zostala wypisana 02.11.2011r. (k.28) i tego
samego dnia przyjeta do Szpitala w O. (k.31), gdzie przebywal do 05.12.2011r. (k.33), potem 17-20.01.2012r., odbywata
rehabilitacje w (...).03.-18.05.2012r., a do domu przyjezdzal tylko na weekendy):

- od 06 grudnia 2011r. do 17 stycznia 2012r. — wymagala pomocy we wszystkich czynnos$ciach, bo byla lezaca — 42 dni,

- od 20.01.2012r. do 28.03.2012r. - byla pionizowana, lecz wcigz pomocy wymagala niemal jak wyzej, nawet przy
kulach — 68 dni,

- 7 weekenddw podczas rehabilitacji, czyli 14 dni,

-18.05.- 31.10.2012r. — pomoc w mniejszym zakresie, bo rehabilitacja skutkowala pewnym poziomem samodzielno$ci
— 167 dni.

Biorac pod uwage zakres czynnosci, jakie matka lub inny opiekun musiat §wiadczy¢é powddce do zakonczenia
rehabilitacji w L., zasadne bylo przyjecie pomocy w zakresie okolo 8h dziennie, zas w ostatnim okresie okolo 4 godzin
dziennie (powbdka powoli poruszala sie samodzielnie).

Uwzgledniajac wyjéciowy zakres pomocy — 8h odpowiadajacy wymiarowi pelnego etatu, niewykwalifikowany zakres
uslug w tym zakresie, Sad uznal za zasadne przyjecie, by stawke wynagrodzenia wyliczy¢ od wynagrodzenia
minimalnego netto w 2012r., ktére wyniosto 1.111,86z1 (1.500 zl brutto od 01 stycznia 2012 r. (Dz.U. z 2011 r. nr 192,
poz. 1141) (podobnie wyrok SN z dnia 21.09.2005r. V CK 150/05 LEX nr 398563). Przyjmujac 40-h tydzieh pracy
i érednio 4 tygodnie w miesigcu (160h), stawka wynagrodzenia za godzine wynosilaby okolo 7,00zl. W ocenie Sadu
jest to adekwatna stawka godzinowa biorac pod uwage stawki przyjmowanego przez (...), po odliczeniu narzutéw
zwigzanych z kosztami dzialania tych instytucji.

Przyjmujac powyzsza stawke w okresie od 06.12.2011r. do 18.05.2012r. w wyliczonych dniach pobytu w domu 124 dni
po 8 godzin w stawce 7zl za godzine nalezne byloby wynagrodzenie w wysoko$ci 6.944,00z}. Natomiast za pozostaly
okres 167dni po 4 godziny w stawce 7zl — 4.676,00z}. Lacznie z tytulu opieki sad uwzglednil w powyzszym 11.620,00zl.

Zakup lepszej zywnoSci 3.600,00z1 — po 200,00z} miesiecznie przez 18 miesiecy. Powodka byla lezaca, w okresie
rehabilitacji, wymagala zatem diety lekkostrawnej, lecz bogatej w bialko. Zaden ze §wiadkéw ani sama powédka nie
wskazali, by generowalo to dodatkowy koszt na poziomie okolo 200,00z}. Powddka wskazala na okolo 50-60,00z}




Powodka przed wypadkiem nie stosowata szczegolnej diety. Po wypadku musiala pilnowaé wagi, podala, ze matka
gotuje jej na parze, je wiecej ryb. Zdaniem Sadu wydatek ten w stosunku do dotychczasowych kosztow wyzywienia nie
byl wiekszy niz okolo 50,00z}, a przez 18 miesiecy, ktére obejmowato Zadanie 900,00zl

Dojazdy rodzicow powodki z miejsca zamieszkania w B. do szpitala w O. 5.001,02z1 oraz trzydniowy nocleg matki
powddki w O. w okresie 16-20 stycznia 2012r. 150,00zt — lacznie 5.151,02z1

Zadanie to nie zostalo zlikwidowane przez pozwanego. Do pozwu zostaly dolaczone faktury za paliwo na laczna kwote
(od k.63) 5.001,02zt za tankowanie w okresie pobytu powddki w O..

Powodka nie wyjasénila jakim samochodem podrézowali rodzice, faktury opiewaja na rézne rodzaje paliwa (olej
napedowy, gaz, benzyna), jaki jest silnik tego pojazdu, poziom spalania paliwa, jak czesto rodzice jezdzili do niej.
Ojciec powodki pracowal, matka miala jeszcze dwoje matoletnich dzieci pod opieka.

Powodka przebywala w O. w okresie 02.11.-06.12.2011r. i 17-20.01.2012r. oraz odbyla wizyte 04.07.2011r., odleglo$¢
z B. do O. w obydwie strony to okoto 760km. Przyjmujac stawki jak za podro6z stuzbowa 0,8358zt/km — trasado O.iz
powrotem generowalaby wydatek 635,21zt Za kwote dochodzona w tej stawce rodzice pow6dki mogliby odby¢ okoto
7 takich podrézy. Poréwnujac te wartosci (77 przejazdéow do O. we wskazanym okresie) kwota nie jest wygbrowana.

Zfaktury dolaczonej do akt (k.77) wynika, ze matka poniosta wydatek na nocleg u corki 150,00z}, Zatem Sad uwzglednit
pelna kwote za przejazdy i nocleg 5.151,02zl.

901,67zt - w tym koszty dowozenia powo6dki na uczelnie w okresie od 31 lipca do 09 sierpnia 2013r. oraz dowozeniem
do punktéw medycznych (m.in. do O.) w kwocie 650,13z} i dalszej rehabilitacji 251,54z Zadanie w tym zakresie
zostalo rozszerzone w pi$mie z dnia 21.10.2013r. (k.140). Okres 31.07.-09.08.2013r. jest czasem przerwy w nauce,
zatem niezasadne jest domaganie sie dowozenia powodki w tym okresie do szkoly. Dotaczono faktury od (k.148) na
kwote lacznie 650,13zL. W dniu 31.07.2013r. powodka byta na konsultacji ortopedycznej w O. (paragon za wizyte
k.149). Rachunki za paliwo pochodza z dnia 31.07. (250,012} i 150,00zt — lacznie 400,01z}) oraz z dnia 09.08.2013r.,
lecz brak wskazania, by w tym dniu powodka odbyta konsultacje. Dlatego Sad postanowit zwrocié koszt paliwa tylko
z dnia 31.07.2013r. 400,01z} (jako nizszy od kosztow takiej podrozy wedlug stawek podrozy stuzbowej). Dolaczyta
tez faktury za scagel 47,80zt — zel na blizny (k.148/2), vitapil z biotyna 35,04ztk.150, magne B6 18,70z} k.150/2.
Sad uwzglednil tylko zel na blizny 47,80z1, poniewaz pozostale wymienione suplementy diety mogly by¢ brane przez
powodke niezaleznie do wypadku. Zatem w zakresie dokonanego rozszerzenia Sad uwzglednit kwote 447,81z1.

824,047 — w tym zakup lekdw 183,43z}, zakup paliwa w zw. z dojazdami do O., przejazdem do bieglych do K. 490,61z}

oraz konsultacje ortopedyczne w O. 150,00z} — blad w wyliczeniu suma to 883,88zl. O te kwote powddka rozszerzyta
zadanie odszkodowania w pi$mie z dnia 16.03.2015r. (k.368).

Faktury za leki (od k.375) dotycza schorzen urologicznych (urofuraginum), niewydolno$é krazenia (aflavic), calcium
— Sad ich nie uwzglednil, poniewaz nie zostal wykazany bezposredni zwigzek tych schorzen z wypadkiem. Uwzglednil
natomiast sutricon plastry na blizny (k.376) w cenie 146,00zl. Jest paragon za konsultacje ortopedyczna w
(...).03.2015r1. 150,00z (k.377/2), zatem tez zostal uznany. W dniu 17.12.2014r. stawila sie na badania u bieglych w K..
Powddka za paliwo przedlozyla faktury na laczng kwote 230,45z1 (k.377 z daty 11.03.2015r1.), 320,002} (z 17.12.2014r.
k.378). Biorgc pod uwage odleglo$¢ pomiedzy B. i K. wynoszaca okolo 180km, a 360km w obydwie strony, wedlug
stawek podrézy stuzbowej (adekwatnej w zw. z art.91 w zw. z art.85 u.k.s.c.) koszt takiej podrozy wyniostby okoto
300,88z} — naleznos¢ za paliwo w wysoko$ci 320,00z} jest uzasadniona. Na podstawie powyzszego rozszerzenie j.w.
Sad moglby uwzglednic¢ do kwoty 846,45z1, lecz wobec nizszego zadania, Sad ponad nie zasadzi¢ nie moze, dlatego
uwzglednil tylko kwote 824,04zl.

Powyzsze pozycje uznane za zasadne przez Sad w ramach odszkodowania sumuja sie do kwoty 28.458,72zl.



Matka powodki otrzymywala §wiadczenie pielegnacyjne, powodka zasilek pielegnacyjny i rente socjalng oraz rente w
trybie zabezpieczenia udzielonego w niniejszym postepowaniu.

Rente w ramach zabezpieczenia w niniejszym postepowaniu powodka otrzymata od lipca 2013r. (k.113) — Sad dokona
jej odliczenia w ramach zadania renty, ktére jest zakre§lone od dnia wniesienia pozwu. Zabezpieczenie opiewalo
na kwote 130,00z}l miesiecznie, ktora zostala wyliczona jako réznica pomiedzy zwiekszonymi potrzebami na kwote
283,00zl i otrzymywanego zasitku pielegnacyjnego 153,00zL

Poniewaz zasilek pielegnacyjny zostal uwzgledniony w ramach zabezpieczenia renty, Sad nie dokonal jego powtérnego
odliczenia, poniewaz - jak wyzej - zostanie on uwzgledniony przy szacowaniu renty od daty wniesienia pozwu.

Swiadczenie pielegnacyjne stanowilo ekwiwalent matki za utracone wynagrodzenie, w zwiazku z opieka podjeta nad
corka, dlatego w ocenie Sadu nie powinno by¢ odliczane od odszkodowania. Nie byto to dodatkowe $§wiadczenie
w zwiazku z wypadkiem, lecz substytucja utraconego przez matke powddki wynagrodzenia za prace, w zwiazku z
przejeciem opieki nad corka.

7 powyzszego wynika, iz odszkodowanie na podstawie art.44481 k.c. nalezy zasadzi¢ na rzecz powddki w wyliczonej
powyzej kwocie 28.458,72z1, a ponad te kwote jako nieuzasadnione zostalo oddalone.

Odsetki Sad policzyl po uplywie 30 dni od zgloszenia zadania odsetkowego, bowiem w pozwie zadanie odsetek od
odszkodowania nie zostalo zgloszone, a dopiero w piSmie z dnia 16.03.2015r. (k.367), nadanym na poczcie do strony
pozwanej dnia 18.03.2015r. (k.374), strona pozwana ustosunkowata sie do niego w pi$mie z dnia 31.03.2015r. (k.386),
wedlug Sledzenia przesylek poczty polskiej strona pozwana otrzymala pismo 20.03.2015r. (www.emonitoring.poczta-
polska.pl). Poniewaz kwota ta miesci sie w pierwotnie zgloszonym zadaniu pozwu, odsetki od niej Sad policzyl po 30
dniach od powyzszego doreczenia, czyli od dnia 21 kwietnia 2015r.

Renta

Jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub czeSciowo zdolno$é do pracy zarobkowej, albo jezeli zwiekszyly sie jego
potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$é, moze on zadaé od zobowigzanego do naprawienia szkody
odpowiedniej renty (art.44482 k.c.).

Powodka domagata sie renty w lacznej kwocie 2.000,00zl, w tym 800,00z} jako zwiekszone potrzeby i 1.200,00z1 jako
utracone widoki powodzenia na przyszto$é, poczawszy od dnia zlozenia pozwu, czyli od czerwca 2013r.

Renta nalezy sie poszkodowanemu m.in. z tytulu zwiekszonych potrzeb, polegajacych na zapewnieniu opieki,
pokryciu kosztéw przejazdu, stalych kosztow leczenia, lepszego odzywiania itp. Nalezy sie ona bez wzgledu na to,
czy rzeczywiscie poszkodowany ponosi wydatki na wspomniane cele, poniewaz wystarczy ustalenie tych potrzeb jako
nastepstwo czynu niedozwolonego (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 03 listopada 2009r., sygn. Il CSK 249/09,
wyrok z dnia 26 lipca 1977r., sygn. I CR 143/77, wyrok z dnia 04 marca 1969r., sygn. I PR 28/69, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 08 lutego 2006r. sygn. I ACa 1131/05).

Biorac pod uwage rozne etapy zycia i rozwoju zawodowego powddki, otrzymywanie renty socjalnej, Sad postanowit
dokona¢ zr6znicowania renty w poszczegdlnych okresach:

- od czerwca 2013r. do wrze$nia 2015r., kiedy powodka studiowala i otrzymywala rente socjalng oraz zasiltek
pielegnacyjny,

- od pazdziernika 2015r. na przyszlo$¢ kiedy nie bedzie otrzymywac renty socjalne;.

Jako skladnik renty z tytulu utraty widok6w powodzenia na przyszlosé powodka podala kwote 1.000,00z1, a nastepnie
1.200,00z} laczac ja z minimalnym wynagrodzeniem, ktére mogta pobiera¢ z tytulu stosunku pracy, gdyby nie doszlo
do wypadku. W okresie, za ktéry pow6dka domaga sie renty minimalne wynagrodzenie wynosito:



- 1.600 zl brutto od 01 stycznia 2013 r. (Dz.U. z 2012 r. poz. 1026) 1.181,38z} netto,
- 1.680 zl brutto od 01 stycznia 2014 r. (Dz.U. z 2013 r. poz. 1074) 1.237,20z} netto,
- 1.750,00z} brutto od 01 stycznia 2015r., 1.286,16z1 netto.

Biorac pod uwage przedsiebiorczo$¢ powddki, jej doswiadczenie w pracy poza granicami kraju, prawdopodobnym
jest, by podejmujac prace uzyskala co najmniej minimalne wynagrodzenie za prace w wysoko$ci 1.200,00z} netto
miesiecznie, tym bardziej, ze zamierzala zarobkowaé poza granicami kraju.

Powodka domaga sie renty poczawszy od czerwca 2013r. Zauwazy¢ tymczasem nalezy, ze powddka w dacie wypadku
byla studentka IIT roku studiéw dziennych.

W toku postepowania powddka podniosta, ze gdyby nie doszto do wypadku kontynuowalaby nauke do uzyskania tytultu
magistra, natomiast wyjezdzala do pracy w okresach wolnych od nauki. Nie zostala zdaniem Sadu wykazana wersja
podnoszona w toku postepowania, ze po ukonczonym licencjacie powddka miala plany wyjazdu do Belgii (B.), gdzie
jej rodzina miala firme sprzatajaca. Tam podjelaby prace i studia. Faktycznie po wypadku pow6dka miala rok przerwy
w studiach, kiedy w zwiazku z leczeniem przebywata na urlopie dziekanskim, na uczelnie wrocita w roku akademickim
2012/2013, natomiast w 2015r. ukonczyla dwuletnie studia magisterskie w trybie zaocznym.

W zwiazku z wypadkiem powddka rok poézniej ukonczyla studia, gdyby nie przerwa w nauce, planowy termin
zakonczenia studiéw magisterskich przypadlby na wrzesien 2014r. W konsekwencji od pazdziernika 2014r. powodka
dysponowalby mozliwoscia podjecia pracy i uzyskania co najmniej minimalnego wynagrodzenia. Na podstawie
powyzszego Sad przyjal, ze skladnik renty w postaci utraty widoko6w powodzenia na przysztosé w wysokosci 1.200,00z}
miesiecznie moze by¢ brany pod uwage dopiero od pazdziernika 2014r.

Jako skladniki renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w pozwie powddka podala: konsultacje lekarskie w O. 200,00z}
co p6l roku z dojazdem w kwocie 500,00z}, pozostale konsultacje lekarskie, leczenie dentystyczne 300,00z}, zakup
lekow i materialéw opatrunkowych, pilek ortopedycznych 250,00z}, koszty dowozu z miejsca zamieszkania na uczelnie
400,00zt miesiecznie.

W toku postepowania ustalone zostalo, ze powddka odbywa co pél roku konsultacje ortopedyczne w O., ktorej koszt
wynosi 150,00z}, dojazd wedlug kosztéw podrézy stuzbowej to okoto 635,00z} (760 km x 0,8358) — powodka liczy z
tego tytulu 500,002zl — zatem koszt jednej wizyty to okolo 650z co pdl roku, zatem okolo (650/6) 108,00zl miesiecznie.
Poza tym powo6dka pozostaje w stalym leczeniu doktora R. w P. i ponosi koszty dojazdéw na konsultacje. Wymaga
cigglego stosowania lekoéw przeciwbolowych oraz stalej rehabilitacji. Rehabilitacja powinna byé ciggla, tj. odbywana w
cyklach 2-tygodniowych po miesiecznej przerwie. Z powodu limitéw powodka tej normy nie jest w stanie wypracowac,
musialby odbywa¢ rehabilitacje odplatnie. Poniewaz koszt jednej serii zabiegdéw to okolo 60,00zl — koszt cyklu 2-
tygodniowego to okolo 600,00z1. Sprzet rehabilitacyjny, jak taSmy i pilki, ulega zuzyciu i wymaga wymiany na nowy.
Powodka powinna podjaé terapie psychologiczng, ktora takze generowalaby koszt co najmniej 100,00zl miesiecznie.
Do pazdziernika 2015r. byla dowozona przez rodzicow na uczelnie samochodem, podczas gdy przed wypadkiem
dojezdzala autobusem i wydawatla na to okolo 6,00z} dziennie - $redniomiesiecznie okolo 120,00zt (4 tygodnie po 5
dni roboczych — 28dni). Kiedy byla dowozona przez rodzicow, wedlug stawek podrozy stuzbowej na trasie B.-N. 12km
w jedna strone, 24 km w obydwie strony — podr6z w obydwie strony generowalaby koszt okoto 20,00zt dziennie (24
x 0,8358), a §redniomiesiecznie (28 x 20) okolo 560,00z}. Zatem koszt dojazdéw wzrést o okolo 440,00z, powodka
zatem zasadnie podniosla z tego tytulu kwote 400,00z}l miesiecznie — przynajmniej od konica wrzeénia 2015r., kiedy
ukonczyta studia.

Biorgc pod uwage okresowe konsultacje w O., konieczno§¢ dojazdu na leczenie do dr R., zakup $rodkéw
przeciwbdlowych, odbywania stalej rehabilitacji, podjecia terapii psychologicznej, koniecznosé dojazdu prywatnymi
Srodkami transportu gdziekolwiek powodka sie udaje, odnawiania sprzetu rehabilitacyjnego w domu — podnoszona
przez powodke kwota 800,00zt miesiecznie z tytulu zwiekszonych wydatkow nie jest przesadzona, lecz uzasadniona



takze po wrzeéniu 2015r., kiedy nie musi juz dojezdza¢ na uczelnie, lecz w to miejsce mogg wejéc¢ np. dojazdy do
pracy (konieczno$¢ zakupu samochodu z automatyczna skrzynia biegdw w razie pokonania przez powbddke bariery
leku zwiazanego z prowadzeniem samochodu).

Od czerwca 2013r. do konca wrze$nia 2015r. powddka studiowala, otrzymywala rente socjalng i zasilek pielegnacyjny,
rente z zabezpieczenia, zdolno$ciami zarobkowymi jak ustalil Sad powyzej dysponowalby od paZzdziernika 2014r.

Powyzszy okres obejmuje 28 miesiecy. Powodka jak Sad ustalil powyzej:
- powinna w tym czasie otrzymac od ubezpieczyciela:
- 800,00z} miesiecznie w zw. ze zwiekszonymi potrzebami x 28 = 22.400,

- 1.200,00z} mozliwego do uzyskania wynagrodzenia za okres od pazdziernika 2014r. do konica wrze$nia 2015r., zatem
12 miesiecy = 14.400,00zl;

- lacznie 36.800,007z1;
- a otrzymala w tym czasie:

- 130,00z} zabezpieczenia renty od lipca 2013r. do konica wrzeénia 2015r. — 28 miesiecy = 3.640,00z} — zabezpieczenie
uwzgledniato juz pobierany zasilek pielegnacyjny, dlatego Sad go obecnie nie odlicza,

- renta socjalna lgcznie (inf. ZUS) 17.381,12z1
- lacznie 21.021,12zL
Réznica pomiedzy tym co powddka powinna otrzymac w powyzszym okresie, a tym co otrzymala wynosi 15.778,88zl.

Powyzsza kwota odzwierciedla skapitalizowane §wiadczenie rentowe (art.447 k.c.) jakie powdédka powinna otrzymac
w okresie od czerwca 2013r. do konca wrzeénia 2015r., po odjeciu §wiadczen, ktére w rzeczywistoéci pobierala.

Na powyzsza kwote zlozyly sie Swiadczenia, ktore mialy by¢ platne okresowo co miesige, do 10-tego dnia miesiaca
z odsetkami na wypadek niedotrzymania terminu platno$ci. Roszczenie o rente po raz pierwszy zostalo zgloszone
w pozwie bez wskazania daty pierwszego $wiadczenia, ktory zostal doreczony stronie pozwanej dnia 26.06.2013r.
(k.104). Ewentualne odsetki od $wiadczen okresowych moglyby by¢ naliczone od $wiadczen platnych po uplywie
terminu 30 dni na likwidacje szkody przez ubezpieczyciela, zatem po dniu 10 sierpnia 2013r. Biorac pod uwage, ze
od lipca 2013r. powodka otrzymala rente tytulem zabezpieczenia, pobierala rente socjalna, otrzymywala zatem czes$é
naleznego Swiadczenia, do pazdziernika 2015r. Sad przyznal rente biezaca - od skapitalizowanej powyzej réznicy Sad
postanowil naliczy¢ odsetki od dnia 01 pazdziernika 2015r.

Od pazdziernika 2015r. Sad policzyl biezaca rente uwzgledniajac, ze powodka nie otrzymuje juz renty socjalnej, zasitku
pielegnacyjnego, do miesigca po prawomocnosci przystugiwac jej bedzie renta tytulem zabezpieczenia, ktéra jednak
zostala wyliczona po odliczeniu zasitku pielegnacyjnego, jakiego powoddka nie pobiera.

Od pazdziernika 2015r. pow6dka powinna otrzymywac Srodki w zwigzku ze zwiekszonymi potrzebami 800,00z} oraz
z tytulu utraty widokéw powodzenia na przyszlo§é. Pomimo odebrania prawa do renty socjalnej oraz posiadania
orzeczenia o cze$ciowej zdolnos$ci do pracy, zdaniem Sgdu realne mozliwos$ci zarobkowe powodki nie ulegly poprawie,
poniewaz czeka ja operacja wylgczajaca z aktywnosci zawodowej, nadal nie moze przebywaé w wymuszonej pozycji
kilka godzin, nie ma do$wiadczenia w wyuczonym zawodzie. Nikle sg szanse na podjecie przez nig zatrudnienia,
przynajmniej w najblizszej przyszlosci. Z tego powodu przyjecie, ze utracila mozliwosci zarobkowe w miesiagcu w
kwocie co najmniej 1.200,00z}, tym bardziej, ze miala perspektywy pracy poza granicami kraju, jest uzasadnione.



Na podstawie powyzszego poczawszy od pazdziernika 2015r. Sad na podstawie art.44482 k.c. przyznal powodce rente
w kwotach po 2.000,00z} miesiecznie, platna do 10-tego dnia miesiaca wraz z odsetkami w razie opdznienia w zaplacie.
O ile powodce uda sie podjac zatrudnienie i pozyskaé zZrodlo dochodu po stronie pozwanej powstanie inicjatywa do
zadania zmiany wysokoSci renty.

Ustalenie odpowiedzialno$ci na przyszlosé

Zadanie ustalenia odpowiedzialno$ci na przyszlo$¢ w ocenie Sadu nie zastluguje na uwzglednienie.

Wprowadzenie uregulowania, ze bieg terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie rozpoczyna
sie z chwilag dowiedzenia sie przez poszkodowanego o szkodzie i osobie zobowiazanej do jej naprawienia (bo tak nalezy

odczytaé § 3 art. 442" k.c.) oznacza, ze nie zostal w zaden sposob ograniczony czas, w jakim moze ujawni¢ sie szkoda
na osobie prowadzac do powstania (zaktualizowania sie) odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki danego zdarzenia.

W zwigzku z trescia art.442" k.c. powddka nie jest zagrozona przedawnieniem co do szkody jaka moze ujawnié sie
w przyszlo$ci. Ustalenie odpowiedzialnoSci i tak nie zwolniloby jej z konieczno$ci wykazania zwigzku przyczynowego
pomiedzy nowa szkoda a zdarzeniem, z ktérym ja taczy. Powodka bedzie wymagala usuniecia zespolenia z miednicy
i wszczepienia endoprotez, lecz nie zwolni jej to ze zgloszenia zadania zlikwidowania tej szkody oraz wykazania
wysokoSci i zwigzku przyczynowego jak wyzej.

Z tych powoddéw, przy zastosowaniu art.189 k.p.c. Zadanie ustalenia odpowiedzialnoSci na przyszlosé jako
nieuzasadnione zostalo oddalone.

Koszty

Powodztwo zostato uwzglednione w czesci okoto 60% (zadane 60.225,71 +600.000 + 2.000 x12 = 684.225,71zt a
uwzglednione 350.000 + 28.458,72z} +15.778,88zt + 2.000 x 12 = 418.237,60z}).

Powobdka zostala zwolniona w caloSci od kosztow sadowych (k.80), byla reprezentowana przez zawodowego
pelnomocnika ustanowionego z wyboru. Strona pozwana dzialala przez zawodowego pelnomocnika ustanowionego z
wyboru. Uiscila zaliczke na poczet opinii bieglych w kwocie 3.000,00z} (k.210) w caloéci wykorzystana.

Sad przyznal bieglym tytulem wynagrodzenia za opracowanie opinii kwoty: 1.035,57zt i 720,64z} (k.253), 141,38z} i
90,081zl (k.289) z zaliczki strony pozwanej, 12.520,15z}, przy czym do kwoty 1.012,33z1 z zaliczki pozwanej, a do kwoty
11.507,82z} tymczasowo z SP (k.352), 3.013,63z tymczasowo ze Srodkow Skarbu Panistwa (k.410) — lacznie ze Skarbu
Panstwa wyplacono 14.521,45z1.

Biorac pod uwage stopien uwzglednienia powddztwa, pozwany winien zwréci¢ powddce 60% z wynagrodzenia
pelnomocnika 7.217,00zl, tj. 4.330,00z1, powdédka pozwanemu 40% z poniesionych kosztow 7.217z1 + 3.0001zl, 1j.
4.086,00z1 — baczac na te kwoty Sad koszty procesu wzajemnie pomiedzy stronami zni6st (art.100 k.p.c.). Zgodnie
z art.113 ust.1 u.k.s.c. sad nakazal Sciagnaé¢ od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa oplate od pozwu w czeéci
uwzglednionej, od uiszczenia ktorej powoddka zostala zwolniona, czyli (418.237,60 x 5%) 20.912,00z} oraz 60% z
wydatkéw tymcezasowo wytozonych ze Skarbu Panstwa 8.713,00z1 (60% z 14.521,45).

Baczac na charakter roszczenia, sytuacje majatkowa powddki, ktéra pomimo koniecznoéci leczenia i rehabilitacji nie
dysponuje wlasnym Zrédlem dochodu i ma znikome szanse na jego pozyskanie, pomimo tresci art.113 ust. 2 pkt 1
u.k.s.c., Sad ocenil, ze zachodzi szczego6lny przypadek z ust.4 art.113 u.k.s.c. i odstapil od obcigzenia powodki kosztami
sagdowymi.



