Sygn. akt:1C 753/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2015 r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu Wydzial I Cywilny w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Franczak-Opiela

Protokolant: sekretarz sadowy Jolanta Furman

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 listopada 2015 r. w N.

sprawy z powddztwa A. K.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w L.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w L. na rzecz powddki A. K. kwote 79 018,55 zl (siedemdziesiat dziewiec¢
tysiecy osiemnascie zlotych 55/100) wraz z ustawowymi odsetkami:

- od kwoty 70 000,00 zt (siedemdziesiat tysiecy zlotych) od dnia 8 lutego 2014 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 7 000,00 zl (siedem zlotych) od dnia 4 lipca 2014 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 2 018,55 zI (dwa tysiace osiemnascie zlotych 55/100) od dnia 3 stycznia 2014 r. do dnia zaplaty,
II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,

ITI. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 3 600,00 zl (trzy tysiace szeSéset zlotych) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego;,

IV. nakazuje $ciaggnac na rzecz Skarbu Panistwa - Sagdu Okregowego w Nowym Saczu od pozwanego (...) S.A. z siedzibg
w L. kwote 3 951,00 z} (trzy tysiace dziewieéset piecdziesiat jeden zlotych) tytulem oplaty od pozwu, od uiszczenia
ktorej zwolniona byla powodka oraz kwote 1 368,16 zl (jeden tysiac trzysta sze$cdziesiat osiem zlotych 16/100) tytutem
wydatkéw tymezasowo poniesionych przez Skarb Panistwa.

SSO Malgorzata Franczak-Opiela

Sygn. akt I C753/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 26 listopada 2015 r.

W pozwie z dnia 18 czerwca 2014 r. (data nadania) skierowanym przeciwko (...) S.A. w L., powodka A. K. (1) domagala
sie zasadzenia kwoty 77.000 z} tytulem zado$cuczynienia z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 70.000 z} od
dnia 9 stycznia 2014 r. do dnia zaplaty, a od kwoty 7.000 zt od dnia zloZenia pozwu do dnia zaplaty, a nadto wniosla o
zasadzenie kwoty 2.018,55 z tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 3 stycznia 2014 r. do
dnia zaplaty. Domagala sie takze zasadzenia zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego
w dwukrotnej wysoko$ci stawki minimalne;.



W uzasadnieniu swojego zadania powddka wskazala, ze w dniu 4 paZdziernika 2012 r. okolo godz. 20.00 w G. na
ul. (...) na wysokoéci przychodni (...) przechodzac przejSciem dla pieszych zostala potracona przez samochdd P. (...)
jadacy w kierunku G., a nastepnie gdy lezala na jezdni to przejechal po niej samochdéd O. (...). Kierowca samochodu
P. (...) posiadal ubezpieczenie OC u pozwanego ubezpieczyciela stad jego odpowiedzialnosé¢ za skutki wypadku u
powddki. W wyniku potracenia A. K. (1) stracila przytomno$¢ i doznala rany thuczonej glowy w okolicy potylicznej,
wstrzaénienia mozgu, zlamania trzonu koSci udowej lewej, zZtamania panewki i wyrostka barkowego lopatki prawe;j
ze stluczeniem plata dolnego prawego pluca, rany uda prawego oraz szeregu potluczen. Na skutek tych obrazen byla
hospitalizowana i zostalo jej wdrozone leczenie operacyjne. Przez okres kilku miesiecy mogla sie znajdowaé jedynie
w pozycji lezacej i dopiero od marca 2013 r. zaczela stopniowo poruszaé sie samodzielnie, przy czym nastepowalo
to na skutek prowadzonej rehabilitacji. Obecnie jej stan zwlaszcza w zakresie motoryki odbiega od stanu przed
wypadkowego w spos6b znaczacy, bowiem powoddka uskarza sie na powazne bole w zakresie stawu kolanowego lewego,
a takze bole w zakresie prawego barku i kregostupa oraz konczyn w miejscach zlaman. Obecnie nadal pozostaje w
kontroli ortopedycznej i leczeniu rehabilitacyjnym. Wypadek drastycznie zmienit styl zycia powddki, ktéra woéwcezas
miala 21 lat. Aktualnie pozostaje niezdolna do pracy. Wszystko to zwigzane byto i nadal jest z krzywda, ktéra w zaden
sposob nie zostala naprawiona przez pozwanego, a ktéra zdaniem powddki prowadzi do uznania, ze adekwatnym
zado$¢uczynieniem jest kwota 110.000 zl. Z uwagi jednak na 30 % przyczynienia powodki do powstania szkody
dochodzi ona kwoty 77.000 zl. Uzasadniajac zadanie w zakresie terminu poczatkowego odsetek od kwoty 70.000 zt
wskazala, ze wynika ono z faktu wezwanie przedprocesowego do zaplaty, ktore nie zostalo spelnione przez pozwanego
ubezpieczyciela. Co sie za$ tyczy dochodzonego odszkodowania w kwocie 2.018,55 zl to podala, ze sklada sie na nie
zadanie zwrotu kosztow opieki sprawowanej nad powddka w okresie pelnego unieruchomienia tj. od 12 pazdziernika
do 18 grudnia 2012 r. w wymiarze 4 godzin dziennie co przy przyjeciu stawki godzinowej na poziomie 9,52 zl (wedlug
Sredniej stawki minimalnego wynagrodzenia w 2013 r.) i po odjeciu przyczynienia dalo kwote 1.812,61 zl, a nadto
na dochodzone odszkodowanie sklada sie zwrot kosztow przejazdéw matki powodki do szpitala w dniach od 4 do 10
pazdziernika na lgcznym odcinku 352 km co przy stawce 0,8358 zt za 1 km i po odjeciu przyczynienia dato kwote

205,94 zl.

W odpowiedzi na pozew (...) S.A. w L. wnioslo o oddalenie pow6dztwa w calosci i zasadzenie od powodki zwrotu
kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Argumentujac swoje
stanowisko pozwany wskazal, ze bezspornym sa obrazenia doznane przez powodke, a takze fakt ubezpieczenia
samochodu S. J. u pozwanego, jednakze w jego ocenie wylaczna przyczyna wypadku byto niewlaéciwe zachowanie
powddki, a w szczegdlnoSci jej nagle wtargniecie na jezdnie wraz z nieuwzglednieniem warunkéw pogodowych i
rzezby terenu. Nadto pozwany podnidsl, ze w jego ocenie dochodzona w pozwie kwota zado$c¢uczynienia jest razaco
nadmierna, nie mie$ci sie w rozsadnych granicach i nie odpowiada aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa. Co sie za$ tyczy zadania odszkodowania to pozwany wskazal, ze kwestionuje je zar6wno co do zasady,
jak i co do wysokoséci. W jego ocenie nie ma podstaw do zastosowania do refundacji kosztéw dojazdu stawki z
rozporzadzenia za uzywanie samochodéw prywatnych do celéw stuzbowych. Podobnie blednym jest przyjecie stawki
za opieke wedlug minimalnego wynagrodzenia brutto, a nie netto.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 4 pazdziernika 2012 r. powddka A. K. (1) ur. (...) mieszkajaca w G. udala sie do N. celem zalatwienia
kilku swoich spraw. W tym tez dniu spotkala sie ze swoimi kolezankami z ktérymi spozywala alkohol, a nastepnie
w godzinach wieczornych wracala do domu autobusem. Po dojechaniu na miejsce wysiadla na przystanku pod
koS$ciotem i idac lewa strona jezdni zmierzala w strone domu, ktory jest na ul. (...). Okolo godz. 20.00 bedac na
ul. (...) na wysokoS$ci przychodni (...) (droga krajowa nr (...)) postanowila przej$¢ na druga strone ulicy korzystajac
ze znajdujacego sie tam przejécia dla pieszych. W tym miejscu droga miala asfaltowa jezdnie dwukierunkowa o
szerokoSci 7,1 m, pasy wyznaczone byly znakami poziomymi, a po obu stronach jezdni znajdowal sie chodnik. Ulica
biegla praktycznie prosto i byla niemal pozioma. Przejscie dla pieszych wyznaczone bylo znakiem poziomym i mialo
szeroko$¢ 4 m, a nadto po obu stronach na chodnikach zamontowane byly ogrodzenia laticuchowe. Przejécie nie bylo



o$wietlone, a pow6dka ubrana byla w czarne spodnie i czarny krotki plaszczyk. Zawartosé alkoholu w wydychanym
przez powddke powietrzu wynosila 0,40 mg/1i poruszala sie ona z predkoscia nie wieksza 1,8 m/s.

Powodka nie zachowujac szczegblnej ostroznoéci i nie wykorzystujac mozliwosci unikniecia potracenia przez
samochod ktéorego Swiatla widziala — poprzez chwilowa rezygnacje z przechodzenia w obliczu nadjezdzajacego
samochodu - weszla na przejscie dla pieszych i po pokonaniu okolo 34 przejscia (5,3 m) zostala potracona przez
samochéd P. (...). Pojazdem tym kierowala S. J., a podrézowaly z nig takze M. F. i E. K., ktére jechaly do pracy w
piekarni (...) w G. przy ul. (...). Samochéd ktérym jechaly poruszat sie z predkoécia nieprzekraczajaca dopuszczalnej
granicy 50 km/h. S. J. nie obserwowala z nalezytg ostrozno$cia oznakowanego przejScia dla pieszych do ktorego sie
zblizala i nie zmniejszyla predkoSci, ktora pozwolilaby jej przygotowaé sie do obowigzku ustgpienia pierwszenstwa
powddce znajdujacej sie na przejSciu. W efekcie A. K. (1) znajdujaca sie na pasach zostala potracona przez samochod
P.(...)jadacy z niezmieniona predkoScia. Kierowca nie obserwujac nalezycie przejécia nie zauwazyl wezeéniej powodki
inie podjat decyzji o hamowaniu, ktore wobec faktu istniejacych dobrych warunkéw pogodowych i wlaczonych $wiatet
w samochodzie pozwoliloby na zatrzymanie sie przed torem ruchu przechodzacej. Po uderzeniu powbddka znalazla sie
na masce samochodu i dopiero woéwczas jadace nim osoby zorientowaly sie w zaistnialej sytuacji. S. J. nie cheac, aby
potracona spadla na jezdnie postanowila nie zatrzymywacé sie od razu lecz stopniowo zjechaé na pobocze, mimo to
jednak powodka zsunela sie z nadwozia na jezdnie. S. J. po zatrzymaniu sie na pobliskim wjezdzie do posesji po lewej
stronie i po wyjsciu z samochodu zauwazyta jak na powodke lezgca w miejscu nieo§wietlonym, w odlegloéci okoto
32 metréw za oznakowanym przej$ciem dla pieszych najechal samochod O. (...), ktdry jechal za S. J. w odleglosci
okolo 400 m. Kierujacy nim R. K. w miejscu tym nie mial obowigzku zachowania szczegdlnej ostroznos$ci, a nadto
nie mial mozliwoSci weze$niejszego zauwazenia lezacego czlowieka, ktore pozwoliloby mu na podjecie stosownego
zachowania. Dopiero gdy dojezdzal do potraconej pieszej to dostrzegl, iz na drodze nogami skierowanymi do $§rodka
jezdni i plecami odwroconymi w kierunku jego samochodu lezy czlowiek. Woéwezas to podjal decyzje o skrecie w lewo
co jednak nie pozwolito na unikniecie najechania na powd6dke, ktorej ostatecznie przejechal po nogach. Nastepnie
zatrzymal samocho6d na prawym poboczu i pobiegt do pobliskiego oérodka po pomoc medyczng, a w tym czasie E. K.
iS. J. wyciggaly trojkat ostrzegawczy i zatrzymywaly ruch, aby nie dopusci¢ do dalszego najezdzania na powodke. Po
chwili z oérodka na miejsce wypadku przybiegla pielegniarka i pielegniarz, ktorzy udzieli pierwszej pomocy, a takze
nadjechala wezwana Policja, Straz Pozarna i karetka pogotowia.

Dowdd: pismo Komendy Miejskiej Policji z dnia 12 listopada 2012 1. k. 29, ekspertyza bieglego sadowego z zakresu
mechanoskopii i kryminalistycznej rekonstrukeji wypadkéw drogowych mgr inz. R. S. z dnia 6 listopada 2013 r. k.
31 — 47; opinia bieglego z zakresu technicznej i kryminalistycznej rekonstrukeji wypadkéw drogowych dr inz. A. K.
(2) z dnia 12 sierpnia 2015 r. k. 155 — 177; opinia uzupelniajaca bieglego z zakresu technicznej i kryminalistycznej
rekonstrukeji wypadkow drogowych drinz. A. K. (2) z dnia 14 listopada 2015 r. k. 201 — 205; protokoly z przeshuchania
E.K,A.K, M. F., S. J. k. 48 — 53; zeznania §wiadka S. J. od 00:12:53; zeznania powddki od 00:48:33.

A. K. (1) zostala przewieziona karetka pogotowia do szpitala w N. gdzie przebywala do 12 paZdziernika 2012 r.,
z rozpoznaniem: stluczenia glowy, wstrza$nienia mozgu, zlamania trzonu ko$ci udowej lewej, zlamania lopatki
prawej oraz rany tluczonej glowy okolicy potylicznej. W dniu 4 pazdziernika 2012 r. wdrozono jej leczenie w postaci
wyciagu bezposredniego za koniczyne dolna lewa i przygotowano do zabiegu operacyjnego. Nastepnie w dniu 8
pazdziernika 2012 r. zespolono zlamania kosci udowej lewej gwozdziem ryglowanym Kuntschera, a takze zastosowano
farmakoterapie i opatrunki, w tym opatrunek Desoulta.

W dniu 20 paZdziernika 2012 r. trafila na (...) szpitala w N. z rozpoznaniem krwiaka uda lewego. Stwierdzono
takze stan po zespoleniu ko$ci udowej lewej. Zastosowano leczenie w postaci drenazu krwiaka oraz farmakoterapii i
skierowano do dalszego leczenia.

W pdzniejszym czasie powddka przebywala od 25 do 27 marca 2013 r. na Oddziale Chirurgii Urazowo-Ortopedycznej
szpitala w N. z rozpoznaniem stanu po zlamaniu i zespoleniu trzonu ko$ci udowej lewej. Zastosowano u niej leczenie
operacyjne w dniu 26 marca 2013 r. i farmakoterapie.



W dacie 13 listopada 2012 r. skierowana zostala na zabiegi fizjoterapeutyczne takie jak: solux, ultradzwieki, ¢wiczenia
czynne wspomagane i ¢wiczenia redresujace, co zostalo powodce wykonane w okresie od 5 do 18 grudnia 2012 r.

Dowéd: dokumentacja medyczna powodki k. 72 — 80, zeznania $§wiadka M. K. od 00:18:49; zeznania powddki od
00:48:33; opinia bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii dr J. J. z dnia 7 maja 2015 r. k. 133 — 137.

Powddke w szpitalu codziennie odwiedzala jej matka, ktora przyjezdzala z G. pokonujac na trasie z domu do szpitala
iz powrotem odleglo$¢ w ciagu jednego dnia 44 km. W sumie M. K. odwiedzila cérke 8 razy jezdzac do niej swoim
samochodem marki V. (...) .

Po opuszczeniu szpitala w dniu 12 paZzdziernika 2012 r. powodka zostala przewieziona do domu, gdzie do 18 grudnia
2012 r. znajdowala sie praktycznie wylacznie w pozycji lezacej i nie byla zdolna do samodzielnej egzystencji. Aby
u$mierzy¢ odczuwany bol, ktory byl znaczny przez okres 1 miesigca po wypadku zazywala silne leki przeciwbdlowe. W
tym czasie opiekowala sie niag matka, ktora wziela na ten cel wolne w pracy najpierw w formie opieki nad dzieckiem,
a potem wykorzystywala urlop wypoczynkowy. Z poczatkiem 2013 r. powodka zaczela wstawac¢ samodzielnie, a w
polowie maja 2012 r. zaczela samodzielnie wychodzi¢ z domu.

Wymiar uzasadnionej opieki oséb drugich nad powddka w okresie od 12 pazdziernika do 18 grudnia 2012 r. wynosil
po 8 godzin dziennie, a nastepnie do konca kwietnia po 2013 r. po 4 godziny dziennie. Po tym okresie, a takze obecnie
wymiar tej opieki wynosi po 2 godziny dziennie.

Dowdd: zeznania $wiadka M. K. od 00:18:49; zeznania powddki od 00:48:33; opinia bieglego z zakresu ortopedii
itraumatologii dr J. J. z dnia 7 maja 2015 r. k. 133 - 137.

Doznane przez powodke obrazenia nie zagrazaly zyciu, cho¢ mialy charakter ciezki i powodowaly rozstr6j zdrowa
na okres ponad 6 miesiecy i pozostawily trwale nastepstwa. Proces jej leczenia nie zostal zakoniczony i wymaga
ona kolejnego zabiegu operacyjnego usuwajacego material zespalajacy z uda lewego, co prowadzi¢ bedzie do
niezdolnoéci do pracy przez okres nie przekraczajacy miesigca. Nadto wymaga okresowej kontroli ortopedycznej
oraz rehabilitacji, ktéra bedzie miala charakter ciagly do konca zycia. Szczegblnie wskazane sa dla niej zabiegi
zmierzajace do zmniejszenia poziomu bdélu i poprawy funkcji (m.in. fizjoterapia, magnetoterapia, laseroterapia,
terapia ultradzwiekami i Swiatlem, kinezyterapia, hydroterapia). Rokowania co do powrotu do stanu zdrowia sprzed
wypadku sa negatywne i stwierdzone nastepstwa wypadku maja charakter utrwalony i nieodwracalny z jednoczesna
mozliwo$cia wystapienia nastepstw w postaci choroby zwyrodnieniowej stawu ramiennego prawego, kolanowego
lewego, a takze nastepstw stluczenia glowy. Doznany uszczerbek na zdrowiu wynosi lacznie 45 %.

Dowébd: opinia bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii dr J. J. z dnia 7 maja 2015 r. k. 133 — 137.

Sprawca wypadku byla S. J., ktora nie dochowala nakazanej nalezytej staranno$ci, bowiem nie przygotowala sie do
obowiazku ustapienia pierwszenstwa powddce korzystajacej z oznakowanego przejécia dla pieszych w efekcie czego
doprowadzila do jej potracenia. W swoim zachowaniu A. K. (1) rowniez nie dochowala jednak nakazanej nalezytej
ostrozno$ci i nie zrezygnowala z przechodzenia przez przejScie mimo, ze widziala nadjezdzajacy z niezmniejszajaca
sie predkoscia samochod. Egzekwujac bez wzgledu na zagrozenie swoje pierwszenstwo przyczynila sie do powstania
wypadku.

Dowdd: opinia bieglego z zakresu technicznej i kryminalistycznej rekonstrukeji wypadkéw drogowych dr inz. A. K.
(2) z dnia 12 sierpnia 2015 r. k. 155 — 177; opinia uzupelniajaca bieglego z zakresu technicznej i kryminalistycznej
rekonstrukeji wypadkow drogowych dr inz. A. K. (2) z dnia 14 listopada 2015 r. k. 201 — 205.

Postanowieniem z dnia 29 listopada 2013 r. Prokuratura Rejonowa w G. umorzyla dochodzenie w sprawie
przedmiotowego wypadku prowadzone pod sygn. akt Ds. 1344/13/D dot. przestepstwa z art. 177 § 1 k.k. z uwagi
na brak znamion czynu zabronionego. W uzasadnieniu wskazano, iz ustalono, ze do wypadku doszlo z powodu
nieprawidlowego zachowania sie A. K., ktéra podejmujac przejScie przez jezdnie nie zachowala nalezytej ostroznosci.



Co sie za$ tyczy S. J. to nie da sie jednoznacznie stwierdzié, czy miata mozliwo$¢ zatrzymania pojazdu przed torem
ruchu pieszej. Nadto nie udalo sie ustalié¢ z jaka predkoscia A. K. (1) przechodzila przez jezdnie, a tym samym nie
zostalo wykluczone, ze przebiegala.

Dowéd: w aktach dochodzenia Prokuratury Rejonowej wG. do sygn. Ds. 1344/13/D k. 194 — 196.

Powbdka A. k. ma obecnie 24 lata i z wyksztalcenia jest technikiem zywienia gospodarstwa domowego. Przed
wypadkiem byla osoba aktywna i lubila uprawiac takie sporty jak siatkéwka i pitka nozna, co obecnie jest w jej
przypadku wykluczone. Od lipca 2014 r. pow6dka pracuje w Holandii przy produkcji telefon6w i praca ta nie wymaga
pozycji stojacej. Zdecydowala sie na wyjazd za granice, gdyz w Polsce nie mogla znalezé pracy siedzacej. W dalszym
ciggu, gdy odczuwa bole lewej nogi przy dluzszym siedzeniu i chodzeniu oraz zmianie pogody to wéwczas zazywa
leki przeciwbdlowe. Stara sie éwiczy¢ samodzielnie w domu uszkodzone kolano zginajac je. Skutki wypadku odczuwa
takze w tym, iz nie moze wykonywac prac ciezkich wymagajacych dwurecznosci (dZwigania i przenoszenia ciezaréw),
a takze zwigzanych z wymuszona pozycja ciala. Posiada kilka blizn na nodze, a najwieksza z nich umiejscowiona jest
koto kolana i ma wymiary 10 cm x 10 cm.

Dowdd: zeznania $wiadka M. K. od 00:18:49; zeznania powo6dki od 00:48:33.

W momencie wypadku S. J. kierujaca samochodem P. (...) miala wykupiong polise OC w (...) S.A. w L., ktéra byla
wazna do 13 marca 2013 .

Dowéd: polisa OCS. J. k. 30.

Pismem z dnia 2 grudnia 2013 r. powdédka wezwala ubezpieczyciela do zaplaty kwoty 56.000 zl tytulem
zado$éuczynienia oraz kwoty 2.018,55 zl tytulem zwrotu kosztéw leczenia. Nastepnie wobec odmownej decyzji
pozwanego z dnia 27 grudnia 2013 r. ponowila swoje wezwanie pismem z dnia 3 stycznia 2014 r. w ktéorym domagala
sie zaplaty 70.000 z} tytulem zado$éuczynienia platnych w terminie 30 dni od daty zgloszenia roszczenia, oraz kwoty
2.018,55 zI - jednakze i to wezwane nie zostalo wykonane o czym pozwany poinformowal A.(...) w decyzji z dnia 8
stycznia 2014 .

Dowdd: skierowane do pozwanego wezwanie powodki z dnia 2 grudnia 2013 r. k. 55 — 66 oraz z dnia 3 stycznia
2014 r. k. 67 — 70; decyzja pozwanego z dnia 8 stycznia 2014 r. k. 71.

W dniu 18 czerwca 2014 r. powodka nadala przedmiotowy pozew (k. 81), ktérego odpis nastepnie zostal doreczony
pozwanemu w dniu 4 lipca 2014 r. (k. 86).

Ustalajac powyzszy stan faktyczny, Sad opart sie przede wszystkim na dowodach z dokumentéw, w tym na
zebranej dokumentacji medycznej obrazujacej proces leczenia powodki, a takze dokumentacji prowadzonego przez
Prokurature dochodzenia, ich autentyczno$¢ i moc dowodowa nie byly bowiem przez zadng ze stron kwestionowane,
nie budzily tez watpliwosci Sadu, a takze na dowodach z opinii bieglych oraz zeznaniach §wiadkéw i powddki.

Za w calo$ci wiarygodne uznane zostaly zeznania §wiadka S. J., ktora wskazywala na okolicznoSci przebiegu wypadku.
Odnajdywaly one bowiem pelne potwierdzenie w zgromadzonych dowodach, zwlaszcza w protokotach z przestuchania
E. K. i M. F.. W szczegolnosci z zeznan tych wynika co jest bezsporne w sprawie, ze zblizajac sie do przejsScia dla
pieszych nie zmniejszylta predkosci z ktora prowadzita samochod i nie podjela manewru hamowania, bowiem w ogole
nie zauwazyla pieszego na pasach.

Zeznania §wiadka M. K. takze zostaly uznane przez Sad za w calo$ci wiarygodne. Swiadek opisala w nich jakich urazéw
doznala powodka, jak przebiegalo jej leczenie oraz jaki jest jej obecny stan zdrowia i czym sie aktualnie zajmuje.
Wszystkie te okoliczno$ci znajdowaly potwierdzenie zaréwno w dokumentacji medycznej, jak i w wydanej w sprawie
opinii bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii dr J. J..



W zgodzie ze zgromadzonymi w sprawie dowodami pozostawaly réwniez zeznania powddki, stad tez Sad podzielil je
w calo$ci. A. K. (1) przyznala, ze widziala Swiatla samochodu, a mimo to weszla na pasy i w momencie, gdy juz byla
bliska przejécia przez nie to zostala potracona przez samochod. Pozostate zeznania w przedmiocie przebiegu leczenia,
rehabilitacji i obecnie odczuwanych skutkow wypadku jak juz wyzej wspomniano byly zbiezne z innymi dowodami,
dlatego zostaly przyjete za podstawe ustalen faktycznych.

Do rozpoznania przedmiotowej sprawy niezbedne bylo zasiegniecie wiedzy specjalnej z zakresu ortopedii i
traumatologii i w tym celu Sad dopuscit dowdd z opinii bieglego J. J.. Sporzadzona przez biegltego opinia byla fachowa,
rzeczowa i kompletna. Odpowiadala na postawione pytania i jednoznacznie wskazala, ze doznane przez powodke
obrazenia nie zagrazaly zyciu, cho¢ mialy charakter ciezki, powodowaly 45 % uszczerbek na zdrowiu, pozostawily
trwale nastepstwa, proces jej leczenia nie zostal zakonczony i wymaga ona kolejnego zabiegu operacyjnego i dalszej
rehabilitacji, ktora bedzie miala charakter ciagly do konca zycia. Jej rokowania co do powrotu do stanu zdrowia
sprzed wypadku sa negatywne, a nadto w przyszlo$ci moze dojs¢ do powstania zmian zwyrodnieniowych w zakresie
doznanych obrazen. Przedmiotowa opinia nie zostala zakwestionowana przez ktéragkolwiek ze stron postepowania.

W sprawie niezbednym bylo takze powolanie bieglego z zakresu technicznej i kryminalistycznej rekonstrukcji
wypadkow celem wydania opinii. Sporzadzona przez bieglego dr inz. A. K. (2) opinia z dnia 12 sierpnia 2015 r.
oraz opinia uzupehiajaca z dnia 14 listopada 2015 r. zdaniem Sadu w sposéb obiektywny, rzetelny i kompletny
odpowiadata na kwestie istotne dla sprawy, ktore wymagaly wiadomosSci specjalnych. W szczego6lno$ci biegly w sposob
przekonywujacy zrekonstruowat przebieg wypadku z ktorego wynika, iz jego sprawca byla S. J., ktora nie dochowala
szczegoblnej ostroznoéci zblizajac sie do przejécia dla pieszych, ktore wszak dobrze znala bowiem droga ta dojezdzata
do swojej pracy. Co prawda nie ma dowoddw na to, aby przekroczyla dozwolona predko$é 50 km/h niemniej nie
zmienia to faktu, iz jako uczestnik ruchu winna dostosowa¢ ja do warunkéw panujacych na drodze w ten sposob, aby
moéc zareagowaé na powstala sytuacje zwlaszcza w miejscach takich jak pasy gdzie winna spodziewa¢ sie pieszych.
Biegly w spos6b rzeczowy podniost takze, iz gdyby kierujaca P. (...) odpowiednio wczeénie rozpoczela hamowanie to
zatrzymalaby sie przed torem ruchu powodki i udaloby sie to podczas poruszania sie z predkoécia okoto 50 km/h, a
wiec tym bardziej gdyby poruszala sie z predko$cia 37km/h. Odnoszac sie do kwestii tempa chodu powodki biegly
przekonywujaco wskazal, ze spozycie alkoholu z reguly wplywa na zmniejszenie tego tempa, a nie jego zwiekszenie.

Sad oddalil wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego do spraw rekonstrukeji wypadkéw
drogowych lub instytutu jako zbednych dla sprawy. Zdaniem Sadu sporzadzona w sprawie opinia dr inz. A. K. (2)
jak juz wyzej wskazano jest fachowa, kompletna i rzeczowo wyjasnia okolicznosci i przyczyny wypadku z udzialem
powodki. W pewnej czeéci jest takze zbiezna z opinia mgr inz. R. S. sporzadzona w prowadzonym przez Prokurature
dochodzeniu. Ot6z obaj biegli wskazali, ze nie ma dowoddéw na to, iz S. J. poruszala sie z predkoscia wieksza niz 50 km/
h. Na szczeg6lng uwage wymaga takze wskazanie R. S. w ktorym podniosl, ze jezeli piesza przechodzila przez jezdnie
z predkos$cig ponizej 1,8 m/s — co zdaniem Sadu bylo bardzo mozliwe zwazywszy na spozywany wczeéniej przez nig
alkohol — to kierujaca P. (...) miala mozliwo$¢ zatrzymania pojazdu przed torem ruchu pieszej. Podobny kohcowy
wniosek wyciagnal takze biegly dr inz. A. K. (2), ktory stwierdzil, ze S. J. nie dochowala szczeg6lnej starannoSci
zblizajac sie do oznakowanego przejécia dla pieszych poprzez zmniejszenie predkosci i podjecie manewru hamowania
wobec pieszego znajdujacego sie na pasach. Nadto obie opinie cho¢ w réznym stopniu przypisuja przyczynienie
powddki do powstania szkody.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo w przewazajacej czeSci jest uzasadnione.

Ogodlna zasada odpowiedzialnosci samoistnego posiadacza mechanicznego Srodka komunikacji za szkody
komunikacyjne zostala wyrazona w art. 436 § 1k.c. Przepis ten nie reguluje jednak samodzielnie tej odpowiedzialnoSci,
odsylajac do regul przewidzianych w art. 435 k.c. Zgodnie z jego treScia, samoistny posiadacz mechanicznego
srodka komunikacji poruszanego za pomocg sil przyrody ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu
wyrzadzong komukolwiek przez ruch pojazdu, chyba ze ta nastapila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy



poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnoéci. Odpowiedzialnosé ta skonstruowana
jest na zasadzie ryzyka. Stosownie do tresci art. 822 k.c., przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wobec ktérych odpowiedzialnoéc¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony i umowa ta obejmuje
szkody, bedace nastepstwem przewidzianego w umowie zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia, przy
czym uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowg ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej moze dochodzié roszczenia bezposrednio od zakladu ubezpieczen.

W niniejszej sprawie pozwany ubezpieczyciel podniosl, ze nie ponosi odpowiedzialnoéci w sprawie, bowiem to
powodka ponosi wine za powstanie szkody, bowiem wylaczna przyczyng wypadku bylo niewlasciwe zachowanie
powddki, w tym w szczegblnoSci jej nagle wtargniecie na jezdnie z nieuwzglednieniem warunkéw pogodowych oraz
rzezby terenu. Zdaniem pozwanego powodka nie dostosowala sie do zasad odnoszacych sie do zachowania pieszych
w ruchu drogowym.

Tego stanowiska pozwanego nie podziela sad w niniejszej sprawie. Sad nie jest zwigzany ustaleniami poczynionymi
w sprawie karnej Ds. 1344/13/D oraz postanowieniem Prokuratora Prokuratury Rejonowej w G. z dnia 29 listopada
2013r. o umorzeniu dochodzenia w sprawie wypadku drogowego z dnia 4 pazdziernika 2012r. z powodu braku
znamion czynu zabronionego z art. 177 § 1 k.k. W uzasadnieniu postanowienia prokurator podniosl, ze predkos$é
kierowanego przez S. J. pojazdu wynosila ok. 41 km/h i S. J. miala mozliwo$¢ zatrzymania pojazdu, jezeli piesza
przechodzila przez jezdnie z predko$cia ponizej 1,8 m/s, co stanowi gérna granice szybkiego kroku. Rownoczeénie
przyjeto, ze nie da sie ustali¢ z jaka predkos$cia przechodzila powodka a tym samym nie wykluczono, ze przebiegla.
Mimo przyjecia, ze jest to malo prawdopodobne zdaniem prokuratora nie mozna stwierdzi¢, ze do wypadku
przyczynila sie kierujaca samochodem P..

W przedmiotowej sprawie to na pozwanym cigzyl obowiazek wykazania stosownie do przepisu art. 435 § k.c., ze
szkoda nastgpila wylgcznie z winy poszkodowanego i zdaniem sadu tej okoliczno$ci pozwany nie wykazal. Pozwany
nie przedstawil zadnych dowodéw na potwierdzenie, ze powddka nagle wtargnela na jezdnie, z opinii bieglego i
materialéw zawartych w aktach sprawy karnej wynika, ze zanim powoédka zostala uderzona to zdolata pokona¢ 34
szeroko$ci jezdni, biegly wyliczyl, ze odleglo$é miejsca potracenia od lewego chodnika wynosila 5,3 m przy szerokosci
jezdni 7,1 m. Biegly w uzupeliajacej opinii podniosl, ze alkohol pod wplywem, ktérego byla w tym dniu powddka
z reguly wplywa na zmniejszenie tempa chodu. Takze zarzut pozwanego jakoby powddka wchodzac na przejécie dla
pieszych nie uwzglednila warunkéw pogodowych i rzezby nie zostal wykazany. W dniu wypadku warunki pogodowe
byly dobre, jezdnia byla sucha, do wypadku doszlo w obszarze zabudowanym, w rejonie wypadku ulica biegnie
praktycznie prosto i jest niemal pozioma. Przej$cie dla pieszych z ktérego korzystala powodka jest oznaczone znakami
D-6 i zebra P-10. PrzejScie jest dobrze rozpoznawalne w terenie. Wypadek mial miejsce w porze wieczorowej a
w okolicach przejscia dla pieszych z ktorego korzystala powodka oSwietlenie uliczne bylo wylaczone. Droga ktéra
poruszala sie S. J. byla jej znana, gdyz dojezdzala nig do pracy. Odcinek drogi na ktérym doszlo do wypadku byt
prosty a kierujaca samochodem poruszala sie po terenie oS§wietlonym wjezdzajac w okolice przejsScia dla pieszych,
ktore nie bylo oSwietlone. Powodka byla ubrana na czarno, ale byla w terenie zabudowanym i to kierowca zblizajac
sie do przejscia dla pieszych w tej konkretnej sytuacji, gdy teren ten nie byl oSwietlony winien zachowac szczeg6lna
ostrozno$¢ zwolni¢ predkos$é i nalezycie obserwowaé droge. Zdaniem sadu kierujaca samochodem nie wypehnita tych
obowigzkow, skoro bedac na odcinku prostym, przy suchej jezdni w ogoble nie zauwazyla pieszej na przejéciu, jechata
z predkoscia do 50km/h, by¢ moze rozmawiala z kolezankami i nie wystarczajaco dobrze obserwowala droge, nie
zachowala nakazanej szczegdlnej ostroznos$ci pozbawiajac sie mozliwoSci ustapienia pierwszenstwa pieszej — A. K..
W tych okoliczno$ciach sprawy kierujgca samochodem S. J. naruszyla przepisy art. 26 ust. 1 ustawy prawo o ruchu
drogowym bezposrednio doprowadzajac do wypadku a pozwany jako ubezpieczyciel odpowiada za sprawce szkody
na podstawie art. 822 k.c.

Zdaniem sadu powodka przyczynila sie do szkody. Zgodnie z art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynit sie do
powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do
okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron. Ustalone okolicznosci wskazuja, ze powddka nie dochowata



nakazanej przepisami prawa (art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym) szczegdlnej
ostrozno$ci i nie zrezygnowala z przechodzenia przez przej$cie mimo, ze widziala nadjezdzajacy z niezmniejszajaca
sie predkoscig samochd6d. Egzekwujac bez wzgledu na zagrozenie swoje pierwszenstwo przyczynila sie do powstania
wypadku, co zreszta sama przyznala okre§lajac stopien przyczynienia na 30% i zdaniem Sadu taki procent
przyczynienia jest adekwatny do okolicznoSci sprawy. Ustalenie wyzszego stopnia przyczynienia nie bylo uzasadnione
wobec ustalenia, ze to powodka znajdowala sie w strefie uprzywilejowanej jaka jest przejécie dla pieszych i miala
pierwszenstwo przed innymi uczestnikami ruchu, a wiec takze przed S. J., ktora dobrze znajac ten odcinek drogi nie
zachowala nakazanej prawem (art. 26 powolanej ustawy) szczego6lnej ostroznosci zblizajac sie do paséw, nienalezycie
obserwowala jezdnie, skoro w ogdle nie widziala pieszej na przejsciu, nie zmniejszyla predkosci.

Jak stanowi art. 445 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Jak wynika z ustalonego stanu
faktycznego powodka po wypadku trafila do szpitala z rozpoznaniem: stluczenia glowy, wstrzaénienia moézgu,
ztamania trzonu ko$ci udowej lewej, zZtamania lopatki prawej oraz rany ttuczonej glowy okolicy potylicznej. Wypadek
sprawil, ze w sposo6b nagly na okres do polowy grudnia 2012 r. stala sie ona niezdolna do samodzielnej egzystencji,
przebywajac przez okres 2,5 miesiecy prawie wylgcznie w pozycji lezacej i potrzebujac pomocy przy podstawowych
czynno$ciach dnia codziennego. Nastepnie jej stan zaczal sie stopniowo poprawiaé i z poczatkiem 2013 r. zaczela
wstawac samodzielnie, a dopiero w polowie maja 2012 r. zaczela samodzielnie wychodzi¢ z domu. Doznane obrazenia
przez okres okolo 1 miesigca wigzaly sie z duzym boélem co rodzilo konieczno$é zazywania lekéw przeciwbolowych.
Niewatpliwie takze bdl ten rzutowal na psychike powodki i jej samopoczucie. Dotad bowiem byla osoba mlodg i
aktywna, lubiaca uprawia¢ sport i nagle stala sie zalezna od pomocy innych osob.

Stwierdzi¢ nalezy, iz zado$éuczynienie pieniezne, o ktéorym mowa w art. 445 § 1 k.c. ma na celu naprawienie
szkody niemajatkowej wyrazajacej sie krzywdg w postaci cierpien fizycznych i psychicznych, dlatego tez ustalajac
kwote zado$éuczynienia nalezy mie¢ na uwadze rozmiar cierpien fizycznych zwigzanych z zaistnieniem wypadku,
dolegliwo$ci bolowe powstale w nastepstwie urazu oraz dlugotrwalego leczenia; ma ono na celu zlagodzenie osobie
pokrzywdzonej doznanych cierpien fizycznych i moralnych, wysoko$é zado$c¢uczynienia musi zatem pozostawaé w
zalezno$ci od intensywnoSci cierpien, czasu ich trwania, ujemnych skutkow zdrowotnych jakie osoba poszkodowana
bedzie zmuszona znosi¢ w przyszlosci - zado$Cuczynienie ze swej istoty co do zasady uwzgledniaé winno wiec
wszystkie cierpienia, ktorych doznal pokrzywdzony: zaréwno te, ktére odczuwal w przeszioSci, jak i aktualne
oraz te, co istotne, ktore bedzie odczuwal do konca zycia; przy okreSlaniu wymiaru zado$éuczynienia nalezy
uwzgledni¢ wszystkie okolicznosci danego zdarzenia, a zwlaszcza rodzaj obrazen i rozmiar zwigzanych z nimi cierpien
fizycznych i psychicznych, stopien kalectwa, poczucie nieprzydatnoéci, konieczno$c korzystania ze wsparcia bliskich, a
zado$Cuczynienie powinno spelnia¢ funkcje kompensacyjng (por.: wyrok SN z dnia 29 wrzeénia 2004 r., I CK 531/03,
Lex nr 137577; wyrok S.A. w Bialymstoku z dnia 1 lutego 2005 r., III APa 9/04; wyrok S.A w Szczecinie z dnia 17
czerwca 2009 1., I ACa 771/08, Lex nr 550910; wyrok SN z dnia 17 wrzeénia 2010 r., IT CSK 94/10, Lex nr 602758).

Jak wynika z ustalonego w sprawie stanu faktycznego powodka juz kilkakrotnie byta hospitalizowana w zwiazku z
obrazeniami doznanymi w wypadku, ale w dalszym ciagu proces jej leczenia jeszcze sie nie zakonczyl i konieczne
jej bedzie wykonanie zabiegu operacyjnego usuwajacego material zespalajacy z uda lewego, co nastepnie prowadzic¢
bedzie do niezdolnoSci do pracy przez okres nie przekraczajacy miesigca. Nadto wymaga okresowej kontroli
ortopedycznej oraz rehabilitacji, ktéra bedzie miala charakter ciagly do konca zycia. Szczegolnie wskazane sa dla niej
zabiegi zmierzajace do zmniejszenia poziomu bolu i poprawy funkcji. W dalszym ciagu bowiem odczuwa bdl nogi
przy dluzszym chodzeniu lub staniu oraz na zmiane pogody. Rokowania co do powrotu do stanu zdrowia sprzed
wypadku sg negatywne i stwierdzone nastepstwa wypadku maja charakter utrwalony i nieodwracalny z jednoczesna
mozliwo$cia wystapienia nastepstw w postaci choroby zwyrodnieniowej stawu ramiennego prawego, kolanowego
lewego, a takze nastepstw stluczenia glowy. W dalszym ciagu wymaga pomocy innych os6b, bowiem nie jest tak
sprawna jak poprzednio. Skutki wypadku odczuwa takze w tym, iz nie moze wykonywac prac ciezkich wymagajacych
dwurecznosci (dZwigania i przenoszenia ciezaréw), a takze zwigzanych z wymuszong pozycja ciala. Posiada kilka blizn
na nodze, a najwieksza z nich umiejscowiona jest kolo kolana i ma wymiary 10 ¢cm x 10 cm co dla mlodej kobiety jest



szczegoblnie ucigzliwe i wiaze sie ze zmniejszeniem poczucia wlasnej atrakcyjnoéci i moze by¢ okoliczno$cia krepujaca.
Doznane przez powddke obrazenia nie zagrazaly zyciu, cho¢ mialy charakter ciezki i powodowaly rozstr6j zdrowa na
okres ponad 6 miesiecy i pozostawily trwale nastepstwa. Uszczerbek na jej zdrowiu wynosi lacznie 45 %.

Zdaniem Sadu powyzsze sprawia, ze wskazana przez powodke kwota 110.000 z} tytulem zadoSéuczynienia nie jest z
pewnoscig wygbrowana w stosunku do rozmiaru doznanej krzywdy. Tak ustalong kwote nalezalo pomniejszy¢ o 30%
przyczynienia sie powodki do szkody. W tych okoliczno$ciach sprawy Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki
dochodzong kwote 77.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi z tym, ze ich poczatkowy termin zostat ustalony w
sposob odmienny od zadania pozwu. Orzekajac w tym zakresie nalezalo mie¢ bowiem na uwadze, ze powddka zglosita
ubezpieczycielowi zadanie zado$¢uczynienia w kwocie 70.000 zl dopiero w pi§mie opatrzonym data 3 stycznia 2014 r.
i domagata sie zaplaty w terminie 30 dni od daty zgloszenia, jednakze nie przedstawila dowodoéw na okoliczno$¢ daty
dokonania tego zgloszenia. Wobec tego ustalajac te date nalezalo sie postuzy¢ data z decyzji odmownej pozwanego
z dnia 8 stycznia 2014 r. wtedy to bowiem najpéZniej otrzymal on pismo powodki. Majac na uwadze fakt, iz
ubezpieczyciel mial termin 30 dni na zlikwidowanie szkody to pozostawal w zwloce z zaplata 70.000 zl z tytulu
zado$¢uczynienia od dnia 8 lutego 2014 r. W pozostalej zas czesci tj. 7.000 z} pozostawal w zwloce od dnia 4 lipca
2014 r. kiedy to zostal mu doreczony odpis pozwu ze zgloszonym pierwszy raz w tym zakresie zagdaniem.

W przypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia art. 444 § 1 k.c. stanowi, ze naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty zwigzane z pokryciem strat materialnych i kosztéow leczenia.
Odszkodowanie przewidziane w art. 444 § 1 k.c. obejmuje wszelkie wydatki (koszty) pozostajace w zwiazku z
uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sa konieczne (niezbedne) i celowe (por. M. Nesterowicz (w:)
Kodeks..., s. 425; G. Bieniek (w:) Komentarz..., s. 416; wyrok SN z dnia 9 stycznia 2008 r., IT CSK 425/07, M. Praw.
2008, nr 3, s. 116). Pojecie ,wszelkie koszty" oznacza koszty réznego rodzaju, ktorych nie da sie z gory okresli¢, a
ktoérych ocena, na podstawie okolicznoSci sprawy, nalezy do sadu (wyrok SN z dnia 9 stycznia 2008 r., II CSK 425/07,
LEX nr 378025). Celowo$¢ ponoszenia wszelkich wydatkow moze by¢ zwigzana nie tylko z mozliwo$cig uzyskania
poprawy stanu zdrowia, ale tez z potrzeba utrzymania tego stanu, jego niepogarszania (por. wyrok SN z dnia 26
stycznia 2011 r., IV CSK 308/10, LEX nr 738127). Do kosztéw objetych § 1 wspomnianego artykutu naleza m.in.:
koszty leczenia, koszt urzadzen kompensujacych kalectwo, koszty specjalnego odzywiania, koszty celowe komunikacji
pozostajace w zwiazku z choroba, jak na przyklad dojazdy do szpitala, na badania itp., przy czym dotyczy to nie
tylko poszkodowanego, ale rdwniez czlonk6w jego rodziny opiekujacej sie nim. Fakt ponoszenia calego ciezaru opieki
nad poszkodowanym w czasie leczenia i rehabilitacji przez czlonkéw rodziny nie zwalnia osoby odpowiedzialnej od
zwrotu kwoty obejmujacej warto$c¢ tych Swiadczen. Sad Najwyzszy niejednokrotnie juz wyjasnial, ze legitymowanym
do dochodzenia zwrotu kosztow pomocy udzielonej poszkodowanemu jest wylacznie poszkodowany a nie osoba ktéra
te koszty wylozyla (orz. SN z 17 czerwca 1964r. ICR 639/63 OSNC 1965/9,p0z.142, orz. SN z 4 pazdziernika 1973r.
(...) 365/73, OSN 1974,Nr9,p0z.147).

Jak wyzej wskazano wérdd niezbednych kosztow leczenia znajduja sie m.in. koszty dojazd6w do placowek medycznych
i to zar6wno poszkodowanego jak i czlonkéw jego rodziny. W niniejszej sprawie powodka dochodzita z tego tytulu
kwoty 205,94 zl i zdaniem Sadu byta ona w pelni zasadna. Wykazane w sprawie zostalo, ze M. K. odwiedzala corke w
szpitalu codziennie pokonujac przy tym w obie strony na trasie G. — N. 44 km dziennie, co przy 8 przejazdach dalo w
sumie odleglo$¢ 352 km. Powodka ustalajac stawke za 1 km na poziomie 0,8358 zl postuzyla sie tzw. ,kilometrowka”
i zdaniem Sadu, w realiach niniejszej sprawy zaistnialy podstawy do uwzglednienia tej stawki okreSlonej w oparciu
o rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca 2002 r. w sprawie warunkow ustalania oraz sposobu
dokonywania zwrotu kosztoéw i uzywania do celéw stuzbowych samochodéw osobowych, motocykli i motoroweréow
niebedacych wiasno$cig pracodawcy (Dz. U. z 2002r., Nr 27, poz. 271 ze zm.). Wprawdzie teoretycznie powyzsze
przepisy maja zastosowanie przy dokonywaniu wyliczeh zwrotu kosztow uzywania przez pracownika pojazdow
do celéw stuzbowych, niemniej wspomniana stawka, jako najbardziej miarodajna i obiektywna, jest powszechnie
stosowana takze w relacjach np. miedzy przedsiebiorcami. Przedmiotowa stawka uwzglednia bowiem szereg kosztow
zwiazanych z eksploatacja pojazdu mechanicznego, w szczegdlnosci zakup paliwa i innych plynéw niezbednych do
funkcjonowania takiego pojazdu. Z powyzszych wzgledéw uznaé nalezy, ze podana przez powbdke stawka 0,8358 zl/



km nie jest zawyzona i moze stanowi¢ podstawe wyliczenia naleznego jej odszkodowania. Zatem wobec przejazdow
na trasie 352 km nalezne jest odszkodowanie w kwocie (352 km x 0,8358 zl) 294,20 zl, jednakze wobec ustalonego
przyczynienia na poziomie 30 % zasadnym bylo domaganie sie kwoty mniejszej tj. 205,94 zl.

Wérdd niezbednych kosztow leczenia znajduje sie takze prawo poszkodowanego do ekwiwalentu z tytulu zwiekszonych
potrzeb w postaci koniecznosci korzystania z opieki osob trzecich, przy czym przyjmuje sie w orzecznictwie, ze
nie wymaga sie wykazania, ze osoba poszkodowana rzeczywiscie ponosila konkretne wydatki na koszt opieki ani
wskazania faktycznej wysoko$ci tych kosztow. Za wystarczajace uwaza sie bowiem potwierdzenie przez te osoby,
ze taka opieka byla sprawowana, na czym polegata i jak dlugo trwala. Punktem odniesienia dla oceny zasadno$ci
udzielenia poszkodowanemu pomocy jest charakter doznanych przez niego obrazen ciala. W doktrynie i orzecznictwie
utrwalony jest poglad, ze opieka ta moze by¢ sprawowana przez osoby poszkodowanemu najblizsze i czionkéw rodziny
(zob. wyrok SN z dnia 26 lipca 1977 r., sygn. akt. I CR 143/77).

W rozpoznawanej sprawie zgromadzone dowody, a zwlaszcza opinia bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii,
jednoznacznie wskazaly, ze powodka wymagala opieki 0s6b trzecich takze w okresie wskazywanym w pozwie tj. od
12 pazdziernika do 18 grudnia 2012 r. kiedy to byla praktycznie unieruchomiona i nie byla zdolna do samodzielnej
egzystencji. Co wazne zeznania M. K. potwierdzily, ze opieka ta byla faktycznie sprawowana. Wobec tego Sad w
oparciu o opinie bieglego ustalil, ze we wspomnianym okresie konieczna byla opieka w wymiarze po 8 godzin dziennie,
powodka dochodzita zwrotu kosztéw opieki za 4 godziny dziennie jednakze bedac zwiazany zadaniem powodki
okreslonym na poziomie po 4 godziny dziennie Sad uwzglednil roszczenie tylko w dochodzonym zakresie. W tym
miejscu wskazaé nalezy, ze przyjeta stawka za opieke na poziomie 9,52 zl, a wyliczona w oparciu o Srednig stawke
godzinowa w ramach minimalnego wynagrodzenia za prace w 2013 r. za godzine nie budzi watpliwo$ci, bowiem nie
przewyzsza rynkowych stawek za ustugi opieki. W efekcie z tytulu zwrotu kosztéw opieki nalezna jest powddce kwota
1.812,61 zl (272 godz. x 9,52 z} — 30 %), ktéra uwzglednia laczna liczbe godzin opieki (272), stawke na poziomie 9,52
zl/godz. i przyczynienie wynoszace 30 %.

Podsumowujac, nalezne A. K. odszkodowanie z tytulu zwrotu kosztéw dojazdéw do szpitala oraz zwrotu kosztow
opieki wynosi 2.018,55 zl, ktéra to kwote Sad zasadzit z odsetkami liczonymi od dnia 3 stycznia 2014 r. bowiem
w piSmie z dnia 2.12.2013r. powddka po raz pierwszy sformulowala pod adresem pozwanego takie zgdanie w
postepowaniu likwidacyjnym.

Majac powyzsze na uwadze Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki laczna kwote 79.018,55 zt wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi jak wyzej — o czym wyrzekl w pkt I wyroku, a w pozostalym zakresie powddztwo oddalil — o
czym wyrzekt w pkt IT wyroku.

Powodka korzystala ze zwolnienia od kosztow sagdowych w caloéci (k. 82) i byla reprezentowana przez profesjonalnego
pelnomocnika ustanowionego z wyboru.

Sad przyznal tymczasowo ze $rodkéw Skarbu Panstwa wynagrodzenia bieglych w lacznej kwocie 1.368,16 zl, a
pozostala kwote 3.000 zl wyplacil z uiszczonej przez pozwanego na ten cel zaliczki .

Powodztwo A. K. opiewajace na laczng kwote 79.019 zl okazalo sie w tym zakresie w caloSci uzasadnione i jedynie
w czeSci roszczenia ustalenia terminu poczatkowego odsetek Sad orzekl odmiennie od zadania. Rozstrzygajac o
kosztach nalezalo zatem orzec na wyrazonej w art. 98 k.p.c. zasadzie odpowiedzialnoSci za wynik sprawy uznajac,
Ze pozwany jest strona przegrywajaca niniejsze postepowanie. W tej sytuacji Sad zasadzil od pozwanego na rzecz
powddki kwote 3.600 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, ktore zostaly ustalone na podstawie § 6
pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013
I., poz. 461 t.j. ze zm.). Oceniajac charakter niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz miala ona charakter typowy i
nie byla szczegolnie skomplikowana co uzasadnialoby przyznanie dwukrotnoéci stawki wynagrodzenia tak jak tego
domagala sie strona powodowa. Takze naklad pracy pelnomocnika powddki (wniesienie pozwu i udzial w dwoch



rozprawach), ktory nie przekraczal nakladéw pracy w tego typu sprawach o zaplate odszkodowania nie przemawial
za uwzglednieniem zgloszonego wniosku.

W zwigzku z wynikiem sprawy i przyznanym powo6dce zwolnieniem od kosztow sadowych, Sad obowiazany byl na
podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych (Dz.U. z 2014 r., poz. 1025 t.j. ze zm. — dalej jako u.k.s.c.) nakazac Sciagniecie od pozwanego na rzecz Skarbu
Panstwa kwoty 3.951 z} tytulem oplaty od pozwu (art. 13 ust. 1 u.k.s.c.) oraz kwoty 1.368,16 zl tytulem wydatkow na
wynagrodzenia bieglych tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa.

SSO Malgorzata Franczak — Opiela



