Sygn. akt. I C 604/15

Dnia 27 lipca 2020r.

Sad Okregowy w Nowym Sqczu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSR del. Rafal Obrzud

Protokolant : sekr. sad. Karolina Slawecka

po rozpoznaniu w dniu 20 lipca 2020r. w Nowym Sqczu na rozprawie sprawy
z powoddztwa : P. B.

przeciwko : A. S. (1), K. S.

o zaplate

I. zasadza od pozwanych A. S. (1) i K. S. solidarnie na rzecz powoda P. B. kwote 50 000 z} (pie¢dziesiat tysiecy ztotych)
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 maja 2015 r. do dnia zaplaty - tytulem zadoSéuczynienia oraz kwote 6689,52
z} (szesc tysiecy sze$éset osiemdziesiat dziewiet zlotych 52/100) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 maja 2015
r. do dnia zaplaty — tytulem odszkodowania;

II. w pozostalej cze$ci powddztwo oddala;

III. zasadza od powoda solidarnie na rzecz pozwanych kwote 3765,88 zl (trzy tysiace siedemset sze$cdziesigt piec
zlotych 88/100) tytulem kosztoéw procesu;

IV. nakazuje $ciagnac na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Nowym Saczu solidarnie od pozwanych A. S.
(1) i K. S. kwote 4284,75 zl (cztery tysiace dwieScie osiemdziesigt cztery zlote 75/100) tytulem czeSci oplaty od pozwu
i wydatkéw tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa;

V. w pozostalym zakresie, w jakim powdd korzystal ze zwolnienia z kosztow sadowych, kosztami tymi obcigza Skarb
Panstwa.

Sygn. akt I C 604/15
UZASADNIENIE
Powod P. B. wnibslt o zasadzenie od pozwanych A. S. (1) i K. S.:

- kwoty 150 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia
za doznang krzywde za wypadek z 20 lipca 2013 r.,

- kwoty 6733,86 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem odszkodowania
za wypadek z 20 lipca 2013 .,

- zwrotu kosztdw procesu w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, lgcznie z kosztami
zawezwania do proby ugodowe;.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze 20 lipca 2013 roku w M. w kompleksie rekreacyjnym pod nazwa A., ktérego
wlascicielem jest A. S. (1), Grupa (...) z siedziba w N. zorganizowala impreze plenerowa dla swoich pracownikdow.
Obiekt posiada park linowy, w sklad ktorego wchodza trzy zjazdy tyrolskie, trzy mostki linowe zawieszone nad ziemia



w roznej wysokosci od 6,5 metréow do 7,5 metréw od podloza. Pierwszy zjazd tyrolski oddany zostal do uzytkowania
wiosng 2012 roku, a pozostale elementy toru po raz pierwszy udostepniono teoretycznie w dniu wypadku, tj. 20 lipca
2013 roku. Obslugg uczestnikdéw imprezy zajmowali sie w tym dniu K. S. oraz M. F.. W dniu 20 lipca 2013 roku w
godzinach popotudniowych uczestnicy imprezy zaczeli korzysta¢ z parku linowego. Najpierw zostali podzieleni na
mniejsze czteroosobowe grupy, w ramach ktorych na nizszych wysokoS$ciach zostali w ograniczonym zakresie i bardzo
ogoblnikowo zapoznani z skomplikowanymi zasadami korzystania z toru linowego oraz z metodami wspinaczkowymi.
Zostali tez ubrani w uprzeze asekuracyjne oraz kaski. P. B. byl jedna z ostatnich korzystajacych w tym dniu z
atrakeji parku linowego, pokonujac kolejne przeszkody powdd wykonywal dokladnie polecenia prowadzacych zgodnie
z udzielong instrukejg. Przed ostatnia przeszkoda, powdd wypial sie z ciggu asekuracyjnego i wpial sie w odciag.
Uczynit to omyltkowo z uwagi na to, ze lina odciagowa wpieta byla w drzewo powyzej liny asekuracyjnej, znajdowata
sie byt nisko i nie byla w zaden spos6b zabezpieczona przed przypadkowym wpieciem sie w nia. W efekcie tego
doszlo do wypadku. Pow6d najpierw uderzyt glowa w podest, stracil przytomnos$é i bezwladnie zjechal na linie
uderzajac cialem w drzewo. Nieprzytomny zabrany zostal na szpitalny oddzial ratunkowy w L., a potem do Kliniki
Anestezjologii i Intensywnej Terapii w K., gdzie przebywal od 21 lipca 2013 roku do dnia 1 sierpnia 2013 roku. W
okresie od dnia 1 sierpnia 2013 roku do dnia 6 sierpnia 2013 roku powod leczony byt w Klinice Ortopedii i Rehabilitacji
w K.. Na skutek tego zdarzenia wymagal sztucznej wentylacji i wspomagania oddychania, przez okres tygodnia
znajdowal sie w §piaczce i nie bylo z nim jakiegokolwiek kontaktu. Doznatl stluczenia i rany tluczonej glowy, krwiaka
podtwardéwkowego po stronie lewej, krwawienia podpajeczyndéwkowego, sttuczenia mozgu, ktore to stanowily ciezki
uszczerbek na zdrowiu realnie zagrazajacy jego zyciu. Po wypisaniu ze szpitala w dalszym ciagu podejmowal leczenie
u swojego lekarza rodzinnego oraz u lekarzy specjalistow. Szczeg6lnie ucigzliwymi powiklaniami powypadkowymi
byly zaburzenia aparatu mowy spowodowane zapaleniem strun glosowych, bdle miesni polaczone z oslabiong sila
fizyczna oraz chroniczne bdle glowy. Wyniku tych objawéw na nowo musial uczy¢ sie moéwi¢, a kazda préba
wypowiadania sie przez niego konczyla sie silnym boélem gardla. Odczuwajac silne bdle mie$ni, ktéorym towarzyszylo
ogblne oslabienie jego sily fizycznej, nie potrafil przez dtuzszy okres samodzielnie sie poruszaé, nie wspominajac
o wykonywaniu prostych czynno$ci zycia codziennego. Musial tez podja¢ leczenie laryngologiczne, a jest pod stalg
opieka neurologiczng. Otrzymal skierowanie na zabiegi w celu poprawienie jego sprawnosci fizycznej spowodowanie
ustgpienia chronicznych bolow glowy oraz karku, wyleczenia jego zaburzen aparatu mowy i umozliwienia swobodnego
wypowiadania sie bez odczuwania silnego bdlu gardla. Zostal mu zapisany miedzy innymi lek neurovit oraz silne leki
przeciwbdlowe. Intensywne zabiegi rehabilitacyjne sprawily, ze obecnie pow6d ponownie moze w miare swobodnie sie
wypowiada¢ oraz powoli wraca do pelnej sprawnoSci fizycznej. Jednakze w dalszym ciggu odczuwa silne bole glowy,
oraz nie posiada takiej sprawnoéci fizycznej jak przed wypadkiem, lekarze nie gwarantuja tez, ze taka sprawno$c
fizyczna jeszcze bedzie w stanie osiaggnaé. W sprawie wypadku powoda toczylo sie postepowanie karne przeciwko
K. S. oraz A. S. (1), zakonhiczone prawomocnym wyrokiem warunkowo umarzajacym postepowanie. Zadana pozwem
kwota zado$¢uczynienia jest adekwatna w Swietle doznanego przez powoda cierpienia fizycznego oraz psychicznego.
W ramach odszkodowania pow6d domaga sie zasadzenia kwoty 6733,86 zt za utracone zarobki za okres od 20 lipca
2013 roku do kwietnia 2014 roku. Zawezwanie pozwanych do proby ugodowej w sprawie I Co (...) Sgdu Rejonowego
w (...)okazalo sie nieskuteczne.

W odpowiedzi na pozew pozwani wnieéli o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie kosztéw wedlug norm przepisanych
(k. 109-116). Podniesli przy tym zarzuty: nieudowodnienia podstawy odpowiedzialnoéci K. S., jak réwniez podstawy
odpowiedzialnoéci solidarnej obu pozwanych; wylacznej winy powoda, ewentualnie znaczacego przyczynienia sie
powoda do powstania szkody; ograniczenia zakresu obowiazku naprawienia szkody ze wzgledu na stan majatkowy
pozwanych, albowiem wymagaja tego zasady wspolzycia spolecznego. Pozwana przyznala, ze w dniu 20 lipca 2013 r. w
M., na terenie kompleksu rekreacyjnego A., doszlo do wypadku w wyniku ktorego obrazen ciala doznal powod. W tym
czasie obshuga oraz szkoleniem uzytkownikow parku linowego zajmowal sie pozwany wraz z M. F.. Pozwany przeszedt
kompleksowe szkolenie z zakresu obstugi parkéw linowych. Pozwany wielokrotnie powtarzal uczestnikom, iz podczas
zmiany przeszkody nalezy bezwzglednie w pierwszej kolejnoéci zabezpieczenie w ciag asekuracyjny upewni¢ sie, ze
zabezpieczenie zostalo poprawnie zamontowane a nastepnie wypia¢ linke zabezpieczajaca z poprzedniej przeszkody.
Powdd zlekcewazyl podstawowg zasade korzystania z parku linowego, przebywajac na trasie parku linowego bez
wymaganego zabezpieczenia. Nie wykonywal zatem dokladnie polecen prowadzacych zgodnie z udzielong instrukcja.



Poprzez niewypelnienie polecen instruktora, przedwczesne wypiecie drugiej linki asekuracyjnej oraz poprzez brak
upewnienia sie co do prawidlowego wpiecia sie w ,tyrolke zjazdows”, ponosi wylaczng wine za powstanie szkody,
ewentualnie przyczynit sie do powstania szkody w znaczacym zakresie. Pozwani przedstawili przy tym wszystkim
powoda jako osobe z problemem alkoholowym, eksperymentujaca wczeéniej z amfetaminag, czlonka organizacji
paramilitarnej. W odniesieniu do obrazen ciala powoda podniesli, ze pow6d pozostawal w §piaczce farmakologicznej,
a nie w $piaczce pourazowej. Zaprzeczyli, aby na skutek wypadku doszlo u powoda do powstania zaburzen aparatu
mowy. Ich zdaniem nie polegaja na prawdzie twierdzenia powoda, iz bezpos$rednio po zakoniczeniu hospitalizacji
powdd musial na nowo uczyé¢ sie méwié, odczuwal bole miesni, nie potrafil samodzielnie sie porusza¢. Leczony byt
wylacznie zachowawczo, nie wymagal ingerencji neurochirurgicznej, nie stwierdzono u niego objaw6éw nadci$nienia
czaszkowego oraz cech ogniskowego uszkodzenia moézgu. Nadto wypisany zostal do wstanie ogélnym dobrym,
samodzielny, chodzacy, z rana wygojona. Zlego stanu zdrowia powoda nie potwierdzaja prowadzone konsultacje
neurologiczne oraz dokumentacja fotograficznych z éwiczen quasi militarnych powoda udostepniona portalach
spoleczno$ciowych pozostaje. Sama kwota zado$éuczynienia jest przy tym razaco wygoérowana, o czym Swiadczyc
réwniez moze okoliczno$é, iz w zawezwaniu do proby ugodowej powod wskazal jako adekwatne zado$éuczynienie za
krzywde boél i cierpienie w kwocie 80 000 zl. Zdaniem pozwanej zado$¢uczynieniem odpowiadajacym rozmiarowi
krzywdy doznanej przez powoda moze by¢ zado$éuczynienie w lacznej kwocie 10 000 zb. Pozwani kwestionuja rowniez
co do zasady i co do wysokoSci zadanie zasadzenia kwoty 6733,86 zl. Z ostrozno$ci pozwani na zasadzie art. 440 k.c.
wniesli o miarkowanie przez sad obowigzku naprawienia szkody i zado$cuczynienia, albowiem ze wzgledu na stan
majatkowy wymagaja takiego ograniczenia zasady wspodlzycia spolecznego.

W dalszych pismach procesowych i na rozprawie strony podtrzymaty stanowiska przedstawione w pozwie i odpowiedzi
na pozew.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 20 lipca 2013 roku w M. w kompleksie rekreacyjnym pod nazwa A., ktérego wlascicielem jest przedsiebiorca
A. S. (1), Grupa (...) z siedzibg w N. - w ktorej zatrudniony byt powd6d P. B. - zorganizowala impreze plenerowa dla
swoich pracownikéow.

Obiekt posiada park linowy, w sklad ktorego wchodza trzy zjazdy tyrolskie, trzy mostki linowe zawieszone nad ziemia
w roznej wysokosci od 6,5 metréow do 7,5 metréw od podloza. Pierwszy zjazd tyrolski, wykonany przez zawodowego
instruktora, oddany zostal do uzytkowania wiosna 2012 roku, a pozostate elementy toru - wykonane juz przez K. S.
samodzielnie przy pomocy oséb trzecich - tego dnia udostepniono uzytkownikom parku po raz pierwszy. Dzialalno$¢
gospodarcza zarejestrowana byla na pozwana A. S. (1), ale to pozowany zajmowatl sie parkiem, jemu zona powierzyla
te czynnoSci caltkowicie.

Z parku linowego cze$¢ uczestnikow imprezy w liczbie okolo 20 0s6b zaczela korzystaé godzinach popoludniowych.

Obstuga uczestnikéw imprezy w tym zakresie zajmowali sie pozwany K. S. oraz M. F.. K. S. ukonczyl w 2011 . szkolenie
z zakresu obslugi parku ligowego - zjazd po linie stalowej oraz opuszczenie platformy.

Przed skorzystaniem z gléwnego toru linowego uczestnicy zostali podzieleni na mniejsze czteroosobowe grupy.
Nastepnie wszyscy zostali zapoznani przez pozwanego ustnie z zasadami korzystania z toru linowego oraz z metodami
wspinaczkowymi. Jednocze$nie ubrano ich w uprzeze asekuracyjne oraz kaski. Z instruktarzu wynikalo przede
wszystkim, ze kierunek poruszania sie (jazdy) wyznaczaja liny (petle asekuracyjne) w kolorze zoltym oraz ze na
podestach miedzy przeszkodami linia asekuracyjna miala by¢ oznaczona kolorem zéttym. W instruktarzu nie bylo
mowy o tym czy i jak oznakowane sg liny, do ktérych nie wolno sie wpinaé.

Podczas wpuszczania osob do parku linowego na platforme 1 pozwany dodatkowo przypomnial o zasadach poruszania
sie po parku i osobiécie wpinal korzystajacego w pierwsza line zjazdowa. Na platformie 2 (usytuowanej na zakonczeniu



pierwszego zjazdu) M. F. raz jeszcze powtorzyl powodowi zasady bezpieczenstwa widzac, ze ten wypiatl sie z asekuracji
jednocze$nie dwiema lonzami.

Powdd P. B. byl jedna z ostatnich korzystajacych w tym dniu z atrakcji parku linowego. Podobnie jak pozostali
uczestnicy, stosowatl sie przy tym do zasady, ze wejScie na kolejna przeszkode mozna bylo rozpoczaé po tym, jak
pokonala ja juz osoba poprzedzajaca. Pokonujac platforme 6 znajdujaca sie przed ostatnig przeszkoda powdd byt
sam. Nie byl tez w tym momencie widoczny ani dla wspoluczestnikéw, ani dla obstugi parku. Wypiatl sie z ciaggu
asekuracyjnego i wpigl sie niewlasciwej liny - linii odciggowej i dokonat na niej niekontrolowanego zjazdu. Na skutek
tego o ulegl wypadkowi uderzajac w drzewo, do ktérego przymocowany byl drugi koniec odciagu. Byl nieprzytomny
kiedy podbiegli do niego pozwany oraz wspotuczestnicy zaje¢ na torze linowym.

W dacie wypadku powod byl trzezwy.

(zeznania swiadka A. S. (2) - k. 468-469, czas: 00:19:34-00:36:07 protokotu rozprawy z 15.10.2015
r.; czesciowe zeznania swiadka D. L. - k. 469, czas: 00:36:31-34-01:09:01 protokolu rozprawy
z 15.10.2015 r.; zeznania swiadka R. J. - k. 470, czas: 01:15:55-01:45:44 protokolu rozprawy z
15.10.2015 1.; czeSciowe zeznania Swiadka B. P. - k. 470-471, czas: 01:46:04-02:06:29 protokotu
rozprawy z 15.10.2015 r.; czesciowe zeznania swiadka M. F. - k. 487-488, czas: 00:01:35-00:37:49
protokolu rozprawy z 21.12.2015 r. oraz k. 903-904, czas: 00:02:08-00:55:09 protokolu rozprawy
Z 21.07.2020 r., zeznania powoda P. B. - k. 883-884; czesciowe zeznania pozwanych K. S. - k.
904-906, czas: 00:55:43-01:43:07 protokolu rozprawy z 21.07.2020 r. oraz A. S. (1) - k. 906, czas:
02:04:30-02:07:26 protokolu rozprawy z 21.07.2020 r.; opinia laboratorium kryminalistycznego
z 31.07.2013 1. - k. 28-29 akt II K (...) SR w L.; protokél przestuchania P. B. w sprawie karnej - k.
67-68 akt II K (...) SR w L.; protokol przestuchania R. J. w sprawie karnej - k. 50-51 akt II K (...)
SR w Limanowej; protokoél przestuchania D. L. w sprawie karnej - k. 64-65 i 83 akt II K (...) SR
w L.; protokol przestuchania A. S. (2) w sprawie karnej - k. 80-82 akt II K (...) SR w L.; protokél
przestuchania K. B. w sprawie karnej - k. 26 akt II K (...) SR w L.; protokél ogledzin miejsca w
sprawie karnej - k. 5-7d akt I K (...) SR w Limanowej)

Doznane wyniku wypadku obrazenia realnie zagrazaly zyciu powoda w rozumieniu art.156 § 1 pkt.2 k.k.

Wyrokiem z 19 lutego 2014 r., sygn. akt II K (...) Sad Rejonowy w L.II Wydzial Karny - na wniosek Prokuratora -
warunkowo umorzyl postepowanie w sprawie:

- A. S. (1), podejrzanej o to, ze w dniu 20 lipca 2013 roku w M. rejonu (...) jako wlascicielka obiektu sportowego
- parku (...) bedac zarazem odpowiedzialna za opracowanie regulaminu zaje¢ oraz zapoznania z nim uczestnikéw,
zapewnienia uczestnikom rekreacji ruchowej warunkow bezpieczenstwa, naruszyla zasady bezpieczenstwa przez
to, ze dopuscita do uzytkowania toru linowego okolo sze$édziesiecioosobowa grupe uczestnikow, podczas gdy tor
ten zostal wykonany w sposéb naruszajacy zapisy normy PN-EN 15567-1, bez umieszczenia w widocznym miejscu
regulaminu okreslajacego sposob korzystania z obiektu, a takze nie dokonala odpowiedniej obsady os6b do jego
obslugi, a zwlaszcza nie zapewnila uczestnikom systemu asekuracji, w taki sposob, aby systemy shuzace do naciaggu
byly niedostepne dla uzytkownikéw lub wyraZnie oznaczone jako niedozwolone punkty wpiecia sie uzytkownika, nie
instalujac na sasiadujacym z torem linowym drzewie wla$ciwych urzadzen ochronnych, w wyniku czego pokrzywdzony
P. B. wpial sie za pomoca lonzy bezpieczenistwa i wozka Trac do niewlasciwej liny, bedacej ling odciagu, uderzajac przez
to o drzewo, czym nieumy$lnie spowodowata wymienionego obrazenia w postaci stluczenia i rany ttuczonej glowy,
podtwardéwkowego po stronie lewej, krwawienia podpajeczynéwkowego, sthuczenia moézgu, ktoére to stanowily ciezki
uszczerbek na zdrowiu w. postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu;

- K. S., podejrzanego o to, ze w dniu 20 lipca 2013 roku w M. rejonu (...) jako zarzadzajacy obiektem sportowym
- parkiem (...) oraz jako osoba wyznaczona do obshlugi toru linowego, naruszyl zasady bezpieczenstwa przez to,
ze dopuscita do uzytkowania toru linowego okolo szeSédziesiecioosobowa grupe uczestnikéw, podczas gdy tor ten
zostal wykonany w sposob naruszajacy zapisy normy PN-EN 15567-1, bez umieszczenia w widocznym miejscu



regulaminu okreslajacego sposoéb korzystania z obiektu, a takze nie dokonala odpowiedniej obsady osb6b do jego
obslugi, a zwlaszcza nie zapewnila uczestnikom systemu asekuracji, w taki sposob, aby systemy shuzace do naciaggu
byly niedostepne dla uzytkownikéw lub wyraZnie oznaczone jako niedozwolone punkty wpiecia sie uzytkownika, nie
instalujac na sasiadujacym z torem linowym drzewie wla$ciwych urzadzen ochronnych, w wyniku czego pokrzywdzony
P. B. wpial sie za pomoca lonzy bezpieczenistwa i wozka Trac do niewlasciwej liny, bedacej ling odciagu, uderzajac przez
to o drzewo, czym nieumy$lnie spowodowata wymienionego obrazenia w postaci stluczenia i rany ttuczonej glowy,
podtwardéwkowego po stronie lewej, krwawienia podpajeczynéwkowego, sthuczenia moézgu, ktoére to stanowily ciezki
uszczerbek na zdrowiu w. postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu.

W sprawie karnej opinie wydat T. W. - st. instruktor ratownictwa goérskiego GOPR. Jako bezposrednia przyczyne
wypadku wskazal na omylkowe wpiecie sie w line odciagu i niekontrolowany zjazd. Wskazat przy tym, ze zabraklo
oznakowania lin trakcyjnych oraz blokad uniemozliwiajacych pomylke. Brak jednoznacznego oznakowania lin
trakcyjnych i bezposredniego nadzoru mogt by¢ przyczyna popelnienia bledu przez poszkodowanego i spiecia sie do
niewlas$ciwej liny.

W sprawie tej opiniowal tez M. S. - specjalista ds. BHP - stwierdzajac naruszenie zasad bezpieczenstwa przez
pozwanych oraz istnienie zwigzku z naruszeniem tych ze zasad a wypadkiem pokrzywdzonego. Wskazal tu na: brak
jednoznacznego oznaczenia liny asekuracyjnej toru linowego znajdujacego sie w parku (...); wykonanie toru w sposéb
niezgodny z normg PN- (...)-1: (...), na ktéra powolywal sie w zeznaniach K. S.; brak umieszczenia w widocznym
miejscu regulaminu okreslajacego sposob korzystania z obiektu.

(wyrok SRw L. z19.02.2014 r., sygn. akt II K (...) - k. 74-75; opinia wydana do sprawy karnej przez
T. W. wraz z dokumentacjq fotograficzng - k. 85-86 i n. akt II K (...) SR w L.; opinia wydana do
sprawy karnej przez M. S. wraz z dokumentacjq fotograficzng - k. 85-86 i n. akt II K (...) SR w L.;
opinia lekarska wydana do sprawy karnej przez Z. C. - k. 78 akt II K (...) SR w L.)

Minimalizacja zagrozen istniejacych w parkach linowych przy $wiadomo$ci podwyzszonego ryzyka i mozliwosci
popehienia bledu przy korzystaniu z nich oznacza po pierwsze zapewnienie odpowiedniego systemu asekuracji
czyli systemu zapobiegania przed upadkiem, ktéry powinien zabezpiecza¢ wszelakie miejsca gdzie uzytkownik parku
moze dotrzeé; po drugie czytelnoé¢ prowadzenia ukladu trakcyjnego i asekuracyjnego. Osiaga sie to przez przede
wszystkim przez separacje (niedostepnos$¢) elementéw konstrukeyjnych - lin odciggowych, a gdy to jest niemozliwe,
przez wyrazne oznakowanie tychze jako niedozwolone punkty wpiecia lub inne zabezpieczenie przed niewtaéciwym
uzyciem. Roéwniez miejsca zmian liny asekuracyjnej lub trakcyjnej powinny byé sporzadzone w sposéb czytelny co
oznacza takie ich wykonanie lub oznakowanie by narzucany sposo6b postepowania byl latwy do interpretacji podobnie
jak sama czynnoS¢.

Reguly te wynikaja z norm europejskich opisujacych zasady budowy i eksploatacji parku linowego: EN 15567-1
Urzadzenia sportowe i rekreacyjne - Tory linowe - Cze$¢ 1: Budowa i wymagania bezpieczenstwa oraz EN 15567-2
Urzadzenia sportowe i rekreacyjne - Tory linowe - Cze$¢ 2: Wymagania uzytkowe. Normy te zostaly w Polsce
wprowadzone jako PN-EN 155671:2007 i PN-EN 15567-1:2007 i byly upublicznione w momencie zaistnienia
zdarzenia. Dokument normy nie zostal stworzony w Polsce, ktéra w zwigzku z tym przyjela regulacje europejska. Z tego
powodu tekst normy dostepny jest w Polskim Komitecie Normalizacyjnym wylacznie w jezyku oryginalu czyli w jezyku
angielskim. Polskie normy nie sg w tym wzgledzie dokumentem majgcym status obowigzujacego aktu prawnego (tzn.
nie istnieje jednoznaczny obowiazek z korzystania z nich) natomiast ze wzgledu na to, ze stanowia pewien konsensus
obowiazujacej ,dobrych praktyk” zaleca wykonywanie zapisanymi w nich zaleceniami. Stwierdza sie w nich miedzy
innymi, ze:

- zaleca sie by elementy konstrukecyjne nie shuzgce jako elementy trakcyjne lub asekuracyjne (w szczeg6lnoéci odciggi)
byly niedostepne dla uzytkownikow lub tez wyraznie oznakowane jako punkt niestuzacy do wpinania sie,



- nalezy zwro6ci¢ szczegélnag uwage by szczegblnie odciggi byly niedostepne, natomiast jezeli sa dostepne w
sytuacji poruszania sie uzytkownika przy asekuracji wlasnej nalezy wyposazy¢ je w mechanizmy/zabezpieczenia
niewlaéciwemu wykorzystaniu niekontrolowany zjazd,

- lina asekuracyjna powinna by¢ wyraznie odr6znialna od innych lin - jako przyklad podaje sie oznaczenie kolorami.

- elementy toru linowego w ktérym uzytkownicy nie podlegaja nadzorowi poziomu 1 (czyli sytuacja, w ktérej obstuga
moze fizyczne interweniowad) i nadzorowi poziomu 2 (czyli sytuacji w ktorej obsluga moze bez przeszkéd widzie¢
uzytkownika i interweniowaé glosem) powinny zostaé¢ oznakowane w szczego6lnosci w zakresie specjalnych zalecen
dotyczacych bezpieczenstwa (np. w jaki sposéb uzywaé asekuracje sposoby wpinania itp.),

- uzytkownicy przed rozpoczeciem korzystania z zostaé poinformowani o przepisach bezpieczenistwa. Poza
wyszczegoblnieniem zakresu tematycznego wskazéwek przekazywanych punkt w punkcie tym znajduje sie zapis, ze
calo$¢ powyzszych informacji powinna by¢ udokumentowana,

- zaleca sie by zapewni¢ taki nadzor by przez pierwsze pie¢ przeszkod uzytkownicy znajdowali sie pod nadzorem
poziomu 2 i w tym okresie zwr6ci¢ szczeg6lng uwage na przepinanie sie uzytkownikow. W dalszej czedci toru u
uzytkownicy powinni znajdowac sie pod nadzorem poziomu 3 (czyli sytuacji w ktoérej instruktor moze komunikowaé
sie glosem i zapewni¢ uzytkownikowi).

W przypadku platformy 6. usytuowanej w ciagu parku linowego prowadzonego przez pozwana i zarzadzanego przez
pozwanego, wytyczne ww. norm nie zostaly spelnione, poniewaz:

1. Brak bylo oznakowania toru asekuracyjnego. W trakcie szkolenia uczestnicy zaje¢ w parku linowym uzyskali
informacje, ze tor asekuracyjny na platformach oznaczony jest kolorem zolttym. Na platformie 6 zadna z lin nie byla
oznaczona jakimkolwiek kolorem (zalacznik 3). Na innych platformach asekuracja byta oznaczona kolorem zéttym
(zalacznik 2).

2. Lina odciggowa byla zamocowana praktycznie na wysokoéci lin zjazdow tyrolskich i petli asekuracyjnej. Na
podstawie zdje¢ zalaczonych do akt sprawy mozna ocenié¢ roznice wysokoéci na okolo 20-3ocm, na schemacie
(zalacznik 1, zalacznik 4, karta 44 akt IT K (...) SR w L.) r6znica ta jest okre$lona na 22 c¢cm, co pozwala stwierdzic, ze
elementy te nie byly od siebie odseparowane.

3. Nieodseparowana, dostepna lina odciggowa nie byla oznaczona w jakikolwiek sposdb sugerujacy, ze jest
niedozwolony punkt wpiecia. Nie byla rowniez w jakikolwiek zabezpieczona zaré6wno przed skorzystaniem z niej jak i
przed skutkami blednego jej uzycia (np. przez zabezpieczenie przed zjazdem w postaci blokady na linie).

4. Podczas szkolenia nie przekazano informacji w jaki sposob sg oznakowane elementy do ktérych nie nalezy sie
wpinaé. Ze wzgledu na brak dostepnego regulaminu parku taka informacja nie byla dostepna rowniez tq droga.

5. Tor po ktérym pokonywana miala by¢ platforma nr 6: przej$cie dokola drzewa z przejSciem pod niezabezpieczong i
nieoznakowana ling odciagowa (znajduja sie na zblizonej wysokosci jak pozostale liny) nie byl wystarczajaco czytelny.
Z jednej strony brak bylo oznakowania petli asekuracyjnej, z drugiej lina odciagowa nie réznita sie znaczaco (w sensie
oznakowania) od lin trakcyjnych i asekuracyjnych uzytych do konstrukeji przeszkod.

Bledy te po pierwsze mogly spowodowa¢ dezorientacje powoda na platformie 6. i w efekcie skutkowaé blednym
wyborem liny odciggowej. Po drugie spowodowaly, ze byl mozliwy zjazd po linie odciaggowe;.

Bezposrednia przyczyna wypadku okazal sie zjazd po linie odciggowej zamiast po linie trakcyjnej. Powod wpiat sie
prawidlowo do liny odciagowej i po niej zjechal. Gléwnym powodem wyboru blednej liny byl brak jej odpowiedniego
oznakowania i zabezpieczenia. Inna Srednica liny odciggowej, inny kolor (w sensie innego odcienia a nie specjalnego
oznakowania kolorystycznego), czy inny kat prowadzenia nie sa wystarczajacymi cechami do jej odr6znienia dla osoby
niedo$wiadczonej i dzialajacej w sytuacji dla siebie nietypowej (na wysokoéci). Podobnie informacja podawana w



czasie szkolenia, ze kazde zakonczenie i rozpoczecie kolejnej liny asekuracyjnej polaczone jest bezposérednio petla
asekuracyjng moze trudne do zinterpretowania w sytuacji, gdy dwie liny sa prowadzone na zblizonej wysokosci. Zadna
z lin po ktérych uczestnicy pokonywali przeszkody nie byla przy tym oznakowana kolorystycznie - z6ltym kolorem
oznaczono jedynie petle asekuracyjne stuzace do asekuracji podczas przemieszczania sie po platformach i wpinania
sie. Widac to wyraznie na zdjeciach (zalgcznik 2), dopiero zdjecia zrobione podczas wizyty bieglego T. W. (powolanego
w sprawie karnej II K (...) SR w L.) pokazuja krétkie odcinki oznakowania pdzniej kolorem z6ttym, w tym réwniez
na linach trakcyjnych.

Podstawowe nieprawidlowosci stwierdzone w zakresie budowy parku linowego wynikaja zatem przede wszystkim
z braku separacji/zabezpieczenia/oznakowania liny odciagowej oraz braku oznakowania kolorem zoltym petli
asekuracyjnej na platformie nr 6, co mogto by¢ przyczyna dezorientacji powoda.

Nieprawidlowym byl takze brak regulaminu parku linowego, a takze brak skonkretyzowanego programu zajeé.
Informacja o tym, w jaki sposob mialy by¢ oznakowane elementy do ktérych nie mozna sie wpiaé, nie zostala przy
tym przekazana w sposéb dostateczny podczas szkolenia albo sposob jej przekazania byl taki, ze nie utrwalila sie
ona w pamieci (w przeciwienstwie do informacji o oznakowanych kolorem zottym). Brak dostepnego regulaminu
zawierajacego rowniez ta informacje powodowal, ze korzystajacy parku linowego nie mogli przyswoi¢/utrwalié¢ sobie
tej informacji we wlasnym zakresie.

(opinia bieglego w zakresie bezpieczenstwa w gorach, instruktora ratownictwa gorskiego (...) J.
R. 712.06.2016 r. wraz z zalgeznikami - k. 582-585; opinia uzupetniajqgca bieglego J. R. z 06.02.2017
r. - k. 620-637; opinia uzupelniajqca bieglego J. R. z 24.04.2017 r. - k. 659-661; odpowiedz na zarzuty
do opinii biegtego J. R. z 11.05.2019 r. - k. 796-798; odpowiedz na zarzuty do opinii bieglego J. R. z
20.10.2019 1. - k. 821-822; ustne wyjasnienia do opinii bieglego J. R. - k. 865, czas: 00:04:11-00:21:19
protokolu rozprawy z 10.01.2020 r.)

Z miejsca zdarzenia powod zabrany zostal karetka na Szpitalny Oddzial Ratunkowy Szpitala (...) w L., a stamtad
- z rozpoznaniem krwotoku podpajeczynéwkowego - na Oddzial Kliniczny Anestezjologii i Intensywnej Terapii
nr 1 Szpitala (...) w K.. Przebywal tam od 21 lipca 2013 roku do dnia 1 sierpnia 2013 roku. Badanie TK glowy
wykazalo obecno$¢ niewielkiego krwiaka przymozgowego w lewek okolicy czolowo-ciemieniowej oraz niewielkie
krwawienie podpajeczynéwkowe. Powdd zostal zakwalifikowany przez neurochirurgéw do leczenia zachowawczego.
Przy przyjeciu w stanie ogdlnym ciezkim, wymagal sztucznej wentylacji, wspomagania krazenia levonorem, sedacji.
Zywiony byl poza- i dojelitowo. W trakcie hospitalizacji uzyskano stabilizacje ukladu krazenia i oddechowego.
Odlaczono aminy presyjne. W momencie wypisu powod byl krazeniowo stabilny, w logicznym kontakcie,
zorientowany allo- i auto- psychotycznie. Z uwagi na rozpoznanie kliniczne zapalenia pluc wskazano kontynuacje
antybiotykoterapii. Po uzgodnieniu teletechnicznym przeniesiony zostal do dalszego leczenia i rehabilitacji do
Oddzialu Ortopedii i Traumatologii Narzadu Ruchu przy klinice (...) w K..

Na Oddziale Klinicznym Ortopedii i Traumatologii powdd przebywal w okresie od dnia 1 sierpnia 2013 roku do
dnia 6 sierpnia 2013 roku. Na oddzial przyjety zostal z rozpoznaniem krwotoku podpajeczynéwkowego, chrypki
oraz ciala obcego metalicznego w przewodzie pokarmowym. Ustalono, ze podczas hospitalizacji w OIT doszlo
do potkniecia przez powoda kolczyka umieszczonego w jego jezyku. Wykonano diagnostyke radiologiczng TK
glowy, rtg jamy brzusznej. W trakcie hospitalizacji powdd zglaszal dolegliwo$ci bélowe zeber po stronie prawej.
W kontrolnych radiogramach obserwowano pasaz ciala obcego. Powdd byl konsultowany neurochirurgicznie.
Leczony byt zachowawczo, farmakoterapia, objawy ustepowaly. Podczas obserwacji nie stwierdzono nadciénienia
§rodcezaszkowego oraz cech ogniskowego uszkodzenia centralnego systemu nerwowego. Wypisany zostal do domu w
stanie og6lnym dobrym, samodzielny, chodzacy, z wygojona rang (usunieto szwy) i utrzymujaca sie chrypka. Zalecono
gimnastyke oddechowa, kontrole w poradni neurologicznej za kilka dni, w razie niepokojacych objawéw doraznie,
oraz kontrole w poradni laryngologicznej w razie utrzymywania sie chrypki. Orzeczono czasowg niezdolno$é do pracy
w okresie od 21 lipca 2013 r. do 11 sierpnia 2013 roku.



(karta informacyjna z leczenia szpitalnego z 01.08.2013 r. - k. 14-16; karta informacyjna z leczenia
szpitalnego z 06.08.2013 r. - k. 17-18)

Przed wypadkiem powdd byl osoba bardzo wysportowana, biegal, jeszcze przed urodzeniem dziecka uprawial
hobbistycznie ASG (odmiana paintballu). Jezdzil rekreacyjnie na motocyklu. Nie mial tez zadnych powazniejszych
urazow ani wypadkow. W 2012 r. mial w pewnym momencie jedynie trudnosci z oddychaniem, ktore usprawiedliwiat
tlem nerwowym. Przed wypadkiem zazywal w zwiazku z tym leki na uspokojenie - ziolowe albo ogodlnie dostepne -
bez recepty, ale nieregularnie. W dacie wypadku powdd wazyt ok. 9o kg, mial 184 cm wzrostu. Wezeéniej byl w parku
linowym tylko z dzie¢mi (w okolicach Poznania).

Po opuszczeniu szpitala powdd okolo pét roku przebywal w domu. W tym okresie korzystal z pomocy rodziny
podczas czynno$ci zycia codziennego, na poczatku ich wiekszo$ci - Zona przygotowywata wszystko (positki i ubrania),
wychodzila do pracy, pézniej przychodzili rodzice powoda. Z konieczno$ci zona przejela tez na wylacznosé opieke
nad ich wspolnym, trzyletnim dzieckiem. Pow6d samodzielnie zaczal poruszaé sie po mieszkaniu dopiero po okoto
dwoch tygodniach. Potrzeba sprawowania intensywna opieki i pomocy oséb drugich trwala przez okolo 1,5 miesiaca.
Zbiegiem czasu powod stawal sie coraz bardzie samodzielny, wymagal juz pomocy tylko przy niektorych czynnosciach
i zaczal wychodzi¢ z domu (mieszka na 3 pietrze bez windy).

Po wypadku powdd stal sie nerwowy, mial wybuchy zlosci, ktore konczyly sie awanturami i odbijaly sie na wspolzyciu
malzenskim jego i Zony. Irytowalo go tez wlasne dziecko. Poczatkowo rzadko wychodzil zdomu i w mniejszym stopniu
niz wezes$niej spotykal sie ze znajomymi. Dopiero po roku, pottorej na nowo zaczalt prowadzi¢ zycie towarzyskie. Po 6
miesigcach wrécil do pracy na stanowisku handlowca. Przez trzy kolejne miesigce jezdzil samochodem, spotykal sie z
klientami, dokuczalo mu jednak, Ze ma problemy z komunikowaniem sie (mowa).

Obecnie powdd nie leczy sie, nie bierze tez zadnych lekéw w zwigzku z przedmiotowym zdarzeniem. Gier ASG nie
uprawia juz od 2009 roku. Po wypadku brat udzial w nagraniu dwuminutowego filmu reklamowego na konkurs
dotyczacego tej dyscypliny, ale byt tam tylko statysta. Od wypadku nie jezdzi na motocyklu, ma poczucie, ze stal sie
mniej sprawy fizycznie.

Kilka miesiecy po powrocie do pracy powdd ponownie udal sie na zwolnienie lekarskie. Ostatecznie pracodawca
zrezygnowal z niego. W listopadzie 2017 r. powod otworzyl wlasna dzialalno$é gospodarcza. Na poczatku probowat
rozwina¢ szkole jezykowa. Obecnie probuje dzialalno$ci zwigzanej z projektowaniem wnetrz i ogrodéw. Zatrudnit
trzech pracownikow.

(zeznania s$wiadka M. A. - k. 518; zeznania swiadka K. B. - k. 546-550; zeznania $wiadka S. G. - k.
572-573, zeznania powoda P. B. - k. 883-884)

W wyniku wypadku z dnia 20 lipca 2013r. powdd doznal urazu glowy z utrata przytomnosci. Po wykonaniu diagnostyki
obrazowej rozpoznano u niego pourazowy krwotok podpajeczynéwkowy, krwiak przymoézgowy w okolicy czolowo-
ciemieniowej oraz dodatkowo rozpoznano nadciénienie tetnicze. Po zastosowanym leczeniu przeciwobrzekowym
uzyskano wchloniecie sie krwiakoéw. Pozostalo$cig przebytego urazu obecnie sa wodniaki zlokalizowane obustronnie
w okolicach platow czolowych.

Aktualnie w przeprowadzonym badaniu neurologicznym stwierdzono u powoda: mowe $ciszona, co jest zwiazane z
uszkodzeniem faldow glosowych - mowa w ocenie neurologicznej bez cech dyzartrii czy afazji, prawidlowo wygojona
linijng blizne okolo 3-4 cm w okolicy potylicznej w obrebie owlosionej skory glowy. Dodatkowo powod podaje
zniesione odczuwanie temperatury oraz zaburzenia czucia ulozenia w zakresie palcow stop. Poza tym nie stwierdza
sie ataksji m6zdzkowej ani tylnosznurowej, nie stwierdza sie innych odchylen w zakresie badania ukladu nerwowego.
W badaniu powdd zglasza rowniez bole glowy, zadnych lekdéw z tego powodu nie stosuje.

W zwiazku z powyzszymi odchyleniami brak podstaw do przyznania trwalego uszczerbku na zdrowiu.



Zaburzenia mowy nie wynikaja z uszkodzenia ukladu nerwowego, prawidlowo wygojona blizna zlokalizowana w
obrebie owlosionej skory glowy nie kwalifikuje sie do przyznania trwalego uszczerbku na zdrowiu, odczuwane przez
powoda zaburzenia czucia temperatury i ulozenia oraz bdle glowy nie powoduja istotnej dysfunkcji organizmu i nie
kwalifikuja sie do przyznania trwalego uszczerbku na zdrowiu (wskutek urazu glowy uszczerbek mozna przyznac
jedynie w przypadku stwierdzenia niedowladow, encefalopatii potwierdzonej wynikami badan oraz padaczki).

W zwiazku z wypadkiem powdd zakonczyl leczenie specjalistyczne neurologiczne. Ostatnia wizyta z
poradni neurologicznej datowana jest na 16 marca 2015 roku. Doszlo do calkowitego wchloniecia krwiaka
podpajeczynéwkowego, co zostalo uwidocznione w badaniach obrazowych kontrolnych: TK glowy z dnia 5 sierpnia
2013 r. - ,w poréwnaniu z badaniem z 24.07.2013 catkowita hemoliza krwiaka przymoézgowego po lewej w okolicy
czolowej i ciemieniowej, krwi w rowkach mézgowych na sklepistoSci i przysierpowo, wodniaki przy obu platach
czolowych grubosci do smm”, oraz MR glowy z dnia 6 pazdziernika 2013 r. - ,niewielki krwiak namoézgowy w
okolicy czolowej prawej o wysokim sygnale we wszystkich obrazach, o glebokosSci ponizej 1 cm, rozciggajacy sie na
obszarze ponad 5 cm. Przestrzenie plynowe mozgowia prawidlowe, uklad komorowy nieuciéniety, nieprzemieszczony.
Intensywno$¢ sygnatu istoty bialej i szarej mozgowia jest prawidlowa, zmian o ogniskowych nie stwierdza sie.
Angiografia MR - niedrozno$ci ani wady naczyniowej w obrebie tt kota Willisa nie wykazuje.”

Neurologicznie stan zdrowia powoda sie jest dobry, pow6d mimo zglaszanych jeszcze dolegliwosci, powrdcit do
zdrowia. Wrécit do wykonywania pracy, z wywiadu wynika, ze powrdcil tez do sportu, mimo ze podaje tu pewne
ograniczenia w postaci trudnosci z koordynacja, brakiem mozliwoSci zbiegania i wybiegania po schodach, jezdzi
samochodem, przeszedl badania dla kierowcow.

Aktualnie brak tez zatem podstaw do stwierdzenia dlugotrwaltego uszczerbku na zdrowiu z powodu przebytego urazu.

Zglaszane przez powoda zaburzenia czucia temperatury oraz napadowe ,drzenia” calego ciala moga by¢ trwalym
skutkiem urazu, mimo iz nie podlegaja ocenie przy okreslaniu trwalego uszczerbku na zdrowiu. Obecno$é zaburzen
czucia powoda potwierdza rowniez przedstawiona przez niego dokumentacja z poradni neurologicznej. Tego rodzaju
dolegliwo$ci moga by¢ trwalym skutkiem przebytego przez powoda urazu.

Krwotok podpajeczyndéwkowy oraz krwiak przymozgowy stanowia bezposrednie zagrozenie zdrowia i Zycia, nieleczone
moga doprowadzié¢ do narastania obrzeku mozgu i zgonu.

Wypadek spowodowal naruszenie czynnosci ciala na okres leczenia w szpitalu, ktore trwalo 6 sierpnia 2013 r. oraz na
okres pobytu w domu, przez kolejne 6 miesiecy od czasu wypisania ze szpitala.

Zgodnie z przedstawiona dokumentacja specjalistyczne leczenie neurologiczne powod zakonczyt 16 marca 2015 r. -
jest to data ostatniej wizyty w poradni neurologicznej. Obecnie nie pozostaje juz pod kontrola lekarza neurologa.

Dodatkowo leczenie specjalistyczne miato miejsce w ramach poradni laryngologicznej ostatnia wizyta w dokumentacji
z dnia 29 maja 2014 r. oraz w ramach poradni zdrowia psychicznego - leczony od sierpnia 2013 r., rowniez nie
kontynuuje leczenia od pazdziernika 2014 (ostatnia wizyta w dokumentacji), deklaruje natomiast, ze jest w stalym
kontakcie telefonicznym z lekarzem psychiatrg. Ponadto w nastepstwie badan wykonanych w ramach tego leczenia
powod otrzymal skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne, ktére mialy na celu poprawienie sprawnosci fizycznej i
spowodowanie ustapienia bolow glowy i karku oraz na zabiegi fizjoterapeutyczne, ktére mialy na celu wyleczenie jego
zaburzen aparatu mowy. Zabiegi rehabilitacyjne prowadzone byly w okresie od 28 marca 2014 r. do 14 kwietnia 2014
r., od 14 maja 2014 r. do 27 maja 2014 r., od 2 czerwca 2014 r. do 16 czerwca 2014 r. oraz okolo 15 lipca 2014 r. do
6 sierpnia 2014 roku.

Na skutek wypadku z dnia 20 lipca 2013 roku powo6d nie doznal bezposrednich obrazen aparatu mowy. Podczas
leczenia w Szpitalu (...) w K. w okresie od 21 lipca 2013 do 1 sierpnia 2013 r. nie rozpoznano u powoda obrazenia
aparatu mowy - w owym okresie pow6d nie byl jednak badany laryngologicznie.



W dacie 1 sierpnia 2013 r. (data opuszczenia Oddzialu Klinicznego Anestezjologii i Intensywnej Terapii Szpitala
(...) w K.) powdd mial problemy z mowa. U powoda doszlo do zaburzenia ruchomoéci lewego faldu glosowego, co
(w znakomitej wiekszosci) bylo przyczyna trudnosci z méwieniem i chrypki. Najbardziej prawdopodobne powody
zaburzenia ruchomosci lewego faldu glosowego, ktére wystapilo u powoda, sa dwa: pierwszy to dwukrotna intubacja
w okresie powypadkowym. W czasie pobytu w Oddziale Klinicznym Anestezjologii i Intensywnej Terapii w K.
powdd zostal rozintubowany, ale zaistniala konieczno$é ponownego zaintubowania (zalozenia rurki do tchawicy w
celu prowadzenia wentylacji, bo samodzielnie nie oddychal). Intubacja niesie ze soba ryzyko zwichniecia chrzastki
nalewkowatej krtani, co skutkuje niedowladem faldu glosowego. Druga, dos¢ prawdopodobna przyczyna powstania
niedowladu (porazenia) lewego faldu glosowego mogla by¢ infekcja. Infekcje droég oddechowych, szczegoblnie wirusowe
(niekoniecznie musi byé to zapalenie pluc), moga powodowac porazenia faldow glosowych. Istnieje jeszcze trzeci,
ale najmniej prawdopodobny powod porazenia lewego faldu glosowego, sa to obrazenia mézgu jakim powdd uleglt w
czasie wypadku z dnia 20 lipca 2013 roku. Polkniecie przez powoda kolczyka w trakcie hospitalizacji, nawet gdyby
przebiegalo z faza krztuszenia sie - na co zupelnie nie wskazuje dokumentacja - nie moglo spowodowaé razenia
faldu glosowego. Zglaszane przez powoda problemy z chrypka i podraznieniem faldéw glosowych majg zwigzek z
porazeniem (niedowladem) lewego faldu glosowego i zapewne po czeéci hiperfunkcjonalna fonacja, czyli z ,,sitowym”
tworzeniem glosu, ale to juz zaburzenie zazwyczaj psychogenne. Nie ma tu zadnego zwigzku z jazda na motocyklu.

Aktualna ocena stanu psychicznego wskazuje neurotyczny sposéb przezywania u osoby z ostabionym wgladem w
emocje, ostabione poczucie bezpieczenstwa osobistego, sklonno$¢ do uporczywego wracania myslami do problemoéw
zwigzanych ze zdrowiem i wlasnym rozwojem. Nie ujawnia natomiast trudnoéci z podejmowaniem kontaktéw. Powdd
nie wycofuje sie z relacji spotecznych, nie ujawnia zaburzen osobowosci. Utrzymuja sie lagodne objawy depresyjne i
lekowe, ktore dotycze maja m. in. Srodkéw komunikacji. Stwierdzone zaburzenia w niewielkim stopniu uniemozliwiaja
badanemu skuteczne radzenie sobie w codziennym funkcjonowaniu.

Na skutek obrazen odniesionych w wypadku z dnia 20 lipca 2013 r., wystapily u powoda zaburzenia stresu
pourazowego z zaburzeniami adaptacyjnymi powstale z powodu wyjatkowo stresujacego wydarzenia Zyciowego.
Powdd po opuszczeniu szpitala w okresie pierwszych dwoch, trzech tygodniach wymagal wsparcia psychicznego osoby
drugiej. Dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu zgodnie rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia
18.12.2002 r. pozycja A uszkodzenia glowy p. 10 zaburzenia adaptacyjne bedace nastepstwem urazéw wypadkow w
ktorych nie doszlo do trwalych uszkodzen (...) uszczerbek na zdrowiu, wynosi 5 %. Dolegliwo$ci psychiczne maja
charakter lagodny i odczué subiektywnych. Pow6d poddatl sie konsultacji psychologicznej, jak rowniez terapii u lekarza
psychiatry. Powod nie byt leczony stacjonarnie psychiatrycznie. Powod nie doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu

psychicznym.

(opinia bieglego neurologa K. J. z 27.04.2017 r. - k. 664-667 wraz z opiniq uzupelniajqca tej bieglej
Z26.04.2019 1. - k. 792-793; opinia bieglego otolaryngologa E. G. 2 19.05.2018 r. - k. 739-740; opinia
psychiatryczna bieglego J. T. z 20.01.2018 r. - k. 696-710 wraz z opiniq uzupetniajqcq tego bieglego
z 28.01.2019 r. - k. 785-786; historia choroby z poradni medycyny rodzinnej - k. 19-34; wyniki
badania diagnostycznego MR glowy z 06.10.2013 r. - k. 35; wyniki badania TK krtani i tchawicy
Z 26.09.2013 r. - k. 36; dokumentacja z poradni neurologicznej z 06.11.2013 r., z 29.01.2014 1., Z
03.03.2014 1., Z 29.04.2014 r. - k. 37-40; dokumentacja z gabinetu otolaryngologa z 01.04.2014
7., 16.04.2014 1., 24.04.2014 7., 29.05.2014 7. - k. 42-44; skierowanie z poradni neurologicznej na
zabiegi fizjoterapeutyczne z 03.03.2014 r. wraz z kartq zabiegow - k. 45-46; skierowanie z poradni
laryngologicznej na zabiegi fizjoterapeutyczne z 17.04.2014 r. wraz z kartq zabiegow - k. 47-50;
skierowanie z poradni laryngologicznej na zabiegi fizjoterapeutyczne z 29.05.2014 r. wraz z kartq
zabiegow - k. 51-53; skierowanie z poradni lekarza rodzinnego na zabiegi fizjoterapeutyczne z
14.07.2014 r. wraz z kartq zabiegow - k. 54-56; historia choroby z poradni zdrowia psychicznego
- k. 57-71; dokumentacja medyczna powoda z Przychodni Zespotu Lekarza (...) w P. - k. 211-212;
dokumentacja medyczna powoda ze Szpitala (...) um. H. S. UM w P. - k. 214-215; zestawienie
dotyczqce udzielania powodowi $swiadczen z NFZ z 16.09.2015 r. - k. 309-312; dokumentacja



medyczna powoda z (...) Osrodka (...) - k. 315-328; dokumentacja medyczna powoda ze Szpitala
(...)wK. - k. 330-409; zawiadomienie o skierowanie na rehabilitacje leczniczq w ramach prewencji
rentowej ZUS z 19.08.2015 r. - k. 412; dokumentacja medyczna powoda z Poradni Neurologicznej
(...) Centrow Medycznych (...) w P. - k. 418-426; dokumentacja medyczna powoda ze Szpitala (...)
wK. - k. 427-447)

W dacie zdarzenia powdd zatrudniony byt w firmie (...) w N. na stanowisku ,,produkt manager” z wynagrodzeniem
miesiecznym 3500 zt brutto. Przez tego pracodawce zostal zgloszony do ubezpieczen spolecznych i zdrowotnych 4
czerwca 2012 roku.

Decyzja ZUS z 19 lutego 2015 r. powodowi przyznano prawo do§wiadczenia rehabilitacyjnego za okres od 12.01.2015
- 11.04.2015 1, oraz od 12.04.2015 - 10.06.2015 T.

Roéznica pomiedzy dochodami netto, jakie powdd osiagnalby, gdyby nie ulegl wypadkowi, a kwota wyplaconych
powodowi §wiadczen chorobowych i rehabilitacyjnych - za okres objety pozwem, tj. od 20 lipca 2013 roku do kwietnia
2014 roku - wynosi 2898,86 zl.

Poza utraconymi biezacymi dochodami netto pow6d w okresach pobierania $wiadczen chorobowych i
rehabilitacyjnych utracil obowiazkowe skladki ubezpieczenia emerytalnego, ktore odprowadzalby on oraz jego
zaklad pracy od wynagrodzenia z tytulu zatrudnienia (wg umowy o prace z dnia 01.02.2013 r. - 3 500 z}
brutto miesiecznie) w lacznej wysokoéci 19,52 % wynagrodzenia. Utracona sktadka obowigzkowego ubezpieczenia
emerytalnego (odprowadzana przez pracownika i przez jego zaklad pracy) za okres pobierania przez powoda
$wiadczen z ZUS objety pozwem wynosi 3790,66 zl.

Zatem laczne, utracone przez powoda korzy$ci w okresie pobierania przez niego S$wiadczen chorobowych i
rehabilitacyjnych objetym pozwem wynosza: 2898,86 + 3 790,66 = 6689,52 zl.

(umowy o prace powoda z 04.06.2012 r. oraz z 02.01.2013 r. - k. 163, 164; informacja ZUS z
02.06.2015 r. wraz z zaswiadczeniem o wyplaconych zasitkach - k. 100-104; zeznania podatkowe
powoda za lata 2014, 2013 1 2012 - k. 165-185, oraz 20151 2014 - k. 825-843; decyzja ZUS z 19.02.2015
r. - k. 72-73; opinia bieglej w zakresie ekonomiki i przemystu, rachunkowosci i zarzqdzania
Jinansami T. P. z 20.08.2018 r. - k. 752-759)

Whioskiem z 10 czerwca 2014 r. powdd wystapil z zawezwaniem pozwanych do proby ugodowej zadajac od nich zaplaty
kwoty 80 000 zl tytulem zado$éuczynienia za krzywde zwigzana z przedmiotowym wypadkiem. Do ugody nie doszlo.

(wniosek z zawezwaniem do préoby ugodowej - k. 78-79, potwierdzenie nadania korespondencji - k.
76-77, dokumenty w aktach I Co 418/14 SR w Limanowej)

Powod zglosil przedmiotowe zdarzenie w (...) S.A. w S.. Decyzja z 9 kwietnia 2014 r. ubezpieczyciel odmowil
wyplaty odszkodowania wskazujac, ze przedmiotowg szkode zgloszono z umowy ubezpieczenia wypozyczalni sprzetu
rekreacyjnego i sportowego A. w zakresie odpowiedzialnosci cywilnej z tytulu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej
lub uzytkowania mienia. Umowa ubezpieczenia zawarta z tym towarzystwem nie obejmowala ochrona dzialalnosSci
gospodarczej polegajacej na prowadzeniu parku linowego.

(dokumentacja z akt szkody (...) S. - k. 217-305)

W dacie zdarzenia pozwani posiadali kredyt hipoteczny na kwote 100 000 zl zaciagniety na 25 lat umowa z 14 kwietnia
20151. Obecnie kredyt ten jest juz splacony Wychowywali dwojke adoptowanych dzieci. Aktualnie majg na utrzymaniu
22 letniego syna, ktéry ma nerwice natrectw. Obecnie opiekuja sie tez 9o-letnia ciotka (ma wlasna rente). Posiadaja
oszczednoSci na kwote 10 000 zl. Pozwana caly czas prowadzi firme, z ktorej deklaruje dochdd na poziomie 2500 zt
miesiecznie. Pozwany jest emerytem. Splacaja kredyt na instalacje fotowoltaiczng w wysoko$ci 35 000 zl.



(umowa o kredyt - k. 126-135, postanowienie SR w Nowym Sqczu z 21.06.2001 r. - k. 137, zeznania
pozwanych K. S. - k. 904-906, czas: 00:55:43-01:43:07 protokotu rozprawy z 21.07.2020 r. oraz A.
S. (1) - k. 906, czas: 02:04:30-02:07:26 protokolu rozprawy z 21.07.2020 r.)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych powyzej dowodéw z dokumentbéw, opinii bieglych
sadowych, zeznan swiadkow oraz zeznan stron postepowania.

Zapozytywna ocena zebranego w przedmiotowej sprawie materialu dowodowego przemawial w stosunku do dowodow
z dokumentéw fakt, iz pochodzily one od wlasciwych organéw w ramach posiadanych przez nie kompetencji, nie
posiadaly cech, ktére moglyby wskazywac na brak ich autentycznos$ci. W przypadku dokumentow prywatnych dowody
te mogly stanowi¢ wylacznie dowdd tego, ze osoby pod nimi podpisane zlozyly $wiadczenia okreslonej tresci.

Tre$¢ zalaczonej do akt dokumentacji medycznej pozwolila ustali¢ chronologie i charakter zdarzen zwigzanych z
hospitalizacja, leczeniem i rehabilitacja powoda, ponadto stanowila przedmiot badania, analizy i wnioskéw opinii
bieglych powolanych w sprawie.

Wskazane wyzej dowody z opinii bieglych spelniajg wszystkie kryteria przydatno$ci na potrzeby czynienia ustalen w
postepowaniu cywilnym. Po pierwsze opinie te sa rzetelne. Kazda z nich bierze pod uwage calo$¢ istniejacych podstaw
(tak w zakresie dokumentacji znajdujacej sie w aktach sprawy, akt zwigzkowych II K (...) Sadu Rejonowego w L.,
jak i w zakresie wynikow przeprowadzonych badan). Pozwolily one w pierwszej kolejnosci ujawni¢ mechanizmu,
okolicznoS$ci oraz przyczyny zaistnienia przedmiotowego wypadku, a nastepnie scharakteryzowaé¢ doznane przez
powoda uszkodzenia ciala i rozstr6j zdrowia, a takze ich nastepstwa i skutki. Po drugie wszystkie te opinie sg
zupele, tj. odpowiadaja w sposdb wyczerpujacy na wszystkie istotne dla rozstrzygniecia sprawy zagadnienia,
stawiane przez Sad, a w przypadku opinii J. R., K. J. i J. T., bedace takze przedmiotem uwag, zarzutéw oraz
pytan samych stron. Po trzecie opinie te sa logiczne. Z przytoczonych podstaw biegli wyprowadzaja wnioski, ktore
sq obiektywnie weryfikowalne. Nie ma w tym rozumowaniu jakichkolwiek sprzecznosci, luk, czy nieScislosci. Po
czwarte, opinie sa w pelni zrozumiale. Interpretacja ich tresci nie nastrecza zadnych trudnosci. W szczegolnosci
odnosi sie to do opinii J. R., ktéory podczas ustnego uzupelnienia opinii przedstawil szczegélowe wyjaénienia
zwigzane z sama opinig, odnoszac sie tez - w odpowiedzi na konkretne oczekiwania pozwanych - do mozliwosci
odtworzenia poszczegélnych elementéw przedmiotowego parku oraz wykonania na zrekonstruowanych przez
pozwanego urzadzeniach stosownych eksperymentéw i do§wiadczen polaczonych z wizja terenowa sadu. W obliczu
tych wyjasnien wnioski te w sposob oczywisty nalezalo pominaé. Ostatecznie wnioskoéw tych pozwani zreszta nie
pootrzymywali. Na rozprawie w dniu 10.01.2020 r. pelnomocnik pozwanych cofnat tez zarzuty do opinii bieglej T. P.
(k. 855-866, czas: 00:28: (...):29:51 rozprawy z 10.01.2020 T. oraz k. 904, czas: 00:55:09 rozprawy z 20.07.2020 T.).

Zeznaniom $wiadkéw i stron Sad dal wiare w zakresie, w jakim zeznania te koresponduja z pozostalym materialem
dowodowym sprawy.

I tak, Swiadek A. S. (2), wspodlpracownica powoda, brala udzial w tej samej imprezie firmowej, nie byla jednak
uczestnikiem zabawy w parku linowym. Nie miala wobec tego bezposrednich informacji na temat przyczyn i przebiegu
wypadku. Miala z nim tez bardzo ograniczony kontakt (telefoniczny) po zdarzeniu. Wskazala, ze zauwazyla jednak,
iz mial on p6zniej problemy z wyslawianiem sie, nie méwil jednak, skad to sie bierze. Swiadek D. L., pracodawca
powoda, nie byt obecny przy wypadku, nie widzial jego przebiegu, gdyz pokonywal poszczegdlne trasy w ramach innej
grupy, wezesniej. Potwierdzil, ze sam zostal przeszkolony w sposoéb podobny, jak ma to miejsce w innych parkach
tego typu. Swiadek ten ma firme, ktéra zajmuje sie produkeja i handlem materialéw eksploatacyjnych do drukarek. Z
jego wypowiedzi nie wynika, aby mial jakiekolwiek do$wiadczenie w dziedzinie budowy czy funkcjonowania parkow
linowych. Jego stwierdzenie, iz sposob zabezpieczen w tym parku byt odpowiedni, moglo w tych okoliczno$ciach zostac
potraktowane wylacznie jako wynik subiektywnej oceny $wiadka. To samo dotyczy stwierdzenia, iz wedlug oceny
Swiadka to powdd popehit blad. Niewiarygodne i sprzeczne z relacja samego pozwanego sg przy tym twierdzenia
Swiadka, jakoby przy parku linowym az 4 osoby byly do jego obslugi. W sprzecznosci z innymi wiarygodnym, zdaniem
Sadu, dowodami pozostaje tez to, ze wedlug $wiadka wszystkie liny, po ktérych sie poruszano (,chodzito”) byly



innego koloru nizlina odciagowa. Pozostale przekazane przez Swiadka informacje na temat przebiegu leczenia powoda
generalnie zbiezne sg z tym, co wynika z przedstawionej do akt dokumentacji medyczne;j.

Swiadek R. J. uczestniczyt w zabawie w tej samej czteroosobowej grupie, co powod. Samego wypadku jednak nie
widzial, gdyz pokonywal trase przed powodem. Wyraznie potwierdzil, ze przez rozpoczeciem zabawy uczestnikom
wyjadniono jak sie zapina¢ i jaka kolejnos$¢ zachowywac. Pouczenie bylo dla niego jasne i zrozumiale, a w parku
linowym byl po raz pierwszy. Wedlug tego co zapamietal, lina asekuracyjna miala byé koloru zotego. Swiadek nie
mial wiedzy na temat stanu zdrowia i okolicznosci dotyczacych powoda po zdarzeniu. Swiadek B. P. przyznal z kolei,
ze z obsluga samego parku linowego nie mial nic wspoélnego. Zajmowal sie bowiem obstuga pola do paintballu. Nie
widzial przez to wypadku. Potwierdzil, ze obstuga parku zajmowaly sie dwie osoby, a instrukcji co do zasad zapinania
sie, przepinania i uzycia uprzezy udzielal osobiécie pozwany S. S. oraz jeszcze jedna osoba. W sprzeczno$ci z innymi
wiarygodnym, zdaniem Sadu, dowodami takze i w tym przepadku pozostaje to, ze wedlug $wiadka wszystkie liny, po
ktérych sie poruszano byly innego koloru niz lina odciagowa.

Swiadek M. F. w dniu 21 grudnia 2015 r. potwierdzil, ze uczestnicy zabawy otrzymali wylacznie ustny instruktarz, w
ramach ktérego wyraznie informowano ich, ze linka o kolorze z6ttym wyznacza kierunek jazdy, ze jak dojezdza do
danego punktu, to zapina sie karabinkiem na petelke oznaczong kolorem z6ttym, odpina drugi karabinek i zapina
line oznaczong kolorem z6ttym. Swiadek nie widzial powoda w momencie wypadku. Poczatkowo wskazywal, ze skoro
powdd wpial sie w line odciagowa, to mozna zalozy¢, ze lina ta nie byla do konca prawidlowo zamontowana, ze
mowi to jako fachowiec po instruktarzu. Jego pozniejsze, przeciwne twierdzenia pelne sa wewnetrznych sprzecznosci
i nieécistoSci. Przekonanie o tym, iz przy wpieciu do liny odciggowej powdd musial sie wcze$niej odpigé z
obu zabezpieczen oparte jest wylacznie na subiektywnej opinii §wiadka, ktéra najwyrazniej ewaluowala w miare
prowadzonych postepowan z jego udzialem. Warto zauwazy¢, ze 20 sierpnia 2013 r. w sprawie karnej jako $wiadek
podal, ze wg. niego przyczyna wypadki lezy nie w budowie toru, lecz w postepowaniu samego poda, ktéry pomimo
szkolenia i instrukcji korzystal z parku w sposob nieprawidlowy (k. 47-48 akt II K (...) SR w L.). Przestuchiwany
juz jako podejrzany w dniu 4 grudnia 2013 r. (k. 131-132 akt II K (...) SR w L.) podawat z kolei, ze ,ta lina nie byla
faktycznie dobrze zabezpieczona”, ,faktycznie nie zachowano zasad bezpieczenstwa w parku linowym”, ,tor nie byt
dostatecznie zabezpieczony, zwlaszcza tak aby wykluczy¢ omytkowe wpieci sie niedo§wiadczonego uzytkownika w line
odciagu”. Podczas uzupelniajacego przestuchania na rozprawie w dniu 20 lipca 2020 r. przekonywal, ze liny petli
asekuracyjnej na platformie, na ktoérej doszto do wypadku, pomalowane byty na z6tto sprayem, ale od goéry, dlatego
nie wida¢ tego malowania na zdjeciu wykonanym od dolu. Znamienne, ze tego rodzaju thumaczenie pojawilo sie w
wypowiedziach tego Swiadka po raz pierwszy, po kategorycznych wnioskach wydanej w sprawie opinii bieglego J.
R.. Ponadto jest ono nielogiczne, wrecz niedorzeczne. Oznakowanie takie, aby spelnialo swoje cele, powinno by¢ w
zasiegu wzroku. Gdyby wykonano je tylko od gory, z dolu byloby malo widoczne, a dla oséb nizszych (wedlug §wiadka
tor byt do przejscia dla oséb o wzroscie od ok. 165 cm), w przypadku ktorych sama lina zawigzana mogla by¢ powyzej
linii wzroku, praktycznie niezauwazalne. Swiadek nie potrafil w sposob przekonywujacy wyjaénié dlaczego w takim
razie na innych podestach petle asekuracyjne byly oznaczone z6ltym kolorem po caloéci obwodu liny, nie tylko od
gbry. Mijal sie tez §wiadek z prawda podajac, ze dodatkowe punkty trasy linowej, gdzie doszlo do wypadku, dzialaly
juz kilka imprez wczeéniej. Sam pozwany zeznal, ze czeS$é parku z platforma nr 6, na ktérej doszlto do wypadku, byta
nowa i tego dnia wykorzystywana w ten sposob po raz pierwszy (zeznania pozwanego z 20.07.2020 T., czas: 00:57:07).
Istotne watpliwosci rodzi tez stwierdzenie $wiadka, ze z platformy 6. Wida¢ bylo do czego poprowadzony byt odciag,
ze nie ma tam platformy, materacy tylko same drzewa. Z zeznan pozwanego wynika, ze z miejsca wpiecia widoczne
byto tylko, ze odciag przechodzi przez galezie innych drzew i nie bylo to opole oczyszczone (k. 906/2).

Zeznania $wiadka M. A. w zakresie, w jakim zrelacjonowal on okoliczno$ci zwigzane z aktywno$cia powoda
przed zdarzeniem oraz z jego leczeniem i rekonwalescencja po wypadku koresponduja z pozostalym wiarygodnym
materialem dowodowym, w tym w postaci dokumentéw. Podobnie zeznania $wiadka K. B. - zony powoda -
w zdecydowanej wiekszoéci korespondowaly z dokumentami zebranymi w sprawie, byly wywazone, spojne i
kategoryczne.



Zeznania Swiadka S. G. nie odnosily sie do samego zdarzenia, o ktérym Swiadek nie posiadal zadnej konkretnej wiedzy.
Znal powoda wezeéniej z udzialow w rozgrywkach ASG, w 2014 r. uczestniczyl tez z nim w przygotowaniu niemego
filmiku konkursowego dotyczacego tych rozgrywek, w ktérym powdd wystapil. Potwierdzil, ze powdd mial wowczas
wyrazne problemy z mowa.

Tylko czeSciowo Sad dal wiare zeznaniom pozwanego oraz potwierdzajacym je zeznaniom pozwanej. Podobnie jak
Swiadek M. F. na rozprawie w dniu 20 lipca 2020 r. pozwany K. S. staral sie przekonaé¢ Sad do faktu, ze liny
petli asekuracyjnej na platformie, na ktérej doszlo do wypadku, pomalowane byly na zéto sprayem, ale od gory.
Uzupekiajac niejako niesp6jna wypowiedz M. F. wyjasnial, ze liny te zaznaczyl w taki sposéb, poniewaz zabraklo mu
z6ktej taSmy. Nie potrafil wyjasni¢, czemu mialby malowaé line tylko od gory. W relacji tej brak jest spdjnosci i logiki.
Tym bardziej, ze ten sam pozwany objas$nial, powolujac sie na eksperyment udokumentowany zdjeciami na k. 651-657,
ze lina odciggowa byla zawigzana tak wysoko, Ze nie sposdb byto wpiac sie w nig bez wypiecia z petli asekuracyjnej. Ten
sam pozwany nie zauwazyl, ze w ramach tego samego pokazu petla asekuracyjna oplata drzewo na takiej wysokosci, ze
znajduje sie ona powyzej linii wzroku mezczyzny o wzrosScie 185 cm stojacego na palcach (przedstawiajace pozwanego
zdjecie na k. 655 i zeznania pozwanego z 20.07.2020 T., czas: 01:26:25). Oczywistym jest, ze dla osoby o nizszym
wzrodcie, a z parku mogly tez przeciez korzystaé osoby o wzroScie ponizej 170 cm, malowanie liny od gbry nie
moglo by¢ w takim razie widoczne. Podczas przestuchania sam pozwany zaczal zreszta i w tej sprawie kluczy¢,
wskazujac, ze liny trakcyjne oraz petle asekuracyjne podwieszone byly jednak na wysokosci 170-172 cm, a zatem
malowanie z gory moglo by¢ widoczne, przedstawione zdjecia z eksperymentu nie oddaja za$ rzeczywistego stanu
rzeczy. Thumaczenia pozwanego sa w tym wzgledzie kompletnie nieprzekonywujace. Jednoznacznie jawia sie przede
wszystkim jako kolejna proba przedstawienia procesowo korzystnej dla pozwanych wersji wydarzen, podyktowanej
trescia kategorycznych wnioskéw plynacych z opinii biegtego J. R..

Powdd nie pamieta okoliczno$ci ani przebiegu samego wypadku. Jego zeznania w odniesieniu do faktéw zwigzanych
z nastepstwami zdarzenia, procesem leczenia i rehabilitacji koresponduja generalnie z materialem dowodowym w
postaci dokumentéw.

Dla ustalenia okolicznoéci istotnych dla sprawy nie miala znaczenia negatywna informacja Starosty (...) odno$nie
figurowania powoda w ewidencji pojazdow (k. 307).

Nieprzydatne dla ustalenia okolicznosci istotnych dla sprawy okazaly sie tez wydruki z portalu Internetowego
Facebook.com i dokumentacja fotograficzna zalaczone przez pozwanych do odpowiedzi na pozew (k. 119-125, 136
i 138-148). Postepowanie dowodowe potwierdzilo ponadto, ze cze$é tych materialéw zostala zmanipulowana czy
przedstawiona dla poparcia z gory zalozonych tez dowodowych. Z wiarygodnych dowodéw wynika, ze powod od lat
nie prowadzi juz zadnej dzialalno$ci w ramach grup ASG, szereg zdjec¢ zostala tez wykonana przed wypadkiem, przez
co nie moga one obrazowa¢ kondycji powoda i jego zdolnosSci do pracy po wypadku. Zarzuty dotyczace ,,problemu
alkoholowego” powoda w przeszlo$ci nie mialy nic wspdlnego z samym wypadkiem, ani z obecnym funkcjonowaniem
powoda. Z materialem tym rozprawil sie tez sam powdd w pismie z 16 lipca 2015 r., dolaczajac wlasne wydruki i
fotografie obrazujace kontekst poszczegolnych zdje¢ czy wypowiedzi (k. 155 - 162 wraz z zalacznikami na k. 185-198).
Pozwani do tych sprostowan i wyjasnien w ogole sie tez nie odniesli.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Roszczenie powoda zastugiwalo na czeéciowe uwzglednienie.

Przede wszystkim, w ocenie Sadu Okregowego w niniejszej sprawie zostaly spelnione wszelkie okre$lone w art. 415
k.c. przestanki odpowiedzialno$ci pozwanych.

Art. 415 k.c. stanowi, ze kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. Przestankami
tej odpowiedzialnosci sa, zatem szkoda, czyn sprawcy noszacy znamiona winy oraz zwigzek przyczynowy miedzy tym
czynem a szkodg. W sytuacji przyjecia winy pozwanych niewatpliwie dwie pozostate przestanki wystepuja.



Nie ulega watpliwosci, Ze pozwana - jako profesjonalny podmiot - powinna byla dochowa¢ nalezytej starannoéci
zmierzajacej do zapewnienia bezpieczenstwa uczestnikom oferowanych atrakeji oraz poinformowania ich o mozliwych
konsekwencjach korzystania z nich. Organizator rozrywki ograniczonej przyjetymi normami winien stosowa¢ sie
nie tylko do przyjetych norm, ale i przedsiewzia¢ wszelka staranno$¢ ku temu, by nie doszlo do jakiegokolwiek
wypadku, a tego nalezy wymagaé od organizatora. Postepowanie dowodowe wskazuje, ze pozwana takiej starannoSci
nie dopeila.

Ustalono przede wszystkim, ze sama konstrukcja toru linowego zlokalizowanego w parku nalezagcym do pozwanej
nie byla prawidlowa. Podstawowe nieprawidlowosSci dotyczyly braku separacji/zabezpieczenia/oznakowania liny
odciagowej oraz braku oznakowania kolorem zotym petli asekuracyjnej na platformie nr 6. Trzeba zauwazy¢, ze w
trakcie szkolenia uczestnicy zaje¢ w parku linowym uzyskali informacje, ze tor asekuracyjny na platformach oznaczony
jest kolorem z6ttym. Z wiarygodnego materialu dowodowego wynika, ze na platformie 6 zadna z lin nie byla oznaczona
jakimkolwiek kolorem. Na innych platformach asekuracja byla oznaczona kolorem zéttym. Moglo by¢ to przyczyna
dezorientacji powoda. Ponadto lina odciggowa byla zamocowana praktycznie na wysokoSci lin zjazdéw tyrolskich
i petli asekuracyjnej. Ustalona faktyczna roznica wysokoéci na okolo 20-30 ¢cm (na podstawie zdjeé) czy 22 cm
(na podstawie schematu znajdujacego sie pierwotnie w aktach sprawy karnej) pozwala stwierdzi¢, ze elementy te
nie byly od siebie odseparowane. Nieodseparowana, dostepna lina odciggowa nie byla oznaczona w jakikolwiek
sposob sugerujacy, ze jest niedozwolony punkt wpiecia. Fakt, iz miala inng érednice oplotu, niz lina zjazdowa - na
co powolywal sie pozwany zalaczajac do akt probki jednej i drugiej liny (k. 902) - niczego w tej kwestii nie zmienia.
Nie wykazano bowiem ani tego, ze uczestnicy byli o tym fakcie poinstruowani, ani tez, ze réznica w przekroju liny
mogla by¢ w tym przypadku wystarczajacym detalem pozwalajacym typowemu uzytkownikowi - znajdujacemu sie
dodatkowo w sytuacji stresowej wywolanej poruszeniem sie na znacznej wysoko$ci - oceni¢, ze dana lina stanowi
niedozwolony punkt wpiecia. Powod obchodzac drzewo dookola i przechodzac pod ling odciagowa wpial sie w nig i
po niej zjechal. Prawidlowa lina trakcyjna znajdowala sie dalej patrzac na trase, ktéra mial do pokonania poruszajac
sie wokol drzewa. Nie bylo przy tym wszystkim mozliwoéci spokojnego poréwnywania przekrojow jednej i drugiej
liny majac je obok siebie tak, jak na rozprawie. Zwrocil tez na to uwage biegly J. R. wskazujac, ze inna Srednica
liny odciggowej, inny kolor (w sensie innego odcienia a nie specjalnego oznakowania kolorystycznego), czy inny kat
prowadzenia nie sg wystarczajacymi cechami do jej odrdznienia dla osoby niedo$§wiadczonej i dzialajacej w sytuacji
dla siebie nietypowej (na wysokoSci). Sporna lina odciggu nie byla rowniez w jakikolwiek zabezpieczona zaréwno
przed skorzystaniem z niej jak i przed skutkami btednego jej uzycia (np. przez zabezpieczenie przed zjazdem w postaci
blokady na linie). Tor po ktéorym pokonywana miata by¢ platforma nr 6, polegajacy na przejSciu dokola drzewa z
przej$ciem w pierwszej kolejnoéci pod niezabezpieczong i nieoznakowang ling odciggowa (znajduja sie na zblizonej
wysokoSci jak pozostale liny) bez watpienia nie byt wystarczajaco czytelny. Z jednej strony brak bylo oznakowania
petli asekuracyjnej, z drugiej lina odciagowa nie réznila sie znaczaco (w sensie oznakowania) od lin trakeyjnych i
asekuracyjnych uzytych do konstrukcji przeszkod. Bledy te mogly spowodowaé dezorientacje powoda na platformie 6,
a w efekcie skutkowa¢ blednym wyborem liny odciggowej, spowodowaly tez, ze byl mozliwy zjazd po linie odciagowe;j.
Nieistotne przy tym jest, ze z podestu nr 6 z powodu galezi i braku oczyszczonego pola powod nie mogt widziec,
do czego poprowadzony byl odciag, ze gdyby obszedl drzewo wokoél jego obwodu jeszcze dalej, natknalby sie na
prawidlowa line trakcyjna, gdzie widok na kolejna platforme mialby przed soba. Obchodzac drzewo pow6d w pierwszej
kolejnosci natknal sie na line niewlasciwa. Brak czytelnych oznaczeh spowodowal, Ze wpial sie w nig i zjechal. Nie
mozna w tych okoliczno$ciach przypisa¢ mu w jakimkolwiek stopniu zawinienia oraz przyczynienia sie do wypadku.
Nadmienic¢ nalezy, ze na nienaturalno$¢ takiego poprowadzenia petli asekuracyjnej (szerokim katem wokot drzewa),
zachecajacego wrecz do wykorzystanie do zjazdu pierwszej napotkanej i dostepnej liny, zwrdcil uwage biegly J. R.
wskazujac, ze juz po wypadku tor ten zostal zmieniony - petla asekuracyjna przeprowadzona zostala bezpoérednio do
kolejnej liny trakeyjnej tak, ze nie bylo juz potrzeby obchodzenia drzewa wokolo. Dokonanie tych zmian potwierdzil
tez pozwany w swoich zeznaniach.

W ocenie Sadu nie ma wiekszego znaczenia fakt, czy przy wpieciu sie w line odciagowa powod mogl wezesniej wypiac
sie z calkowicie asekuracji. Wypadek nie polegal na tym, ze powdd wypial sie z asekuracji i spadl z platformy, ale na
tym, ze zamiast w line zjazdowa, wskutek nieprawidlowego oznaczenia toru wpial sie omytkowo w line odciagu i zjechat



po niewlasciwej linie uderzajac glowa w platforme oraz w drzewo, do ktérej przywiazany byl drugi koniec odciagu.
Przede wszystkim jednak za bieglym J. R. przyja¢ nalezy, ze analiza przeprowadzona na podstawie materialéw
zebranych w aktach nie pozwala bezsprzecznie udowodnié¢ - jak chcieliby tego pozwani, ze pow6d nie mogt sie wpiaé
w line odciggu nie wypinajac sie z petli asekuracyjnej (odpowiedz na zarzuty do opinii - k. 798).

Przyjecie, ze kolejka tyrolska w czesci obejmujacej platforme (podest) 6 oraz znajdujace sie na nim olinowanie,
zostala zamontowana w spos6b nieprawidlowy oraz ze szkolenie nie odbylo sie w sposéb adekwatny do tego, jak w
rzeczywisto$ci przebiegal tor linowy - co byto przyczyna wypadku powoda - skutkuje przyjeciem odpowiedzialno$ci
pozwanego, jako osoby obslugujacej park linowy i dopuszczajacej uczestnikow do korzystania z niego, a to na
podstawie art. 415 k.c.

Odpowiedzialno$¢ pozwanej wynika z tre$ci art. 429 k.c. stanowiacego, ze kto powierza wykonanie czynnosci
drugiemu, ten jest odpowiedzialny za szkode wyrzadzong przez sprawce przy wykonywaniu powierzonej mu
czynnosci, chyba ze nie ponosi winy w wyborze albo ze wykonanie czynno$ci powierzyl osobie, przedsiebiorstwu
lub zakladowi, ktore w zakresie swej dzialalno$ci zawodowej trudnig sie wykonywaniem takich czynno$ci.
Odpowiedzialno$¢ powierzajacego czynno$¢ uzasadniona jest faktem istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy
powierzeniem czynnoéci a wyrzadzeniem przez sprawce szkody. Opiera sie na zalozeniu, ze ze strony powierzajacego
czynno$¢ mialo miejsce uchybienie co do wyboru wlasciwej osoby. Chodzi zatem o wine w wyborze (culpa in
eligendo). Odpowiedzialno$¢ ta cigzy na powierzajacym bez wzgledu na to, czy sam sprawca ponosi wine wskutek
wyrzadzenia przez niego szkody. Powierzajacy odpowiada zawsze za wlasng wine. Rzecz w tym, Ze kto dla wykonania
czynno$ci postuguje sie inna osoba powinien wyboru dokonywa¢ starannie, w szczegdlnosci sprawdzié¢, czy osoba ta
ma dostateczne kwalifikacje fachowe oraz czy nie ma pewnych przyzwyczajen lub sklonnosci, ktére moga narazié¢
osoby trzecie na szkode. Przeslankami odpowiedzialno$ci na podstawie art. 429 k.c. sa: a) wina w wyborze; b)
samodzielne dzialanie sprawcy, ktéry nie podlega kierownictwu powierzajacego i nie ma obowiazku stosowania sie
do jego zalecen; ¢) wyrzadzenie szkody przy wykonywaniu powierzonej czynnos$ci, chodzi tu o funkcjonalny zwigzek
szkody ze sposobem wykonywania czynnoS$ci. Niewatpliwie przestanki wymienione w pkt. b) i ¢) zostaly spelione.
Wyrzadzenie szkody przy wykonywaniu powierzonej czynno$ci ocenione zostalo w ramach rozwazan dotyczacych
odpowiedzialnoéci pozwanego. Jesli chodzi o przestanke wymieniong w pkt. a) to powierzajacy ekskulpuje sie od
swojej odpowiedzialno$ci w sytuacji gdy nie ponosi winy w wyborze albo ze wykonanie czynnoSci powierzyt osobie,
przedsiebiorstwu lub zakladowi, ktore w zakresie swej dzialalno$ci zawodowej trudnig sie wykonywaniem takich
czynnoé$ci. Nie mozna przyjac, ze pozwany w zakresie swej dzialalnoSci zawodowej trudni sie wykonywaniem takich
czynnosci. Pozostaje do oceny, czy pozwana ponosi wine w wyborze. Wstepnie zauwazy¢ nalezy, ze ustawa wprowadza
wzruszalne domniemanie winy. Ciezar dowodu braku winy spoczywa wiec na powierzajacym czynno$é. W ocenie Sadu
pozwana nie obalila domniemania z art. 429 k.c. Jak juz wyzej podniesiono, kto dla wykonania czynno$ci postuguje
sie inng osoba powinien wyboru dokonywa¢ starannie, w szczegblnoSci sprawdzié, czy osoba ta ma dostateczne
kwalifikacje fachowe oraz czy nie ma pewnych przyzwyczajen lub sklonnosci, ktére moga narazié¢ osoby trzecie na
szkode. W celu uwolnienia sie od odpowiedzialno$ci powierzajacy powinien zatem wykazaé, ze wyboér byl prawidtowy
i ze zostaly zachowane wymagane mierniki staranno$ci. Za niewystarczajacy w tej mierze przyjac¢ nalezalo to, ze
pozwany legitymowal sie zaswiadczeniem o ukonczeniu sze$ciogodzinnego kursu z zakresu obstugi parku linowego
(zjazd po linie zjazdowej oraz opuszczanie z platformy). Z relacji pozwanego wynika, ze to jemu powierzono tez
wykonanie spornych elementéw parku linowego. Wykonal je wzorujac sie na innych urzadzeniach tego typu, w tym
powstalych w tym parku wezes$niej. Nie mial jednak ku temu zadnego przygotowania zawodowego.

Pozwani nie zaoferowali innych dowodéw, ktére pozwalalyby na zwolnienie ich z odpowiedzialno$ci badz przyjecie
przyczynienia sie powoda do wypadku.

Roszczenie powoda o zado$¢uczynienie znajduje w tych okoliczno$ciach podstawe prawnag w treéci art. 445 § 1 k.c. w
zw. z art. 444 k.c. Sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za
doznang krzywde w razie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia.



Poszkodowanym w rozumieniu art. 445 k.c., uprawnionym do dochodzenia zado$cuczynienia, jest osoba, ktéra
doznala uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia na skutek zdarzenia, za ktore odpowiedzialno$¢ ponosi inna osoba.
Wymienione skutki musza by¢ bezposrednim nastepstwem zdarzenia sprawczego.

Krzywda w rozumieniu art. 445 k.c. jest z reguly trwale kalectwo poszkodowanego powodujace cierpienia fizyczne
oraz ograniczenie ruchéw i wykonywanie czynno$ci zycia codziennego, jak réwniez cierpienia psychiczne powstale w
zwiazku ze zdarzeniem ubezpieczeniowym.

Ustawodawca wskazal, ze suma pieniezna przyznana tytulem zado$éuczynienia ma byé¢ ,odpowiednia", nie
sprecyzowal jednak zasad ustalania jej wysokoS$ci. Przy ustalaniu wysoko$ci zado$¢uczynienia obowigzuje zasada
umiarkowania wyrazajaca sie w uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci oraz skutkéw doznanego kalectwa. Wysokosé
zado$éuczynienia (art. 445 § 1 k.c.) uzalezniona jest od nasilenia cierpien, dlugotrwalosci choroby, rozmiaru
kalectwa oraz trwalo$ci nastepstw zdarzenia, przy uwzglednieniu réwniez okoliczno$ci dotyczacych zycia osobistego
poszkodowanego (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z 05.12.2006 r., II PK 102/06, OSNP 2008/1-2/11). Ustalenie
wysokos$ci zado$éuczynienia przewidzianego w art. 445 § 1 k.c. wymaga przy tym uwzglednienia wszystkich
okoliczno$ci istotnych dla okreslenia rozmiaru doznanej krzywdy, takich jak: wiek poszkodowanego, stopien cierpien
fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia (kalectwo, oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$¢, poczucie
nieprzydatnoSci spolecznej, bezradno$¢ zyciowa oraz inne czynniki podobnej natury (tak: wyrok Sadu Najwyzszego
7 9.11.2007 1., V CSK 245/07, LEX nr 369691).

Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego - Izba Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 4 lipca 1969 r., I PR 178/69
(OSNCP 1970/4 poz. 71) ,przewidziana w art. 444 § 11 § 2 k.c. krzywda, za kt6ra sad moze na podstawie art. 445 § 1 k.c.
przyznaé poszkodowanemu odpowiednia kwote tytulem zado$éuczynienia pienieznego, obejmuje zaréwno cierpienia
fizyczne jak i cierpienia moralne”. Zados$éuczynienie musi mie¢ wysoko$¢ odczuwalng w taki sposob, aby w mniemaniu
poszkodowanego, szkoda zostala naprawiona a w zwigzku z tym wywolala pewne odczucie sprawiedliwosci, dlatego
tez powinna by¢ odpowiednio wysoka (tak: SN w wyroku z dnia 19 maja 1998 r., II CKN 756/97, LEX nr 786545).
Ponadto zdrowie jest dobrem szczegblnie cennym; przyjmowanie niskich kwot zado$éuczynienia w przypadkach
ciezkich uszkodzen ciala prowadzi do niepozadanej deprecjacji tego dobra (tak: SN w wyroku z dnia 16 lipca 1997 r.,
ITI CKN 273/97, LEX nr 286781).

Z orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika jednakowoz, ze przy ustalaniu, jakie zado$¢uczynienie bedzie odpowiednie
za doznane krzywdy, trzeba bra¢ pod uwage takze aktualna stope zyciowa spoleczenstwa na terenie, na ktérym
zamieszkuje poszkodowany. Z samego pojecia ,,odpowiedniej sumy zado$cuczynienia” wynika, iz winno ono miec
przede wszystkim charakter kompensacyjny, a zatem jego wysoko$¢ nie powinna stanowi¢ zaplaty sumy symbolicznej,
lecz przedstawiaé jakas$ ekonomicznie odczuwalng warto$é, lagodzaca doznang przez poszkodowanego krzywde. Nie
powinna przy tym by¢ to jednak kwota nadmierna i stanowi¢ zrodla wzbogacenia. Celem zado$¢uczynienia jest przede
wszystkim zlagodzenie cierpien i majac charakter calo$ciowy powinno stanowi¢ rekompensate pieniezng za calg
doznang krzywde.

Przenoszac powyzsze stwierdzenia w realia przedmiotowej sprawy przyjac¢ nalezalo, iz zadanie powoda o zasgdzenie
od pozwanych okreslonej sumy tytulem zadoSéuczynienia jest po czeSci zasadne. Jak ustalono, w wyniku wypadku
z dnia 20 lipca 2013r. powdd doznal urazu glowy z utrata przytomnoéci. Rozpoznano u niego pourazowy krwotok
podpajeczyndéwkowy, krwiak przymozgowy w okolicy czolowo-ciemieniowej oraz dodatkowo rozpoznano nadciénienie
tetnicze. Po zastosowanym leczeniu przeciwobrzekowym uzyskano wchloniecie sie krwiakéw. Leczenie neurologiczne
zostalo zakoniczone, ostatnia wizyta z poradni neurologicznej datowana jest na 16 marca 2015 roku. Aktualnie
stwierdza sie u powoda w zasadzie wylacznie: mowe $ciszong, co jest zwiazane z uszkodzeniem faldoéw glosowych
oraz prawidlowo wygojona linijng blizne okolo 3-4 cm w okolicy potylicznej w obrebie owlosionej skory glowy.
Powdd zglasza rowniez bole glowy, ale zadnych lekdéw z tego powodu nie stosuje. Z punktu widzenia neurologicznego
brak podstaw do przyznania trwalego, ani tez dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, nie stwierdzono przy tym
encefalopatii potwierdzonej wynikami badan oraz padaczki. Neurologicznie stan zdrowia powoda sie jest dobry,



powdd mimo zglaszanych jeszcze dolegliwosci, powrocil do zdrowia. Jedynie zglaszane przez powoda zaburzenia
czucia temperatury oraz napadowe ,drzenia” calego ciala moga by¢ trwalym skutkiem urazu, mimo iz nie podlegaja
ocenie przy okreslaniu trwatego uszczerbku na zdrowiu. Wskutek wypadku naruszone zostaly czynnoéci ciala powoda
na okres leczenia w szpitalu, ktére trwalo 6 sierpnia 2013 r. oraz na okres pobytu w domu, przez kolejne 6 miesiecy
od czasu wypisania ze szpitala. Zabiegi rehabilitacyjne prowadzone byly u powoda do 6 sierpnia 2014 roku. Na
skutek wypadku z dnia 20 lipca 2013 roku powo6d nie doznal bezpos$rednich obrazen aparatu mowy. U powoda doszlo
do natomiast do zaburzenia ruchomosci lewego faldu glosowego, co stalo sie przyczyng trudnosci z méwieniem i
chrypki. Najbardziej prawdopodobne powody zaburzenia ruchomosci lewego faldu glosowego u powoda sa dwa:
pierwszy to dwukrotna intubacja w okresie powypadkowym. Druga, do$¢ prawdopodobng przyczyna powstania
niedowladu (porazenia) lewego faldu glosowego mogla by¢ infekcja. Powod nie doznat trwalego uszczerbku na zdrowiu
psychicznym. Na skutek obrazenn odniesionych w wypadku wystapily jednak u niego powoda zaburzenia stresu
pourazowego z zaburzeniami adaptacyjnymi powstale z powodu wyjatkowo stresujacego wydarzenia zyciowego.
Powodd po opuszezeniu szpitala w okresie pierwszych dwoch, trzech tygodniach wymagal wsparcia psychicznego
osoby drugiej. Dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu zgodnie rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
z dnia 18.12.2002 r. pozycja A uszkodzenia glowy p. 10 zaburzenia adaptacyjne bedace nastepstwem urazéw
wypadkow w ktorych nie doszlo do trwalych uszkodzen OUN uszczerbek na zdrowiu, wynosi 5 %. DolegliwoSci
psychiczne maja charakter lagodny i odczu¢ subiektywnych. Powod poddal sie konsultacji psychologicznej, jak
roéwniez terapii u lekarza psychiatry. Uwzgledniajac rodzaj i stopien doznanych przez powoda obrazen, ich charakter
i umiejscowienie, wiek powoda, ktéry w momencie zdarzenia liczyl 39 lat i byt osoba sprawna fizycznie, samodzielna,
zdolna do pracy, aktywna zawodowo, niemozno$¢ samodzielnego poruszania sie w okresie okolo dwdch tygodni
od wyjécia ze szpitala oraz potrzebe opieki ze strony osoéb drugich w okresie ok. 1,5 miesiaca od powrotu do
domu, a takze przebieg i dlugotrwalo$c¢ leczenia i trwajacej przez kilka miesiecy rehabilitacji oraz zwiazane z tym
wszystkim nasilenie u niego cierpien fizycznych i psychicznych Sad uznal, ze powodowi nalezy sie zado$éuczynienie
w wysokoéci 50000 z}. Zdaniem Sadu Okregowego tak ustalona kwota zado$éuczynienia jest dla powoda odczuwalna,
adekwatna do rozmiaru krzywd i cierpien. Przy tym wszystkim jest ona tez utrzymana rozsadnych granicach, ktore
okreslono z uwzglednieniem aktualnych warunkéw i przecietnej, statystycznej stopy zyciowej spoleczenstwa. W
obliczu przedstawionych okoliczno$ci dalej idgce zadanie pozwu w zakresie zado$¢uczynienia, jako niewykazane (art.
6 k.c.) Sad Okregowy oddalit.

Sad uznal za zasadne zasadzenie réznicy w wynagrodzeniu, ktére powod otrzymywal w okresie przebywania na
zwolnieniu lekarskim i przez okres pobierania zasitku rehabilitacyjnego w zwiazku ze stanem zdrowia wywolanym
wypadkiem dnia 20 lipca 2013 r., tj. w okresie od 20 lipca 2013 r. do kwietnia 2014 roku (okres objety pozwem) -
2898,86 zl, wraz z utracona skladka obowigzkowego ubezpieczenia emerytalnego (odprowadzanej przez pracownika i
zaklad pracy) za okres pobierania przez niego Swiadczen z ZUS objety pozwem - 3790,66 zt . Roznice te oraz utracone
skladki Sad wyliczyt w oparciu o niekwestionowang w tym zakresie opinie bieglej T. P.. Suma tych kwot daje warto$¢
6689,52 zL. Te kwote Sad uznal za zasadng w mysl art. 415 k.c., oddalajac jako niewykazane (art. 6 k.c.) roszczenie o
odszkodowanie w pozostalej czeéci.

W ocenie Sadu Okregowego brak bylo w konkretnej sprawie podstaw do ograniczenia obowigzku naprawienia
szkody ze wzgledu na stan majatkowy pozwanych oraz zasady wspoélzycia spolecznego. Okre§lone w art. 440 k.c.
warunki miarkowania wysokoSci roszczen dotycza wylacznie obowiazku naprawienia szkody majatkowej, a nie
zado$éuczynienia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 28 lutego 2019 r., IT AKa 31/19Prok.i Pr.-wkkl.
2020/4-5/25). Odwolywanie sie pozwanych do swojego stanu majgtkowego w sytuacji, gdy same posiadane przez
nich oszczedno$ci przewyzszaja warto$é zasadzonego na rzecz powoda odszkodowania, uznaé nalezato za oczywiScie
nieskuteczne. OkolicznoSci tej konkretnej sprawy kaza przy tym odrzuci¢ twierdzenie pozwanych, ze ograniczenia
obowigzku naprawienia szkody wymagaja zasady wspolzycia spolecznego. Ciezar naruszenia obowigzkéw przez
pozwanych byl bowiem znaczny, ich czyny zostaly uznane za przestepstwo. Dodatkowo pozwanych obciaza
okoliczno$é, ze niespelniajacy warunkéw bezpieczenstwa park linowy udostepniali dla zysku. Powinni liczy¢ sie z
negatywnymi konsekwencjami takiego dzialania. Ponadto zasady wspoélzycia spolecznego, do ktérych odwoluje sie
przepis art. 440 k.c., nakazujg respektowanie zasady "czystych rak", wedtug ktérej kto sam naruszyt zasady wspolzycia



spolecznego nie moze powolywaé sie na nie i zadac na ich podstawie odmowy, czy tez ograniczenia udzielenia ochrony
sadowej podmiotowi, ktéremu przyshuguja okreslone przepisami prawa roszczenia.

Odsetki ustawowe za opdznienie w platnoSci zasadzil Sad Okregowy na podstawie art. 481 § 11 § 2 k.c. zgodnie z
zadaniem pozwu od daty wniesienia pozwu.

W ramach rozstrzygnieé¢ o kosztach uwzgledniono przede wszystkim, ze powod byl zwolniony z kosztéw sadowych
w caloéci. Powodztwo zostalo uwzglednione jedynie w czeSci - powod wygral jedynie w 36 %. Zgodnie z art. 100 §
1 k.p.c. Sad Okregowy zasadzil wobec tego od powoda solidarnie na rzecz pozwanych kwote 3765,88 zl jako cze$c
kosztow zastepstwa prawnego ustalonych - przy wartoéci przedmiotu sporu z pozwu - na podstawie § 6 pkt. 6 Rozp.
MS z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490 j.t.) - majacego
zastosowanie w sprawie z uwagi na date wniesienia pozwu oraz poniesionych w sprawie kosztéw. Nalezne powodowi
koszty to 1302,12 71 [(3600 + 17) x 36% = 1302,12 z}]. Koszty nalezne pozwanym to 5068 zt [(3600+17+17+4284,75) X
64% = 5068 zl]. Réznica to 3765,88 zl. Przy zastosowaniu tej samej zasady, na podstawie art. 113 ust. 1 wzw. zart. 83 §
2 k.p.c. ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005 r. (Dz.U.2019.785j.t.), od pozwanych
Sad nakazat §ciagnac cze$é oplaty od pozwu w zakresie uwzglednionej czesci powodztwa w kwocie 2821 z} (7837x36%
= 2821 z1) oraz cze$¢ wydatkow tymcezasowo poniesionych przez Skarb Panstwa w kwocie 1463,75 7z (4065,99 x 36% =
1463,75 z1). W zakresie, w jakim powod zostal zwolniony z kosztow sadowych, kosztami tymi obcigzono Skarb Panstwa.

Rafal Obrzud



