Sygn. akt IT Ka 318/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 pazdziernika 2013r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu — Wydzial IT Karny w skladzie :

Przewodniczacy : SSO Bogdan Kijak (spr.)

Sedziowie: SO Jacek Gacek

SR del. Jerzy Bogacz

Protokolant: sekr.sadowy Katarzyna Polomska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Bronistawa Gruszki

po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2013r.

sprawy A. W.i K. N.

oskarzonych o przestepstwo z art.305 ust.1 ustawy Prawo wlasno$ci przemystowe;j
na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego i obronice oskarzonego K. N.
od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Targu

z dnia 04/04/2013r. sygn. akt Il K 780/12

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadne, zwalniajac oskarzyciela positkowego
i oskarzonego K. N.od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT Ka 318/13
UZASADNIENIE
A. W. oskarzony byl o to, ze:

- w dniu 17 czerwca 2010 r. w J. rejonu (...) bedac odpowiedzialnym jako wspoélwlasciciel firmy (...) Spotka Cywilna,
wprowadzal do obrotu gaz w butlach 11 kilogramowych w iloSci 5 sztuk, oznaczonych zarejestrowanym znakiem
towarowym (...), ktérego nie mial prawa uzywac,

1j. o przestepstwo z art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo wlasnoéci przemystowe;j.
K. N.oskarzony byl o to, ze

- w dniu 17 czerwca 2010 r. w L. rejonu (...) bedac odpowiedzialnym jako wspodlwlasciciel firmy (...)Spotka Cywilna
wprowadzal do obrotu gaz w butlach 11 kilogramowych w ilo$ci 7 sztuk, oznaczonych zarejestrowanym znakiem
towarowym (...), ktérego nie mial prawa uzywac,

tj. o przestepstwo z art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo wlasnos$ci przemystowe;j.



Na wniosek pelnomocnika oskarzyciela positkowego w czesci wstepnej wyroku Sad Rejonowy dokonal zmiany opisu
czynéw poprzez zastapienie stow: ,wprowadzal do obrotu” slowami: ,dokonywal obrotu”

Wyrokiem z dnia 4.04.2013 r., sygn. II K 780/12 Sad Rejonowy w Nowym Targu postepowanie karne przeciwko
oskarzonym umorzy} z uwagi na znikoma spoteczng szkodliwo$¢ czynéw, a kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok zaskarzyli apelacjami pelnomocnik oskarzyciela positkowego i obronica K. N..
Pelnomocnik oskarzyciela positkowego zarzucajac:

I. naruszenie prawa materialnego a to art. 182 kk, ktére to naruszenie mialo istotny wplyw na tre$¢ wyroku, a
polegajace na przyjeciu, ze proceder dokonywania przez oskarzonych obrotu gazem w butlach 11 kg, na ktérych
znajduja sie trwale i widoczne, zarejestrowane w Urzedzie Patentowym RP znaki towarowe firmy (...) S.A. stanowi
znikomy stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu pomimo braku kompleksowego zbadania przez Sad orzekajacy
zaréwno przedmiotowych jak i podmiotowych przestanek warto$ciowania czynu w tym w szczego6lnosci niezbadania
przez Sad orzekajacy rzeczywistej szkody poniesionej przez pokrzywdzonego;

II. naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 305 ust. 1 pwp poprzez jego bledng wykladnie i uznanie,
ze dodatkowe nietrwale i niestaranne opasanie butli folia samoprzylepna zawierajaca informacje o podmiocie
ponownie napelniajacym butle gazem oraz opatrzenie folia termokurczliwa zaworu butli z logo podmiotu ponownie
napelniajacego butle obok trwalych i widocznych oryginalnych znakéw towarowych — nie rodzi odpowiedzialnoéci
0sOb sprawcow takiego obrotu tak niewlasciwie oznaczonym towarem;

wnidst o:
- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

W pisemnym uzasadnieniu apelacji pelnomocnik podniosl, iz nie mozna sie zgodzié, by spoteczna szkodliwo$¢ czynu
oskarzonych bylta znikoma. Podnidsl, iz z tre$ci zebranego materialu dowodowego wynika, ze zachowanie oskarzonych
jest procederem. Powolal sie na to, ze oskarzeni nie posiadali zadnych praw do znaku towarowego, ktérym sie
postugiwali. Podniosl, iz czynnoSci, ktére podjeli oskarzeni nie moga prowadzi¢ do ich ekskulpacji.

Obronca K. N. zarzucajac:

- razaca obraze przepisOw postepowania, tj. art. 41481 w zw. z 1781 pkt 2 kpk polegajaca na tym, ze sad umorzyl
postepowanie w trybie art. 182 i 1781 pkt 3 kpk mimo stwierdzenia negatywnej przeslanki procesowej z art. 1781
pkt 2 kpk, ze czyn oskarzonego nie wypelnia dyspozycji art. 305 p.w.p., co obligowalo sad do wydania wyroku
uniewinniajacego,

wnidst o:
- zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego.

W pisemnym uzasadnieniu apelacji obronca K. N. podniosl, iz pisemne motywy zaskarzonego wyroku wskazuja na to,
ze Sad Rejonowy uznal, ze czyn oskarzonego nie zawiera znamion czynu zabronionego z art. 305 p.w.p. Wynika to ze
stwierdzen: oznaczenia na butlach nie mogly wprowadzi¢ przecietnego odbiorcy w blad co do pochodzenia towaru;
znajdujacy sie w butlach towar w postaci gazu byt oznaczony znakiem towarowym firmy dokonujacej jego dystrybucji,
jak tez z powolania sie na orzeczenie ETS. W tych okoliczno$ciach powinien zapa$¢ wyrok uniewinniajacy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacje sa oczywidcie bezzasadne. Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe, w
sposob zgodny z wymogami art. 7 kpk ocenil wszystkie przeprowadzone i ujawnione dowody. Stusznie tez przyjal,



iz stopien spolecznej szkodliwo$ci czynéw oskarzonych jest znikomy. Apelacja pelnomocnika nie przytacza takich
okolicznoSci, ktore dawalyby podstawe do uznania, ze ocena ta jest bledna, za$ obronca wybi6rczo powolujac sie na
fragmenty pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku, blednie zarzucil, ze w sprawie doszlo do obrazy przepiséw
postepowania. Pewne zastrzezenia mozna mieé jedynie do redakcji pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku,
jednakze mankamenty te nie sa tego rodzaju, by mogly mie¢ wplyw na tresé zaskarzonego wyroku.

Ustosunkowujac sie do zarzutéw zawartych w poszczegblnych apelacjach stwierdzié nalezy, co nastepuje.

Odnoénie apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego.

Obraza prawa materialnego zachodzi w przypadku zastosowania niewlasciwej normy tego prawa do prawidlowo
ustalonego stanu faktycznego, badz tez w razie postapienie sprzecznie z obligatoryjnym nakazem lub zakazem tego
prawa. W przypadku kwestionowania oceny stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu, do obrazy prawa materialnego
dochodzi woweczas, jesli oceniajac ten stopien sad powola sie na okoliczno$ci nie nalezace do katalogu miernikow
stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu z art. 11582 Kkk.

Powiazanie powyzszych uwag z treScig zarzutéw sformulowanych w omawianej apelacji, bez koniecznosci szerszego
jej omawiania pozwala uznaé te apelacje za oczywiscie bezzasadna. W zarzucie I — autor apelacji nie podniosl, by
Sad Rejonowy dokonal oceny stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu w oderwaniu od kryteridw, czy tez sprzecznie
z kryteriami tej oceny okreSlonych w art. 11582 kk, lecz poprzez brak ,kompleksowego zbadania przestanek”.
Takie okre§lenie uchybienia mogloby stanowié¢ zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, jednakze zarzutu takiego
pelnomocnik nie podniésl. Sad Rejonowy nie stwierdzil tez, by naniesienie wlasnych oznaczen na butle (...)
zwalniato oskarzonych od odpowiedzialno$ci. Postepowanie zostalo umorzone z uwagi na znikomy stopienl spoleczne;j
szkodliwoéci czynow oskarzonych, nie za$ z uwagi na przyjecie, by zachowanie oskarzonych nie wypehilo ustawowych
znamion zarzucanych im czynéw.

Niezaleznie od podstawowych wad omawiane]j apelacji stwierdzi¢ nalezy, ze przytoczone w uzasadnieniu apelacji
pelnomocnika okoliczno$ci, nie daja podstaw do podwazenia przyjetej przez Sad Rejonowy oceny stopnia spolecznej
szkodliwo$ci czynow oskarzonych.

Nie mozna méwi¢, by w niniejszej sprawie oskarzeni prowadzili proceder, a wiec dzialanie trwajace dluzszy czas,
charakteryzujace sie powtarzalno$cia zachowan sprzecznych z prawem. Zgodnie z zarzutami oskarzeni jednego dnia
dokonywali obrotu (oferowali do sprzedazy) odpowiednio 5 i 7 butli. Trudno takie zachowanie uznaé za proceder.
Okolicznosci sprawy daja podstawe do wnioskowania, ze bylo to dzialanie jednorazowe — na inne nie przedstawiono
dowodéw.

Stusznie zauwazyl pelnomocnik, ze bezsporne jest, ze oskarzeni nie posiadali uprawnien do dysponowania znakiem
towarowym (...). Rzecz jednak w tym, ze okoliczno$é ta w kontekscie stopnia spotecznej szkodliwoéci czynu jest
bez znaczenia. Gdyby oskarzeni jakiekolwiek uprawnienia do znaku towarowego (...) posiadali, to prawdopodobnie
nalezaloby wydaé¢ wyrok uniewinniajacy. Sad Rejonowy tak nie stwierdzil, a jedynie stusznie jako jeden z argumentéw
$wiadczacych o znikomym stopniu spolecznej szkodliwoSci czynu oskarzonych uznat to, ze oprocz znakéw towarowych
(...), butle byly oznakowane oznaczeniami innego dystrybutora, a nie wylgcznie (...).

Sad Rejonowy nie zbadal, jaka byla wysokoé¢ szkody poniesiona przez pokrzywdzonego, gdyz w istocie jest to
niepoliczalne, przy czym z uwagi na liczbe butli szkoda ta jest nikla. Pelnomocnik réwniez nie wskazat jaka szkode
poniost (...), dlatego tez zarzucanie tego Sadowi Rejonowemu jest zabiegiem chybionym.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy nie uwzglednil apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego.

Odnosnie apelacji obroncy K. N..

Jak zaznaczono na wstepie, mozna mie¢ pewne zastrzezenia do pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku.
Dotycza one przede wszystkim uzywania nie doé¢ jednoznacznych okre§len — zwlaszcza w czeSci dotyczacej oceny



prawnej, sugerujgcych, ze oskarzeni nie wypelnili znamion zarzucanych im czynéw. W istocie wszelkie argumenty
Sadu Rejonowego zmierzaly do wykazania, ze stopien spolecznej szkodliwo$ci czyndéw oskarzonych jest znikomy, a
jedynie niektére sformulowania mogly by¢ mylace.

Przypomnie¢ jednak nalezy, iz Sad Rejonowy wyraznie stwierdzil, ze stopien spolecznej szkodliwoSci czynéw
oskarzonych jest znikomy i powolal argumenty na taka ocene: dzialanie z zamiarem ewentualnym; oznaczenie butli
znakami rzeczywistego dystrybutora gazu, mala ilo$¢ butli (k. 476).

Powolanie orzeczenia ETS bylo zbedne, zwlaszcza w kontekscie, w jakim zostalo ono uzyte w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku — sugerujacym, iz orzecznictwo Trybunalu opowiada sie za legalno$cia wykorzystywania
opakowan towardw przez innych dystrybutoréw niz pierwotny. Jednoczesnie Sad Rejonowy wskazal jednak, ze nie
ma ono zastosowania w niniejszej sprawie, bowiem dotyczylo tzw. butli kompozytowych.

Rowniez tre$¢ wyroku nie budzi watpliwosci co do charakteru rozstrzygniecia. Sad Rejonowy powotlal tam przepis art.
182 KKk, zgodnie z ktérym nie stanowi przestepstwa czyn, ktérego spoleczna szkodliwo$¢ jest znikoma.

W tych okolicznoéciach nie ma mowy by doszlo do obrazy procedury poprzez wydanie wyroku umarzajacego
postepowanie zamiast wyroku uniewinniajgcego.

Podejmujac probe podwazenia trafnosci zaskarzonego wyroku pelnomocnik powolal sie na okolicznoéci nie majace
znaczenia dla oceny stopnia spolecznej szkodliwosci czynu, za$ obronca K. N. wnioskujac o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego odwolat sie do fragmentéw pisemnego uzasadnienia tego wyroku. Z tych
tez powodow apelacje uznano za bezzasadne w stopniu oczywistym.

Koncowo nalezy zauwazy¢, ze niewta$ciwa jest praktyka zmiany zarzutu. W niniejszej sprawie Sad Rejonowy zmienit
zarzut, czyli element umieszczany w czeSci wstepnej wyroku i to na wniosek nie autora aktu oskarzenia, lecz
pelnomocnika oskarzyciela positkowego. Sad Rejonowy w rozstrzygnieciu mogl zmienié opis czynu, do czego jest
uprawniony, ale nie powinien byt modyfikowa¢ brzmienia zarzutu.

Majac na uwadze wszystkie powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy nie uwzglednit wniesionych apelacji i uznajac je za
oczywiScie bezzasadne na podstawie art. 43781 kpk zaskarzony wyrok utrzymat w mocy. Poniewaz zadna z apelacji
nie zostala uwzgledniona, Sad Okregowy na podstawie art. 62481 kpk — ze wzgledow sluszno$ci zwolnil oskarzyciela
positkowego i oskarzonego K. N. od ponoszenia kosztéw sgdowych za postepowanie odwolawcze.



