Sygn. akt IT Ka 17/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2014r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu — Wydzial IT Karny w skladzie :
Przewodniczacy : SSO Maria Zelichowska-Blazowska
Sedziowie: SSO Bogdan Kijak (spr.)

SSO Arkadiusz Penar

Protokolant: st.sekr.sagdowy Maria Olszowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Bronistawa Gruszki
po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2014r.

sprawy W. S.

oskarzonego o przestepstwa z art.2798§1 kk i art.27881 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Targu

z dnia 8 listopada 2013r. sygn. akt IT K 172/13

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze ;

1. rozwiazuje kare laczng z pkt. III wyroku,

2. przypisany oskarzonemu w pkt. I wyroku czyn kwalifikuje jako wypadek mniejszej wagi z art. 279 § 1 kk w zw. z
art. 283 kk i na mocy art. 283 kk wymierza oskarzonemu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

3. namocy art.85 kkiart. 86 § 1 kk wymierza oskarzonemu W. S. kare taczna 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

I1. w pozostalej czedci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, zwalniajac oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych

za postepowanie odwolawcze na rzecz Skarbu Pafistwa.

Sygn. akt II Ka 17/14

UZASADNIENIE

W. S. oskarzony byt o to, ze:

1. w okresie pomiedzy 24 grudnia 2012 r. a 26 grudnia 2012 r. w N. dokonal wlamania poprzez wytamanie zamka w
lewych drzwiach przednich pojazdu m-ki V. (...) nr rej. (...), skad zabral celem przywlaszczenia nawigacje m-ki L. o

wartosci 260 zl na szkode W. M.,

1j. o przestepstwo z art. 279 § 1 kk;



2. wdniu 25 grudnia 2012 r. w (...) Szpitalu (...) w N. zabral celem przywlaszczenia telewizor (...) m-ki F. o wartosci
500 zl na szkode A. C.,

1j. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 8.11.2013 r., sygn. II K 172/13 Sad Rejonowy w Nowym Targu uznal oskarzonego za winnego
popehienia zarzucanych mu czynéw i wymierzyt mu kary:

- za czyn 1 — 1 roku pozbawienia wolno$ci;
- za czyn 2 — 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci;
- kare l3czna 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Sad Rejonowy na mocy art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate 260
zt na rzecz W. M. 1 500 zl na rzecz A. C..

Sad Rejonowy zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych.

Powyzszy wyrok zaskarzyl apelacja oskarzony. W apelacji tej nie powolujac podstaw odwolawczych ani tez nie
precyzujac zarzutdw podniosl, iz nie popehil zadnego z zarzucanych mu przestepstw. Przyznal, ze w dniu 25 grudnia
2012 1. byl w szpitalu, ale w celu odwiedzin, a nie w celu uzyskania pieniedzy. Telewizor zabrala ze szpitala A. K..
P67niej telewizor ten chcial oddaé¢ do szpitala. Przyznal, ze zabral z samochodu nawigacje, ale samochod ten byt
otwarty.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna o ile kwestionuje poczynione ustalenia faktyczne. Doprowadzila natomiast do zmiany
zaskarzonego wyroku poprzez zlagodzenie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 1, ztagodzenia
kary za ten czyn oraz w konsekwencji ztagodzenia kary lacznej. Sad Rejonowy po poprawnie przeprowadzonym
postepowaniu, w pisemnym uzasadnieniu wyroku ustosunkowal sie do calos$ci materialu dowodowego zebranego w
sprawie, a nastepnie w sposdb rzeczowy i przekonujacy podal, na jakich dowodach oparl ustalenia faktyczne i dlaczego
nie dal wiary dowodom przeciwnym. Ocena dowodéw przeprowadzona przez Sad Rejonowy nie narusza zasad
prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, a w zwiazku z tym mieéci sie w granicach
prawa do swobodnej ich oceny, okreslonego w art. 7 kpk. Apelacje nie przytacza takich argumentow, ktére dawalby
podstawe do podwazenia w tym zakresie stanowiska Sadu Rejonowego. Sad Okregowy uznal natomiast, iz przypisane
oskarzonemu wlamanie nalezy zakwalifikowaé jako wypadek mniejszej wagi, co zadecydowalo o modyfikacji kar.

W pierwszym rzedzie podkresli¢ nalezy, iz oczywista bezzasadno$¢ zarzutow apelacji wynika z tego, ze w toku
postepowania przygotowawczego oskarzony przyznat sie do popekhienia obydwu zarzucanych mu czynéw —
utrzymujac jedynie, iz drzwi w samochodzie byly otwarte. Uwzgledniajac wiek oskarzonego, jego do$wiadczenia z
organami $cigania i wymiarem sprawiedliwo$ci wykluczyé¢ nalezy, by to przyznanie sie bylo nieprzemyslane, nie
odpowiadato rzeczywistemu przebiegowi zdarzen, czy tez mialo na celu — w przypadku kradziezy telewizora, ochrone
A. K. przed zarzutem. Okoliczno$ci te prowadza do jednoznacznego wniosku, ze gdyby oskarzony istotnie nie popelnil
przypisanych mu czynéw, nie mialby racjonalnego powodu, by przyzna¢ sie do ich popeknienia.

W odniesieniu do wlamania do samochodu na wine oskarzonego wskazuja tez zeznania pokrzywdzonego. Nie wiedzial
on o tym, ze skradziono mu nawigacje, dlatego tez nie mial zadnego powodu, by utrzymywa¢, ze samocho6d pozostawil
zamkniety. Oczywisty pow6d miatl za§ oskarzony, bowiem doskonale wiedzial, ze zwykla kradziez jest zagrozona
lagodniejszymi karami niz kradziez z wlamaniem. Zauwazy¢ tez trzeba, ze poza nawigacja nic innego z samochodu nie
zostalo skradzione, co z kolei pozwala wykluczy¢, by inna osoba niz oskarzony dokonala wlamania do samochodu, a
on tylko wykorzystal to, ze drzwi samochodu nie byly zamkniete.



W przypadku kradziezy telewizora oprocz przyznania sie oskarzonego do winy w postepowaniu przygotowawczym,
na to, ze on dopuscil sie kradziezy wskazuja stusznie uznane za wiarygodne zeznania $§wiadka A. K.. Nie bylo powodu
do odmowienia wiary jej zeznaniom, gdyz byly one obiektywne. O takim ich charakterze §wiadczy przede wszystkim
fakt, przyznania przez nia, iz ona pomagala wynie$¢ telewizor, co jest okolicznoécig, ktéra moglaby ja obciazy¢.
Zauwazyc¢ tez nalezy, iz wyja$nienia oskarzonego, w ktérych nie przyznal sie do winy sa nielogiczne i nieprzekonujace.
Z jednej strony bowiem nie chcial braé¢ udzialu w kradziezy, a z drugiej strony nie zrobil nic, aby uniemozliwi¢ lub
chocby utrudni¢ A. K. wyniesienie telewizora ze szpitala. Stwierdzi¢ wreszcie nalezy, iz wersja prezentowana przez
oskarzonego przed sadem oraz powtérzona w apelacji, nawet w przypadku uznania jej za wiarygodna nie zwolnilaby
go od odpowiedzialno$ci karnej, gdyz jego postapienie ze skradzionym telewizorem (przekazanie taks6wkarzowi) w
zaleznoSci od dodatkowych ustaleni mogloby by by¢ zakwalifikowane jako paserstwo umy$lne lub przywlaszczenie.

Z wszystkich powyzszych wzgledow Sad Okregowy nie znalazl podstaw do uwzglednienie zarzutéw apelacji.

Sad Okregowy zlagodzit kwalifikacje prawna czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 1 wyroku, uznajac iz stanowi
on wypadek mniejszej wagi z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 283 kk. Oskarzony dzialal w spos6b nagly, nie
planowat popelnienia przestepstwa. Sposéb dzialania byl prymitywny (mechaniczne uszkodzenie zamka), a osiagnieta
korzy$¢ niewielka. Okoliczno$ci te uzasadniaja zakwalifikowanie przypisanego oskarzonemu wlamania jako wypadku
mniejszej wagi.

Kierujac sie powyzszymi wzgledami Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze rozwigzal orzeczenie
o karze lacznej pozbawienia wolnosci. Kwalifikujac czyn przypisany oskarzonemu w pkt 1 zaskarzonego wyroku jako
wypadek mniejszej wagi z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 283 kk, na mocy art. 283 kk wymierzyl oskarzonemu kare 5
miesiecy pozbawienia wolno$ci. Wymierzajac te kare Sad Rejonowy mial na wzgledzie osiagniecie niewielkiej korzysci
z popehienia przestepstwa, cze$ciowe przyznanie sie do winy, a z drugiej strony wczeSniejsza karalnosé oskarzonego
i popelnienie przestepstwa w czasie bezprawnego pobytu poza zakladem karnym. Sad Okregowy orzek} oskarzonemu
kare laczna 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, tj. przy zastosowania w pelni zasady absorpcji. Za jej zastosowaniem
przemawiaja bowiem: podobienstwo przestepstw oraz popelnienie ich w bardzo krotkim odstepie czasowym.

Poza powyzszymizamianami Sad Okregowy orzekajac na zasadzie art. 437 § 11 2 kpk w pozostalym zakresie zaskarzony
wyrok utrzymal w mocy oraz na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za
postepowanie odwolawcze — z tych samych przyczyn, z jakich uczynil to Sad Rejonowy.



