Sygn. akt IT Ka 41/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2014r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu — Wydzial IT Karny w skladzie :
Przewodniczacy : SSO Bogdan Kijak (spr.)

Sedziowie: SSO Arkadiusz Penar

SSR del. Jerzy Bogacz

Protokolant: st. sekr. sadowy Maria Olszowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Leszka Karpa
po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2014r.

sprawy D. K.

oskarzonego o przestepstwa z art.2848§2 kk w zw. z art.9181 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Saczu

z dnia 9 pazdziernika 2013r. sygn. akt 111 K 630/12

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna i zwalniajac oskarzonego od
ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

I1. zasadza od oskarzonego D. K. na rzecz oskarzyciela positkowego (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoécig w
N. kwote 420 (czterysta dwadzieScia) zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT Ka 41/14

UZASADNIENIE

D. K. oskarzony byl o popelienie w okresie od 27 listopada 2011 roku do 20.02.2012 roku w N. skladajacego sie z
trzynastu czynéw ciagu przestepstw — szczegélowo opisanego w zaskarzonym wyroku k. 318-320, tj. o przestepstwa
z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 91 § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 9.10.2013 r., sygn. II 1 K 630/12 Sad Rejonowy w Nowym Sgczu uznal oskarzonego za winnego
popemhienia zarzucanych mu przestepstw modyfikujac kwoty przywlaszczenia co do kolejnych czynéw: pkt 1 — 3064,85
z}; pkt 2 — 2649 z}; pkt 3 — 4006 zl;

pkt 4 — 4970 71, 85; pkt 5 — 3631,99 zk; pkt 6 — 2821,90 z}; pkt 7 — 1290 zk; pkt 8 — 9159 z}; pkt 9 — 1575 zk; pkt 10111 —
po 430 zk; pkt 12 — 1099 zk; pkt 13 — 818 zt i wymierzyl mu kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, wykonanie
ktdrej warunkowo zawiesil na czteroletni okres proby oraz kare grzywny w wysokoéci 100 stawek dziennych po 10 zl.
Na mocy art. 72 § 2 kk Sad Rejonowy zobowiazat oskarzonego do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
przez zaplate na rzecz pokrzywdzonego R. R. kwoty 17.872, 79 zl w terminie jednego roku od uprawomocnienia sie
wyroku.



Sad Rejonowy zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych.
Powyzszy wyrok zaskarzyl apelacja obronca oskarzonego.
Zarzucajac:

1/ obraze przepisdéw postepowania majacych wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, w szczegélnosci art. 2 § 2 kpk, art.
4 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk, art. 424 § 1 pkt 1 kpk poprzez:

- sprzeczna z zasadami logiki oraz prawidlowego rozumowania, a co za tym idzie dowolna i arbitralng ocene zebranych
w sprawie dowodéw,

- oparcie wyroku wylacznie na okoliczno$ciach obciazajacych oskarzonego, a przez to nieuwzglednienie okoliczno$ci
przemawiajacych na jego korzysé przy braku nalezytego uzasadnienia, dlaczego Sad uznal za wiarygodne zeznania i
wyjaénienia obcigzajace oskarzonego, a odmowil zasadnosci i wiarygodno$ci dowodom $wiadczacym przeciwnie,

- niepodjecie watpliwosci co do niedajgcych sie usunaé sprzecznoéci w zeznaniach swiadkéw, podczas gdy wnikliwa
analiza materialu dowodowego winna prowadzi¢ do odmiennych wnioskow,

- dowolne ustalenia w zakresie warto$ci szkody;
- brak istotnych ustalen Sadu dotyczacych wszystkich znamion przestepstw okre$lonych w art. 284 § 2 kk;

2/ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, a
wynikajacy z uchybien wskazanych powyzej oraz z braku wszechstronnej i wnikliwej oceny dowodow,

wnibst o:

- zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego od popelnienia czynéw okreSlonych w akcie
oskarzenia.

W pisemnym uzasadnieniu apelacji skarzacy podniosl, iz poczynione ustalenia faktyczne sa sprzeczne z zasadami
logiki i prawidlowego rozumowania. Zarzucil, iz w momencie zatrudnienia oskarzonego nie przeprowadzono
inwentaryzacji, nie sporzadzano jej takze w okresie po6Zniejszym. Zdaniem obroncy Sad Rejonowy nie ocenil
dostatecznie wnikliwie zeznan D. B.. W odniesieniu do wysokoéci szkody skarzacy powolujac sie na orzecznictwo
sadéw administracyjnych podniosl, iz Sad Rejonowy niestusznie przyjal warto$é brutto.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest oczywiScie bezzasadna. Sad Rejonowy po poprawnie i wnikliwie przeprowadzonym postepowaniu, w
pisemnym uzasadnieniu wyroku ustosunkowal sie do calo$ci materialu dowodowego zebranego w sprawie, a nastepnie
w sposob rzeczowy i przekonujacy podal, na jakich dowodach oparl ustalenia faktyczne i dlaczego nie dal wiary
dowodom przeciwnym. Ocena dowodéw przeprowadzona przez Sad Rejonowy nie narusza zasad prawidlowego
rozumowania, wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a w zwiazku z tym mieéci sie w granicach prawa do
swobodnej ich oceny, okreslonego w art. 7 kpk. Apelacja oceny tej skutecznie nie podwaza, dlatego tez uznaé ja nalezy
wylacznie za polemike z prawidlowo poczynionymi ustaleniami faktycznymi Sadu Rejonowego.

Ustosunkowujac sie do poszczegoblnych zarzutéw apelacji, stwierdzic nalezy, co nastepuje.
Nie zasluguja na uwzglednienie zarzuty obrazy prawa procesowego.

Naruszenie przepisu art. 4 kpk nie moze stanowi¢ podstawy zarzutu obrazy prawa procesowego, gdyz jest to
przepis, ktéry zawiera jedynie og6lna dyrektywe postepowania, okreslajac, w jaki spos6b powinny procedowacé organy
prowadzace postepowanie karne, a przedmiotem uchybien moga by¢ jedynie konkretne normy procesowe nakazujace



lub zakazujace dokonywania okre$lonych czynno$ci w okreslonej sytuacji procesowej (tak Sad Apelacyjny w Krakowie
w wyroku z dnia 29.11.2010 r. sygn. II AKa 209/10, KZS 2011/3/48). Skarzacy nie wykazal poprzez jakie postapienie
Sad Rejonowy sprzeciwil sie zasadzie obiektywizmu, stad tez nie moze by¢ mowy o naruszeniu tego przepisu. To za$,
ze rozstrzygniecie Sadu Rejonowego nie jest dla oskarzonego satysfakcjonujace nie oznacza, by doszlo do naruszenia
art. 4 kpk, gdyz rozstrzygniecie to jest prosta konsekwencja prawidlowej oceny dowodéw, poczynionych ustalen
faktycznych i oceny prawne;j.

Nie doszlo w sprawie do obrazy art. 582 kpk. Zgodnie z tym przepisem na korzy$¢ oskarzonego nalezy rozstrzygac nie
wszystkie watpliwo$ci, ale tylko te, ktorych usunac sie nie da. Nie mozna przy tym utozsamiaé nie dajgcych sie usunaé
watpliwo$ci z wystapieniem sprzeczno$ci miedzy dowodami. W niniejszej sprawie wystapily jedynie sprzecznosci
miedzy dowodami: m.in. wyjaénieniami D. B., zeznaniami M. B., R. W., a wyjaSnieniami oskarzonego. Sprzecznosci
te zostaly wyjaénione poprzez prawidlowa i nalezycie umotywowang ocene materialu dowodowego. Natomiast nie
wystapily w sprawie nie dajace sie usunaé watpliwosci, stad tez nie doszlo do obrazy art. 582 kpk. Doda¢ jeszcze
nalezy, iz przepis art. 582 kpk nie nakazuje uznawac za zashugujace na wiare wyjaénienia oskarzonego, ale nakazuje
rozstrzygaé na jego korzy$¢ watpliwo$ci, ktorych usunaé sie nie da.

Oczywiécie chybiony jest zarzut obrazy art. 7 kpk. Sad Rejonowy odmawiajac wiary wyjasnieniom oskarzonego
wskazal na szereg okolicznosci przemawiajacych za taka ocene. Najistotniejsze znaczenie w tym zakresie mialy
zeznania §wiadkow M. B.i R. W., ktérzy to Swiadkowie po zauwazeniu na portalu ogloszenia o sprzedazy przedmiotow,
ktore zaginely z ich magazynu, zaobserwowali reakcje D. B., oraz ujawnili to, ze ogloszenie to zniknelo krétko po tym,
jak D. B. telefonicznie skontaktowal sie z oskarzonym.

Nie mniej istotne sa w tym zakresie wyja$nienia D. B., ktory obciazajac oskarzonego, w rownym stopniu obciazyl
siebie. O tym zas$, ze jego wyja$nienia nie byly nieprawdziwe najdobitniej przekonuje to, o czym wspomniano wyzej,
a mianowicie spostrzezenia §wiadkéw M. B.i R. W..

Poczynionym ustaleniom nie przeczy to, ze nie przedstawiono jako dowodu nagran z monitoringu. Przypomniec
nalezy, iz wla$nie to, ze cze$¢ pomieszczenia nie byla objeta monitoringiem, bylo czynnikiem ktéry w pewnym sensie
sklonil D. B., a nastepnie oskarzonego do popeliania przestepstw.

Nie mozna przyjaé za dowolne ustalenia Sagdu Rejonowego odnoszace sie do wysoko$ci wyrzadzonej szkody. Ustalenia
w tym zakresie oparte zostaly na wyjasnieniach D. B. oraz dokumentach. Z niczego nie wynika, by w zwigzku z
przyjeciem oskarzonego do pracy, czy tez w jej trakcie, konieczne bylo przeprowadzenie inwentaryzacji.

Odno$nie warto$ci przedmiotu przestepstw nie mozna podzieli¢ pogladu obroncy co do tego, ze niestusznie doliczono
do niej warto$¢ podatku VAT. Rozwigzania przyjete w postepowaniach podatkowych nie moga by¢ przenoszone na
grunt prawa karnego. Gdyby nie doszlo do przywlaszczenia, pokrzywdzony moglby przedmioty opisane w zarzutach
sprzedaé, uzyskujac za nie cene obejmujaca podatek VAT. Dlatego tez co do wartoSci przywlaszczonych przedmiotow
zasadnie przyjeto, iz chodzi o wartoé¢ brutto. Dodac jeszcze nalezy, iz oskarzony nie dzialal jako przedsiebiorca, ale
jako przestepca, dlatego tez tym bardziej do kwestii wartosSci przywlaszczonych przedmiotéw nie maja zastosowania
zasady przyjete w prawie podatkowym.

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut bledu w ustaleniach faktycznych. Sad Rejonowy nie popekil bledu uznajac
za wiarygodne te dowody, ktére wskazywaly na wine oskarzonego. Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze jakkolwiek
najistotniejszym dowodem byly wyjasnienia i zeznania D. B., to nie byl to dow6d odosobniony. Istotne znaczenie
dowodowe nie tylko dla ustalen faktycznych ale takze w kontekécie oceny wiarygodno$ci wypowiedzi D. B., mialy
zeznania M. B. oraz R. W. dotyczace odkrycia procederu i zaangazowanych w ten proceder osob.

Dla porzadku nalezy zauwazy¢, ze Sad Rejonowy dopudcil sie obrazy prawa materialnego kwalifikujac wszystkie
przypisane oskarzonemu przestepstwa z art. 284 § 2 kk. Z poczynionych ustalen faktycznych wynika, ze oskarzony
pracowal w firmie (...) do dnia 20 stycznia 2012 r. — do tego czasu beda magazynierem odpowiadal za
przywlaszczenie powierzonego mu mienia. Przestepstwa popelnione po tym dniu przez oskarzonego winny by¢



natomiast zakwalifikowane jako kradzieze — art. 278 §1 kk. Z uwagi na brak apelacji na niekorzy$¢ Sad Okregowy
nie moze korygowaé kwalifikacji prawnej czyndéw oskarzonego, gdyz doprowadzitoby to do pogorszenia jego sytuacji.
Konieczne byloby bowiem wyodrebnienie dwbch ciagow przestepstw: z art. 284 § 2 kk oraz z art. 278 § 1 kki orzeczenie
kary laczne;j.

Podejmujac probe podwazenia trafnosci zaskarzonego wyroku skarzacy nie podal rzeczowych argumentow, ktore
prowadzilyby do wniosku, ze dokonana przez Sad Rejonowy ocena dowoddw oraz poczynione ustalenia faktyczne sg
bledne. Dlatego tez apelacje uznano za bezzasadng w stopniu oczywistym.

Majac na uwadze wszystkie powyzsze okolicznosci Sad Okregowy nie uwzglednil wniesionej apelacji i uznajac ja za
oczywiécie bezzasadna na podstawie art. 437 § 1 kpk zaskarzony wyrok utrzymal w mocy oraz na podstawie art. 624
§ 1 kpk zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze uznajac za dostatecznie
dolegliwe pod wzgledem finansowym obcigzenia wynikajace dla oskarzonego z wyroku sadu pierwszej instancji.



