Sygn. akt IT Ka 540/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2021 .

Sad Okregowy w Nowym Saczu IT Wydzial Karny w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Jerzy Bogacz

Protokolant: sekr. sgdowy Kinga Burny

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Jacka Gornego
po rozpoznaniu w dniu 29 grudnia 2021 .

sprawy T. Z. (1)

oskarzonego o przestepstwo z art. 300 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela positkowego Naczelnika Urzedu Skarbowego w N.
od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Targu

z dnia 17/09/2021 r., sygn. akt IT K 886/20

zaskarzony wyrok uchyla i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Nowym Targu do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 540/21

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Nowym Targu z dnia 17 wrze$nia 2021 r. sygn. II K 886/20.

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje




# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu




# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $§rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana

Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow




1.1.3.
uznane
udowodnione

Fakty

za

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie

odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.1.1.

Fakty
za

1.1.4.
uznane
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

1.6. Ocena dowodéw

1.1.5. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

1.1.6.

nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd wuznal
niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)

Dowody
przy

za

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu




STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

W apelacji pelnomocnika
oskarzyciela positkowego
podniesione zostaly nastepujace

zarzuty:

1. Obrazy przepisdéw postepowania
majacej istotny wplyw na tresc
orzeczenia, a to:

a/ art. 410 kpk
pominiecie przy  dokonywaniu
ustalen faktycznych dowodu =z
operatu wyceny
warto$ci rynkowej dzialek dnia
22.06.2018 r.  sporzadzonego
bieglego sadowego ds.
szacowania nieruchomo$ci M. M.
(1) dla potrzeb prowadzonego
postepowania egzekucyjnego, a to
dzialki nr (...) majacego
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia

poprzez

szacunkowego

przez

m.in.

sprawy i w konsekwencji oparcie
ustalen jedynie na czeSci materiatu
dowodowego,

b/ art. 410 kpk przez pominiecie
istotnych okoliczno$ci majacych
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
wynikajacych z zeznan bieglej
M. M. (1) takich jak metody
dokonania wyceny dzialki nr (...), jej
cech rynkowych majgcych znaczenie
dla  ustalania

cenotworczych, w

wspolczynnikow
szczegblnosci
stopniaiatrakcyjnoéci zadrzewienia,
przeprowadzonych wizji lokalnych
tej dzialki, skutkéw zwigzanych z
wycinkg drzewa, w szczeg6lnosci
nieruchomo$ci

wplywu na

spadku wartoSci

o ok 30 % i

# zasadny (ad. 11 2)
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




liczcbe oraz rodzaj nabywcow,
ktéory to dowdd zostal uznany
w caloSci za wiarygodny, zatem
powinien stanowi¢ podstawe ustalen
faktycznych,

¢/ art. 410 kpk poprzez
pominiecie przy = dokonywaniu
ustalen faktycznych dowodu =z
operatu  szacunkowego wyceny
wartoSci  rynkowej dzialek z
dnia 13.11.2019 r. sporzadzonego
przez Dbieglego sadowego ds.
szacowania nieruchomo$ci M. M.
(1) dla potrzeb prowadzonego
postepowania egzekucyjnego, a to
m.in. dzialki nr (...) majacego
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy i w konsekwencji oparcie
ustalen jedynie na cze$ci materiatu
dowodowego,

d/ art. 410 kpk w zw. z art.
424 kpk poprzez pominiecie przy
dokonywaniu ustalen faktycznych
okolicznosci wynikajacych zZ
wyjasnien oskarzonego, w
szczegblno$ci  braku  wskazania,
iz oskarzony przyznat sie do
zarzucanego mu czynu, a ktéry to
dowod zostat uznany za wiarygodny
z wyjatkiem jedynie kwestii wiedzy
oskarzonego o zajeciu egzekucyjnym
dzialki przez Urzad Skarbowy,

e/ art. 410 kpk poprzez
pominiecie przy = dokonywaniu
ustalen faktycznych okoliczno$ci
wynikajacych z zeznan $wiadka
A. K. (D takich jak
zauwazonych ubytkéw drzewostanu
ze wskazaniem widocznych na
zdjeciach  przerzedzen, opisu
charakterystyki lasu, zgloszenia
wycinki do pracownika Starostwa
i weryfikacji w terenie, braku
kontaktu oskarzonego ze Swiadkiem
w tej sprawie, ktory to dowdd zostat
uznany w calo$ci za wiarygodny,




zatem powinien stanowié podstawe
ustalen faktycznych,

f/ art. 7 kpk przez
dokonanie wybiorczej i dowolnej
oceny dowodéw z pominieciem
zasad prawidlowego rozumowania,
wskazan wiedzy i dos$wiadczenia
zZyciowego, a w szczegolnosci:

- pominiecie w ocenie zeznan
$wiadka D. B., iz widziala w 2019 r.
wycinke drzewa trwajaca kilka dni,
jego skladowanie ze wskazaniem
duzej iloSci pozyskanego drzewa, -
przyjecie, iz $wiadek A. K. (1) jako
pracownik Starostwa Powiatowego
w N. nie widziala w tym rejonie
wiekszego wyrebu lasu, podczas
gdy zeznala, Ze nie widziala tego
w ostatnim czasie, albowiem po
powrocie z urlopu macierzynskiego
nie zwrdécila uwagi na ewentualne
zmiany w lesie,

- przyjecie, ze oceny $wiadka P. D.
co do skali wyrebu sg nieprecyzyjne
i subiektywne, podczas gdy $wiadek
zeznal, ze dokonal osobistych
ogledzin zajetej dzialki po wyrebie
oraz opisal przeSwity w lecie, fakt
wyrebu najwiekszych i zdrowych
drzew, S$wiezo wykonane drogi
zrywki, galezie po okrzesaniu drzew,
przy czym zeznania te koreluja z
zeznaniami M. M., M. B. i czeSciowo
A. K., ktére Sad uznal za wiarygodne,

- przyjecie, ze §wiadek M. M. oparla
sie na subiektywnych wrazeniach
przy ocenie obrazu lasu objetego
wycenami i powstalymi r6znicami w
zwiazku z wycieciem drzewa przez
oskarzonego, gdyz nie poparto ich
szczegblowa dokumentacjg, podczas
gdy Swiadek ten precyzyjnie wskazal
na okazanych zdjeciach istotne
zmiany, ktore zaszly na dzialce
skutkiem wyrebu drzewa, ponadto
oceniajac te zeznania Sad wskazal
na doéwiadczenie zyciowe z ktorego




wynika, ze obraz lasu jest zmienny
w zaleznoSci od o$wietlenia pory
dnia, pogody, pory roku, podczas
gdy $wiadek dokonal przy kazdej
wycenie wizji lokalnej w terenie
i wskazal na réznice powstale
na dzialce skutkiem wyrebu
zwiazane ze stopniem zadrzewienia i
atrakcyjnoScia drzewostanu,

g/ art. 167 kpk w zw. z art. 366 § 1
kpk przez niedopuszczenie z urzedu
dowodu z zeznan $wiadka K. D.
na okoliczno$é¢ liczby pozyskanego
drzewa i jego skladowania na
parkingu znajdujacym sie za dzialka
nalezagca do $wiadka, albowiem
stwierdzenie tych okolicznoéci ma
istotne znaczenie dla prawidlowego
rozstrzygniecia sprawy;

2. Bledu w  ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku, ktéory mial wplyw na
treS§¢ orzeczenia polegajacego na
przyjeciu, ze wycinka drzewa z dz.
ewid. (...) objetej postepowaniem
egzekucyjnym prowadzonym przez
Naczelnika Urzedu Skarbowego w
N. dokonana przez oskarzonego
nie miala wplywu na fakt
nie sprzedania tej dzialki i
nie skutkowala udaremnieniem
lub uszczupleniem zaspokojenia
wierzyciela, albowiem decydowala
nieatrakcyjno§¢ dla potencjalnych
nabywcOw  wyrazajagca sie w
braku mozliwoéci zabudowy chocby
rekreacyjnej i dostepu  do
drogi, podczas gdy prawidlowo
ustalony stan faktyczny m.in. na
podstawie operatow szacunkowych
bieglej sadowej z  ktoérych
wynika, iz najistotniejszymi
cechami dla potencjalnego nabywcy
wplywajacymi na ustalenie jej
warto$ci sg stopien zadrzewienia
i atrakcyjno$¢ drzewostanu, daje
podstawe  do  przyjecia, iz
oskarzony swoim bezprawnym




dzialaniem doprowadzil do
obnizenia
dzialki na laczna kwote 79.000
zl, czym odwiodl potencjalnych
nabywcow od udzialu w licytacji
i kupna przedmiotowej dziatki
le$nej, co skutkowalo uszczupleniem

zaspokojenia swego wierzyciela.

znacznego warto$ci

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

apelacji
positkowego \

Sad  uznal
oskarzyciela
wiekszoéci  za
ich
uchyleniem zaskarzonego wyroku
i przekazaniem sprawy Sadowi

ponownego

zarzuty

uzasadnione, a

uwzglednienie  skutkowalo

Rejonowemu do
rozpoznania.

W szczegblnoSci za  sluszne
Sad zarzuty
prawa procesowego, przy czym

zasadniczym uchybieniem majacym

uznal obrazy

wplyw na treSé zaskarzonego
orzeczenia byla obraza  art.
410 kpk polegajaca na
catkowitym pominieciu przy

dokonywaniu ustalen faktycznych
dowodow z operatéow szacunkowych
sporzadzonych dla potrzeb
postepowania egzekucyjnego przez
biegla sadowa w zakresie szacowania
nieruchomosci M. M. (1) (k. 15-37,
66-90), o czym Swiadczy brak
powolania tych dowodow w tej czedci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku,
w ktoérej przedstawiono ustalenia
faktyczne z powolaniem dowodow
na ktérych je oparto. Zamiast tych
dowodoéw Sad powolal w ramach
ustalen faktycznych zeznania M.
M. przestluchanej na rozprawie w
charakterze $wiadka, co réwniez
nastapilo z obraza art. 193 § 1
kpk i art. 200 § 3 kpk, albowiem
chodzilo w jej przestuchaniu o




spostrzezenia dokonane przy okazji
sporzadzania obydwu operatéw
szacunkowych, ktérych dokonywata
ona w charakterze bieglej sadowej
powolanej przez Naczelnika Urzedu
Skarbowego do opracowania wyceny
nieruchomosci. Opinie zwigzane
z oszacowaniem nieruchomosci
na podstawie regulujacych te
kwestie  przepisow  prawnych
wymagaja niewatpliwie wiadomosci
specjalnych i jesli Sad Rejonowy
uznat za niezbedne przestluchanie M.
S. — M. na rozprawie, to powinien
powolaé ja jako biegly, zwlaszcza
iz przedmiotem przestuchania byly
m.in. metody wyceny zastosowane w
sporzadzonych przez nia operatach,
czynniki ~ majgce  wplyw  na
szacowanie warto$ci nieruchomosci,
czy tez powody roéznicy wyceny
warto$ci  dzialki w  obydwu
operatach. Ten blad mial znaczenie
zdaniem Sadu Okregowego takze
w kontek$cie oceny zeznan M.
S. - M. jako opartych na
subiektywnych wrazeniach. Ocena
taka jest calkowicie dowolna,
narusza zasady okreSlone w art.
7 kpk wlasnie przez to, ze Sad
Rejonowy pomingl role M. M.
jako bieglej sadowej w opracowaniu
operatow, co wigze sie z zaufaniem
do obiektywizmu Dbieglego i
konieczno$cig istnienia powaznych
powoddéw  oraz  uzasadnionych
watpliwosci do tego, aby
istotnie obiektywizm ten podwazy¢.
Tymczasem Sad Rejonowy takich
powodéw nie podat odwolujac
sie jedynie do nie poparcia
zeznan szczegdlowa dokumentacja.
Ot6z dokumentacja to wlasnie
operaty szacunkowe wykonane
przez biegla sadowa, z ktorych
wynika, iz warto$¢ dzialki nr (...)
w czerwcu 2018 r. (przed wyrebem
drzewa) przez oskarzonego wynosila
kwote 274.000 zI, natomiast po
wyrebie drzewa w operacie z




dnia 13.11.2019 r. warto$¢ jej
obnizyla sie do kwoty 195.000 zl
Zadaniem bieglego dokonujacego
oszacowania dzialki leénej nie jest
dokladne wyliczanie iloSci i warto$ci
znajdujacego sie na dzialce drzewa,
natomiast jak to wynika z operatow
stopien zadrzewienia i atrakcyjno$c
drzewostanu sa czynnikami o
istotnym wplywie na ustalanie
warto§¢  szacunkowej  dzialki,
przy czym z obydwu operatow
wynika, ze Dbiegla dokonywala
dla potrzeb opracowania operatu
wizji lokalnej. Te okoliczno$ci Sad
Rejonowy pominal uznajgc operaty
szacunkowe za ,zbyt ogoélne w
stosunku do zakresu niniejszego
postepowania”. Taka ocena tych
dowodow nastgpila z obraza art.
7 kpk, co prawdopodobnie wynika
z wadliwego rozumienia znamion
wystepku z art. 300 § 2
kpk, poniewaz w innym miejscu
Sad Rejonowy odwolywal sie do
braku dowodéw zdolnych wykluczyé
wersje oskarzonego o wyrebie
co najwyzej kilkunastu drzew z
dzialki stanowigcych posusz. Gdyby
Sad Rejonowy czynil ustalenia
faktyczne na podstawie operatow
szacunkowych powinien doj$¢ do
wniosku o niewiarygodno$ci takiej
wersji  oskarzonego, albowiem
jest niepodobiefistwem aby wyrab
kilkunastu drzew stanowigcych
posusz na ponad hektarowej dzialce
le$nej mogt skutkowaé¢ zmiang
oceny stanu zadrzewienia dzialki
z wysokiego na $redni w opinii
bieglej, a tak wlasnie wynika to
z lektury obydwu operatow. Co
istotne, przedmiotem postepowania
karnego w niniejszej sprawie nie
bylo wcale dokladne ustalenie ilo$ci
i wartoéci drzewa wycietego na
dzialce przez oskarzonego, bowiem
okoliczno$ci te nie nalezaly do
znamion wystepku z art. 300 §
2 kpk, przy zalozeniu, ze poza




oskarzonym nikt drzewa z dzialki nie
wycinal (wersji o kradziezy drzewa
brak w wyjasnieniach oskarzonego).
Zgodnie z tym  przepisem
penalizowane sa takie dzialania
w stosunku do mienia zajetego
podejmowane  przez  dluznika,
jak m.in. usuwanie skladnikéw
majatkowych  prowadzace do
udaremnienia lub  uszczuplenia
zaspokojenia wierzyciela. Skutek
ten nalezy do znamion czynu,
a wiec nalezy rozumie¢ go
jako  bezposrednie  nastepstwo
dzialania dluznika, a nie w taki
sposéb czy w efekcie koncowym,
. w  wyniku postepowania
egzekucyjnego dojdzie do
zaspokojenia wierzyciela z zajetego
mienia czy tez nie. Wywody
na ten temat zar6wno w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
jak i w uzasadnieniu apelacji
sq bledne. Szkoda wyrzadzona
wierzycielowi w rozwmieniu
art. 300 § 2 kk jest roznicq
w poziomie zaspokojenia
roszczenia pomiedzy stanem
ktéory zaistnialby w razie
mozliwosci zaspokojenia z

mienia dhuznika
podlegajgcego zajeciu lub
zajetego, a stanem

wywolanym usunieciem tego
mienia w jeden ze sposobow
wskazanych w art. 300 § 2
kk. Wydaje sie oczywiste w
tym kontekscie, ze wysokosé
szkody powinna byé ustalana
na czas czynu sprawcy,
a nie na czas orzekania,
a tym bardziej zakonczenia
postepowania egzekucyjnego,
czy tez w zaleznosci od
Jjego wynikéw. Zdaniem Sadu
Okregowego w niniejszej sprawie
prawidlowo wskazano w akcie
oskarzenia na warto§¢ szkody
w  kwocie 79.000 zl  jako
réznice pomiedzy wartos$cia dzialki




przed wyrebem drzewa przez
oskarzonego bedacego dluznikiem
w  postepowaniu  egzekucyjnym
a warto$cia tej dzialki po
wyrebie. Uszczuplenie zaspokojenia
wierzyciela nastgpilo zatem na
taka wlasnie kwote, wierzyciel
utracit bowiem w nastepstwie
czynu  oskarzonego  mozliwo$¢
zaspokojenia co do kwoty 79.000
zl, skoro o tyle spadla warto$c
dzialki w efekcie usuniecia czeéci
drzewostanu, niezaleznie od tego
czy kwota ta odpowiada dokladnie
wartoSci wyrabanego drzewa. Do
przypisania oskarzonemu znamion
wystepku z art. 300 § 2 kk nie bylo
konieczne ustalenie iloéci i wartosci
wyrabanego drzewa, wystarczajace
bowiem bylo ustalenie, ze skala
wyrebu drzewa na dzialce le$nej
(usuniecie skladnikéw mienia w
postaci czesci zadrzewienia dzialki)
byla na tyle znaczna, ze skutkowala
spadkiem wartoéci rynkowej tej
dzialki o kwote 79.000 zl, oczywiscie
przy zalozeniu, ze na spadek
warto$ci nie mialy wplywu inne
czynniki brane pod uwage przy
oszacowaniu tej nieruchomosci
przez biegla.

Pozostale zarzuty obrazy prawa
procesowego Sad Okregowy
pozostawil bez rozpoznania kierujac
sie dyspozycja art. 436 kpk.

Whniosek

Apelacja wnosila o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.




Wniosek apelacji zostal uznany
za zasadny, poniewaz stwierdzone
naruszenia prawa procesowego i
blad w wustaleniach faktycznych
skutkuja konieczno$cia uchylenia
zaskarzonego wyroku. Odmienna
ocena dowodébw z  operatdw
szacunkowych sporzadzonych przez
biegla M. M. przeprowadzona w
toku postepowania odwolawczego
w polaczeniu z zakwestionowaniem
prawidlowos$ci oceny wymienionych
wyzej dowodow dokonanej przez
Sad Rejonowy, jak i oceny prawnej
czynu oskarzonego, doprowadzila
Sad Okregowy do wniosku, ze
istnieja pelne podstawy poczynienia
ustalen faktycznych pozwalajacych
na przypisanie oskarzonemu T. Z.
sprawstwa wystepku z art. 300 §
2 kk i w zwigzku z tym zachodza
podstawy do wydania wyroku
skazujgcego tego  oskarzonego,
czemu stoi na przeszkodzie w
postepowaniu odwolawczym zakaz
ne peius (art. 454 § 1 kpk).
Sad Okregowy miat w szczegolnosci
na uwadze tre$¢ wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 28.11.2018
r. sygn. V KS 24/18 publ
LEX nr 2585987 i wyrazone w
nim nastepujgce poglady: ,Trzeba
wyraznie stwierdzi¢, ze przeszkoda
w orzekaniu po rozpoznaniu
apelacji przez sad odwolawczy
w postaci reguly ne peius
aktualizuje sie dopiero wtedy, gdy
sagd ten - po przeprowadzeniu
postepowania  apelacyjnego (a
wiec po ewentualnym ustaleniu
zaistnienia okre$lonych uchybien
i ich ewentualnym usunieciu) -
dochodzi do wniosku, ze zachodza
podstawy do wydania wyroku
skazujacego. Innymi slowy, tylko
potrzeba skazania oskarzonego,
uniewinnionego w pierwszej
instancji, daje podstawe wydania
wyroku kasatoryjnego. Samo zatem




stwierdzenie, ze apelacja jest
zasadna, a zaskarzony wyrok
uniewinniajacy jest w okre§lonym
stanie sprawy bledny (bardzo
czesto pada tu w uzasadnieniu
okreSlenie "przedwczesny") jest
jeszcze niewystarczajace do
uchylenia wyroku sadu a quo.
Zazwyczaj potrzeba skazania bedzie
wynikala z  usuniecia  przez
sad odwolawczy dostrzezonych
uchybien przez uzupekienie
postepowania dowodowego,
dokonania oceny dowodéw zgodnie
z art. 7 k.p.k. czy poczynienia
prawidlowych ustalen faktycznych”.

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwi ez le o powodach utrzymania w mocy

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwi ez le o powodach zmiany




1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$é uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy  Sadowi
do ponownego
wynika z naruszenia przepisow
toku
dowodowego w

skutkujacym

Rejonowemu
rozpoznania

prawa
postepowania
stopniu  razacym,
nierzetelno$cig postepowania
sadowego  (por. Sadu
Najwyzszego z dnia 22 maja 2019
r. sygn. I KZP 3/19 publ. OSNKW
z 2019 r., nr 6, poz. 31, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca
2007 1. sygn. IV KK 23/07, publ.
LEX nr 262707).
postepowania w niniejszej sprawie
polegala
na bezpodstawnym pominieciu
dowodow z operatéw szacunkowych
ustalajacych warto$é zajetej dziatki
leénej dokonanych przez biegla
w okresie przed wyrebem drzewa
a nastepnie
nastapilo w

procesowego W

uchwala

Nierzetelno$é

w pierwszym rzedzie

przez oskarzonego,
po wyrebie, co
nastepstwie blednego uznania przez
Sad Rejonowy tych dowodow
za nieprzydatne do
ustalen faktycznych. Zamiast tego
Sad Rejonowy poddat

czynienia

ocenie




dowdéd z  ,zeznan”  bieglej,
chociaz z racji posiadanych
wiadomoSci  specjalnych  oraz
opracowywania w/w  operatow
przestuchiwanie jej w charakterze
Swiadka bylo niedopuszczalne,

zwlaszcza, iz chodzilo w
tym przestuchaniu o wskazanie
okoliczno$ci wymagajacych

posiadania wiadomoéci specjalnych
i pozyskanych w ramach czynnosci
bieglego sadowego. Sad Rejonowy
powinien zatem najpierw wydac
postanowienie o powolaniu bieglej
M. S. - M, a nastepnie
wyslucha¢  jej  opinii, nawet
jesli pytania do bieglej mialyby
dotyczy¢ tylko metod badawczych
stosowanych do  opracowania
operatow szacunkowych, czy tez
sposobu  przeprowadzenia  wizji
lokalnych. Jak  wskazal Sad
Apelacyjny w Krakowie w wyroku
z dnia 1.04.1999 r. sygn. II
AKa 38/99 publ. LEX nr
37111 ,Biegly nie traci swego
procesowego statusu, gdy zeznanie
o stanie dowodéw dostarczonych
mu do badan czy przebiegu
tych badan. Zeznania bieglego
nie sa wtedy zeznaniami $wiadka,
ale uzupelieniem sprawozdania
z badan, stanowigcych podstawe
wydanie opinii”. Nalezy tylko
sprostowac, ze zgodnie z
nomenklaturg przyjeta w kpk
pojecie skltadania zeznan dotyczy
Swiadka, natomiast biegly nie sktada
zeznan, lecz opinie, obojetnie czy w
formie pisemnej czy ustnej. Mozliwe
jest takze powolanie bieglego
w postepowaniu karnym, jesli
opracowal opinie specjalistyczna
dla potrzeb innego postepowania,
gdy w postepowaniu karnym
pojawia sie potrzeba zadania
dodatkowych pytan zwigzanych z
ta opinig, przy czym decydujacym
o konieczno$ci powolania autora
opinii w charakterze bieglego jest




to czy zakres pytan jakie maja
by¢ zadane podczas przestuchania
dotyczy okoliczno$ci wymagajacych
wiadomosci specjalnych (art. 193
§ 1 kpk). Ustalone prawidlowo
na podstawie tych operatow
szacunkowych oraz pozostalych
przeprowadzonych dowodow fakty
daja podstawe do przypisania
oskarzonemu T. Z. sprawstwa w
zakresie czynu zarzuconego mu w
akcie oskarzenia. Majac powyzsze na
uwadze oraz tre$¢ uchwaly skladu
7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia
20 wrze$nia 2018 r. sygn. I KZP
10/18 (publ. OSNKW z 2018 r. nr
11, poz. 73), uznajac zarzuty apelacji
za uzasadnione, Sad Okregowy na
podstawie art. 437 § 2 kpk uchylil
zaskarzony wyrok i przekazal sprawe
do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w Nowym Targu.

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
postepowania

umorzenia

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegdlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Zdaniem Sadu Okregowego
zapatrywania prawne powolane
w powyzszej czeSci uzasadnienia
winny zostaé uwzglednione,
zwlaszcza w zakresie interpretacji
znamion wystepku z art. 300 § 2 kk




i rozumienia pojecia szkody. Oproécz
przytoczonych juz wywodoéw nalezy
doda¢, ze wprawdzie art. 300 § 2
kk nie postuguje sie wprost pojeciem
szkody i nie nalezy ona do jego
znamion, niemniej uszczuplenie
lub udaremnienia zaspokojenia
wierzyciela wigze sie niewatpliwie
z wyrzadzeniem mu konkretnej
szkody przez pozbawienie
g0 aktywoéw stanowiacych
majatek dluznika (mienie zajete
lub  zagrozone  zajeciem) z
ktérych realnie moglby uzyskaé
zaspokojenie, gdyby nie bezprawne
czynnoéci dtuznika. Pojecie szkody
jest $&ciSle zwiazane zatem z
penalizowanymi w art. 300 § 2 kk
czynno$ciami dluznika, przy czym
wystepuje ono juz w art. 300 §
3 kk, a przede wszystkim nalezy
mie¢ na uwadze, iz art. 307 § 1 kk
przewiduje mozliwo$¢é zastosowania
nadzwyczajnego zlagodzenia kary
lub odstgpienia od jej wymierzenia
w razie naprawienia szkody.
Przepis art. 307 § 1 kk mowi
wyraznie o szkodzie wyrzadzonej
przestepstwem z art. 296 lub
299-305 kk (co obejmuje przepis
artt. 300 § 2 Kkk), oprzy
czym nie moze tu chodzi¢ o
szkode wyrzadzong wierzycielowi
wcze$niej, innym zachowaniem
powodujacym powstanie dlugu. W
wyroku z dnia 18.06.2014 .
sygn. II AKa 59/14 publ. LEX
nr 1621283 Sad Apelacyjny we
Wroclawiu stwierdzil wprost, ze ,Do
istoty przestepstwa z art. 300 § 2
k.k. nalezy rzeczywiste wyrzadzenie
szkody. W wypadku, gdy czynno$c
polegajaca na  rozporzadzeniu
majatkiem nie miala rzeczywistego
wplywu na zaspokojenie wierzyciela,
to wobec braku znamienia skutku w
postaci udaremnienia zaspokojenia
wierzyciela, nie dochodzi do
popelnienia przestepstwa z art.
300 § 2 Lkk.”. Orzeczenie to




przytacza sie takze w tym celu, aby
wykaza¢, ze wyniki postepowania
egzekucyjnego nie sg irrelewantne,
lecz nalezy je bra¢ pod uwage wtedy,
gdy mimo podjecia przez dluznika
czynno$ci opisanych w art. 300
§ 2 kk dochodzi do calkowitego
zaspokojenia wierzyciela z innych
zajetych  skladnikow  majatku
dluznika, jak i wtedy gdy okazuje
sie, ze szkoda wyliczona w
sposéb  podany w niniejszym
uzasadnieniu przekracza wysoko$c
dochodzonego przez wierzyciela
roszczenia (na czas czynu), poniewaz
gbrna granica szkody niezaleznie
od wartoSci mienia zajetego lub
zagrozonego zajeciem, a nastepnie
usunietego przez dluznika, bedzie
zawsze wysoko$é roszczenia
przystugujacego  wierzycielowi i
dochodzonego od dluznika.
W realiach niniejszej sprawy
kwota 79.000 zI jest o
wiele nizsza od dochodzonych
naleznoSci Urzedu Skarbowego
w stosunku do oskarzonego
przy  uwzglednieniu = wynikow
dotychczasowego postepowania
egzekucyjnego i cze$ciowego
zaspokojenia wierzyciela w tym
postepowaniu z innych zajetych
nieruchomos$ci  oskarzonego i
nastepnie sprzedanych w drodze
licytacji.

Sad Okregowy pozostawia do
decyzji Sadu Rejonowego ktorych
ze $Swiadkéw nalezy przeshuchac
bezposrednio, a co do ktérych
poprzesta¢ na odczytaniu wcze$niej
skladanych zeznan. Jedynie co
do osoby M. M. Sad Rejonowy
powinien powolaé ja jako biegla w
zakresie szacowania nieruchomoéci
i wystucha¢ jej opinii, przy czym
wobec stwierdzenia na k. 279,
iz ,obnizenie warto$ci dziatki
wyniklo w przewazajacej czesci z
obnizenia atrakcyjnosci zalesienia




samego drzewostanu na tej dzialce”,
nalezaloby dazy¢ do sprecyzowania
tej wypowiedzi, a jesli okazaloby sie,
iz byly jeszcze inne czynniki majace
wplyw na obnizenie wartoS$ci dzialki,
to nalezaloby rozwazy¢ zlecenie
bieglej opracowania dodatkowej
opinii przez oszacowanie o ile
obnizyla sie warto§¢ dziatki li
tylko w nastepstwie usuniecia cze$ci
drzewostanu z tej dzialki przez
oskarzonego.

Oczywistym jest takze, ze Sad
Okregowy nie narzuca tresci
rozstrzygniecia, tyle tylko, ze
wydanie prawidlowego orzeczenia
powinno nastapié po wyczerpaniu
mozliwo$ci dowodowych w zakresie
ustalenia  wszystkich  istotnych
okoliczno$ci i w wyniku prawidlowo
przeprowadzonej oceny wszystkich
dowodoéw przeprowadzonych na
rozprawie, zgodnej z wymogami
okres§lonymi w art. 7 kpk.

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

PODPIS

1.11. Granice
zaskarzenia




Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Oskarzyciel positkowy
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok zaskarzony w
rozstrzygniecia albo | caloéci.

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym

wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




