Sygn. akt ITI Ca 428/13
POSTANOWIENIE
Dnia 15 stycznia 2014r.
Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:
Przewodniczacy - Sedzia: SO Ewa Adamczyk
Sedzia SO Zofia Klisiewicz
Sedzia SR del. Monika Mlynarczyk — Moécicka (sprawozdawca)
Protokolant: st. sekr. sad. Anna Burnagiel
po rozpoznaniu w dniu 15 stycznia 2014r.
na rozprawie
sprawy z wniosku B. T.

przy uczestnictwie: J. G. (1), J. Z., A. B., J. M., Parafii Rzymsko -Katolickiej (...)w Z., Polskiej Prowincji Stowarzyszenia
(.IOWW.

o zasiedzenie stuzebnoéci

na skutek apelacji uczestniczki J. G. (1)

od postanowienia Sadu Rejonowego w Zakopanem
z dnia 14 lutego 2013r., sygn. akt I Ns 57/12
postanawia:

1. oddalié apelacje;

2. zasqdzi¢ od wnioskodawczyni na rzecz Skarbu Panstwa (Sqdu Okregowego w Nowym
Sqczu) kwote 1171 z1 (jeden tysigc sto siedemdziesiqt jeden zlotych) tytulem zwrotu wydatkoéow
poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa na opinie bieglego;

3. orzec, ze wnioskodawczyni i uczestnicy ponoszq koszty postepowania apelacyjnego zwiqzane ze
swym udzialem w sprawie.

Sygn. akt ITI Ca 428/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 14 lutego 2013 roku w sprawie Ns 57/12 Sad Rejonowy w Zakopanem stwierdzil, ze B. T.
c. W.i W.jako wlascicielka polozonej w Z.dzialki ewid. nr (...)obreb (...), objetej KW (...)nabyla przez zasiedzenie z
dniem 1 stycznia 2011 roku stuzebnoé¢ gruntowa polegajaca na prawie przechodu, przejazdu i przegonu, prowadzaca
zgodnie z projektem stuzebno$ci sporzadzonym do sprawy Ns 69/08 przez inz. B. H.z dnia 15 marca 2010 roku, wedle
szlaku oznaczonego linig czerwong przerywang i punktami wskazanymi w opinii, po nieruchomosciach oznaczonych
jako: dzialka ewid. nr (...), objeta Kw (...), dzialka ewid. nr (...), objeta KW (...), dzialka ewid. nr (...), objeta KW (...),



dzialka ewid. nr (...)objeta KW (...), dzialka ewid. nr (...)objeta Kw (...), dzialka ewid. nr (...)objeta Kw (...)(pkt. I
postanowienia). Sad znidst koszty postepowania (pkt. II postanowienia).

Sad Rejonowy ustalil, ze przedmiotem postepowania jest szlak drozny laczacy nieruchomo$é wnioskodawezyni B. T.,
polozona w Z., oznaczona jako dzialka ewid. nr (...), objeta Kw nr (...)- z drogg publiczng ul. (...). Szlak ten biegnie
po dzialkach oznaczonych numerami: (...)oraz (...), ktoére to nieruchomosci sa wlasnoscia uczestnikoéw postepowania.
Dzialka ewid. nr (...)objeta jest Kw nr (...)i stanowi wlasno$¢ uczestniczki J. M.. Dzialka ewid. nr (...)objeta Kw nr
(...)nalezy do uczestnikow: J. Z.i J. G. (1). Dzialki ewid. nr (...)i nr (...)objete (...)stanowig wspoltwlasno$¢ Polskiej
Prowincji Stowarzyszenia (...)w W.i Parafii Rzymsko — Katolickiej (...)w Z., za$ dzialka ewid. nr (...)objeta Kw
nr (...)stanowi wlasno$¢ w/w Parafii. Natomiast wiascicielka dziatki ewid. nr (...)obj. (...)jest uczestniczka A. B..
Przedmiotowe dzialki, jak rowniez dzialka ewid. nr (...), na kt6rej obecnie mieSci sie (...)stanowily niegdys wlasnosé
matki wnioskodawczyni W. Z.i jej siostr, tj. ciotek wnioskodawczyni. Do nieruchomoéci tych prowadzila droga
gruntowa. W 1973 roku dzialtke ewid. nr (...)zakupily wladze K., za$ dzialke ewid. nr (...)kupit uczestnik J. Z.ze swoja
matka. W 1975 roku uczestnicy J. Z.i J. G. (1)wybudowali na dzialce ewid. nr (...)Jdom mieszkalny. W 1976 roku
wladciciel dziatki ewid. nr (...)- Zarzad Rozbudowy Miasta K.- zawarl z matka wnioskodawczyni - W. Z.i jej siostrami
— w tym S. K., umowe dzierzawy czeSci ich nieruchomosci pod budowe drogi dojazdowej. Strona umowy nie byli
nabywcy dzialki ewid. nr (...). Na mocy tej umowy dzierzawy dzierzawca zobowiazal sie do wybudowania trwalej
drogi dojazdowej w miejscu nieurzadzonego szlaku droznego. Prace wykonane zostaly w 1977 roku i polegaly na
wytyczeniu drogi w obecnym ksztalcie i jej wyréwnaniu, a nastepnie wylany zostal asfalt. Sad ustalil, ze w dniu 1
pazdziernika 1980 roku wnioskodawczyni kupila od swojej ciotki S. K.dzialke ewid. nr (...)i objela ja w posiadanie.
Budowe domu wnioskodawczyni poprzedzily czynnosci geodezyjne i techniczne przeprowadzane na dzialce. Nie
bylo jeszcze wtedy domu uczestniczki J. M.. Budowa domu wnioskodawczyni rozpoczela sie na poczatku lat 8o-
tych. Budynek byt gotowy do zamieszkania w 1983 roku ale faktycznie wnioskodawczyni zamieszkala w nim dwa
lata pdzniej, z powodu braku podlgczenia wody. Sad ustalil takze, ze sporna droga byta wyplukiwana po deszczach.
Zaréwno prowadzacy schronisko (...), jak i wnioskodawczyni oraz jej maz naprawiali powstate ubytki poprzez
betonowanie. Wnioskodawczyni umacniata réwniez skarpe biegnaca wzdluz drogi sadzac krzewy. Aktem notarialnym
z dnia 25 listopada 1996 roku, rep. A nr (...)wnioskodawczyni B. T.darowala na rzecz Parafii (...)w Z.udzial wynoszacy
1/20 we wspodlwlasnos$ci dzialki ewid. nr (...). W tresci tego aktu wpisane zostalo zobowiazanie (...). Proboszcza M.
D.do przeprowadzenia remontu prywatnej drogi biegnacej od ulicy glownej do zabudowan B. T. znajdujacych sie
przy ul. (...)— bezplatnie. Remont drogi zostal wowczas faktycznie wykonany poprzez zalanie betonem istniejacych
nieréwnosci szlaku. W 2009 roku, w zwigzku z poprowadzeniem przez droge sieci geotermalnej, cze$¢ drogi wylana
zostala nowym asfaltem. W 2010 roku po okresie intensywnych opadéw, kiedy to doszlo do znacznego uszkodzenia
drogi, betonowaniem ubytkéw zajmowali sie konserwator schroniska, pracownik wnioskodawczyni i ona sama, a
takze uczestnik J. Z.. W kosztach utrzymania drogi uczestniczyta rowniez parafia. Sgd Rejonowy ustalil, ze kazdy z
wlascicieli nieruchomosci, przez ktore przebiega przedmiotowa droga, od$niezal ja przy swojej posesji. Przy wiekszych
opadach $niegu uzywano plugu, w kosztach ktérego partycypowala wnioskodawczyni. Poza tym schronisko dysponuje
odéniezarka, do ktorej benzyne kupowala wnioskodawczyni. Wszyscy, zard6wno wnioskodawczyni jak i uczestnicy
korzystali ze spornej drogi bez sprzeciwéw wiascicieli nieruchomosci przez ktoére ona przebiegala. Sad ustalil, ze
w terenie utwardzenie szlaku jest nier6wnomierne. Od strony ogrodzenia posesji wnioskodawczyni znajduje sie
pas Swiezego asfaltu. W pozostalym zakresie nawierzchnia jest czeSciowo utwardzona betonem wzdtuz kraweznika
od strony potoku, za§ w $rodkowej czeSci starym asfaltem, ktory jest uszkodzony i czeSciowo pokryty mchem.
Nawierzchnia ta pochodzi z drugiej polowy lat 70-tych. Na wysokosci posesji uczestniczki J. M.betonowe utwardzenie
szlaku od strony potoku jest szersze. Z kolei na wysoko$ci budynku uczestnikéw J. G. (1)i J. Z.widoczne s3 trzy rodzaje
utwardzenia, w tym nowy pas asfaltu wylany po geotermii, ktéra zainstalowano w latach 2008 — 2009. Od bramy
prowadzacej na teren parafii do potoku znajduje sie odplyw betonowy, ktory powstal w zwigzku z darowizna z 1996
roku na rzecz parafii. W kierunku drogi glownej szlak pokryty jest gltownie betonem, pomiedzy ktéorym widoczne sg
fragmenty starego asfaltu. Na wysoko$ci dzialek parafii szlak pokrywa warstwa pokruszonego betonu. Widoczne sg
takze kamienie, piasek oraz zwir rzeczny. Na odcinku od strony wjazdu znajduje sie fragment nowego asfaltu wylanego



w zwigzku ze zmiang nawierzchni gtéwnej drogi — ul. (...). Znajduje sie na niej przejscie dla pieszych oraz metalowe
kratki odprowadzajace wode. Odcinek za asfaltem wylany jest betonem.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad uznal, Ze wniosek B. T. jest uzasadniony. Powolujac przepis art. 292 k.c.
Sad wskazal, ze wnioskodawczyni posiadala szlak stluzebny w takim zakresie i w taki sposob, w jaki czynilaby to
osoba, ktorej przystuguje stuzebnoéc. Dla wnioskodawczyni sporna droga stanowi jedyng mozliwo$¢ dojazdu do
jej nieruchomosci. Od poczatku lat 80-tych, kiedy to objela ona w posiadanie dzialke ewid. nr (...), wykonywala
stale przejazdy ta droga. Przejazdy te nie byly nigdy wynikiem grzecznoSciowego udostepnienia nieruchomosci przez
uczestnikéw, pomiedzy sasiadami nie bylo zadnych rozméw odno$nie mozliwosci przejazdu. Kazdy z nich korzystal
bowiem z drogi zgodnie z potrzebami swojej nieruchomosci. Poza dzialka ewid. nr (...)znajdujaca sie na poczatku
spornego szlaku, wlaSciciel kazdej kolejnej dzialki przejezdza przez nieruchomos$é innego uczestnika.

Sad Rejonowy zaznaczyl, Ze przepis art. 292 k.c. nie zawiera tre$ci odnoszacej sie do osoby, ktéra wykonala trwale i
widoczne urzadzenie, nie wskazuje, czyim staraniem to urzadzenie powinno by¢ wykonane. Sad podal, Ze poczatkowo
wskazywano, iz stuzebno$¢ gruntowa moze by¢ nabyta przez zasiedzenie tylko wtedy, gdy trwale i widoczne urzadzenie
zostalo wykonane przez posiadacza stuzebno$ci, a nie przez wilasciciela nieruchomosci, z ktérej posiadacz korzysta w
zakresie stluzebnoéci (tak SN w wyroku z dnia 24 maja 1974 r. III CRN 94/74, orzeczenie z dnia 7 lutego 1972 r. III CRN
418/71, wyrok z dnia 8 maja 2001 r. IV CKN 235/00, niepubl., postanowienia z dnia 27 maja 1990 r. II CKN 366/98,
niepubl.; z dnia 29 maja 2000 r. III CKN 742/98, z dnia 9 marca 2004 r. I CK 434/03, niepubl., z dnia 10 marca 1998
r. I CKN 543/97). Pojawily sie jednak poglady przeciwne, dopuszczajace mozliwo$¢ zasiedzenia przez osoba, ktora
urzadzenia tego nie wykonala (vide: postanowienie SN z dnia 24 kwietnia 2002 r., V CKN 972/00, postanowienie SN
z dnia 27 stycznia 2006 r. III CSK 38/05). W ostatnim z wymienionych orzeczen Sad Najwyzszy uznal, ze nabycie
stuzebnoSci przez zasiedzenie nie jest wylaczone z tego powodu, ze urzadzenie wykonane zostalo przez wilasciciela
nieruchomos$ci obcigzonej. Natomiast w uchwale 7 sedziéw z dnia 9 sierpnia 2011 r. sygn. III CZP 10/11 Sad Najwyzszy
wyrazil stanowisko, ze wykonanie trwalego i widocznego urzadzenia przez posiadacza nieruchomo$ci w zakresie
stuzebnosci gruntowej drogi dojazdowej jest przestanka zasiedzenia tej stuzebnoéci (art. 292 k.c.). Na to orzeczenie
powolala sie rowniez w toku sprawy uczestniczka J. G. (1). Sad Rejonowy zaznaczyl, ze uchwala powyzsza nie zostala
podjeta jednomys$lnie. Zdanie odrebne zlozyt sedzia Dariusz Zawistowski podkreélajac, ze dotychczasowy dorobek
judykatury wskazuje na konieczno$é dokonywania kazdorazowo indywidualnej oceny okolicznoéci towarzyszacych
posiadaniu réznorodnych rodzajowo stuzebnosci gruntowych i sposobu ich powstania. Tym samym koniecznym jest
dopuszczenie mozliwoS$ci zasiedzenia sluzebno$ci takze wowczas, gdy urzadzenia shuzace wykonywaniu shuzebnosci
wykonat wlasciciel nieruchomosci obciazonej. Sad Rejonowy podkreslil, ze w przedmiotowej sprawie urzeczywistnila
sie sytuacja opisana w zdaniu odrebnym sedziego Dariusza Zawistowskiego, poniewaz wnioskodawczyni korzysta z
urzadzenia wykonanego przed objeciem nieruchomosci w posiadanie. Kiedy objeta ona nieruchomo$¢ na poczatku lat
80-tych zastala juz sporna droge o wyznaczonym przebiegu, urzadzona i oddzielona od nieruchomosci uczestnikow.
Urzadzenie drogi nastapilo w porozumieniu z jej poprzedniczka prawna i wnioskodawczyni towarzyszylo przekonanie
o przyshlugujacym jej prawie do korzystania z niej bez pytania kogokolwiek o zgode. Na tych samych zasadach z
drogi korzystali pozostali uczestnicy. Sad wskazal, ze stronami umowy dzierzawy drogi z 1976 roku byly matka
wnioskodawezyni i jej ciotki, pomimo iz wlasno$¢ dziatki ewid. nr (...)nalezala juz do uczestnika J. Z.i jego matki.
Ta okoliczno$¢, zdaniem Sadu $wiadezy o niekwestionowanym prawie decydowania o mozliwos$ci powstania szlaku
droznego zgodnie z umowa dzierzawy przez matke wnioskodawczyni i jej siostry.

Sad Rejonowy zaznaczyt takze, ze od momentu objecia w posiadanie dziatki ewid. nr (...)przez wnioskodawczynie,
dokonywala ona, podobnie jak pozostali uczestnicy biezacych napraw drogi, zasypywania powstalych ubytkow,
utwardzania skarpy wzdluz drogi, a takze od$niezania. B. T. uczestniczyla w kosztach remontu drogi i jej utrzymania.
Wobec zarzutdéw podnoszonych przez uczestniczke J. G. (1)w toku sprawy Sad podkreslil, ze wnioskodawczyni
wykonywala akty posiadania na swojej dzialce od czasu jej zakupu, o czym $wiadczg przedlozone do akt dokumenty
oraz zeznania $wiadkow. Powolujac sie na zasady do$wiadczenia zyciowego Sad stwierdzil, ze prawdziwa jest wersja
wnioskodawczyni odno$nie tego, ze budowe domu poprzedzily czynnosci geodezyjne. O podejmowaniu czynnoSci
Swiadczy staranie sie w 1978 roku o wykonanie przytacza energii elektrycznej. Sad wskazujac, ze stan faktyczny



W niniejszej sprawie jest wyjatkowy uznal, ze spelnione zostaly przesltanki do zasiedzenia przez wnioskodawczynie
shluzebnosci gruntowej przechodu, przejazdu i przegonu po dziatkach uczestnikow, zgodnie z projektem stuzebnosci
sporzadzonym przez inz. B H.do sprawy I Ns 69/08. Projekt ten dokladnie odzwierciedla przebieg szlaku w terenie, a
bezspornym miedzy stronami postepowania bylo, ze szlak ten od czasu wybudowania w 1977 roku nie ulegl zmianie.
Sad stwierdzil zatem zasiedzenie z dniem 1 stycznia 2011 roku, biorac za poczatek biegu zasiedzenia rok 1981. Uznano
bowiem, ze wnioskodawczyni objela w posiadanie dzialke ewid. nr (...)a tym samym sporng droge w roku 1980.
Poniewaz posiadanie wnioskodawczyni bylo posiadaniem w zlej wierze, termin zasiedzenia stuzebno$ci uptynat po 30
latach zgodnie z art. 172 k.c. ( k.129-137)

Apelacje od postanowienia wniosla uczestniczka postepowania — J. G. (1), wnoszac o zmiane zaskarzonego
postanowienia poprzez oddalenie wniosku, ewentualnie o uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. Uczestniczka wnosila rowniez w sytuacji gdyby Sad przyjal, ze istnieja przesltanki do przyjecia zasiedzenia
shluzebnosci gruntowej o zmiane zaskarzonego postanowienia i stwierdzenie, ze J. G. (1) nabyla przez zasiedzenie z
dniem 1 stycznia 2011 roku prawo do stuzebno$ci gruntowej polegajacej na prawie przechodu, przejazdu i przegonu
prowadzaca zgodnie z projektem stluzebnosci sporzadzonym przez B. H.. Uczestniczka wnosila rowniez o zasadzenie
kosztow postepowania za Ii II instancje.

W apelacji podniesiono zarzuty:

1/ naruszenia przepisdw prawa materialnego:

—art. 172 § 1 k.c. przez ustalenie, ze wnioskodawczyni zasiedziala stuzebno$¢ drogowa w dacie 1 stycznia 2011 roku, gdy
z akt sprawy wnika, ze brak jest podstaw do wskazania precyzyjnej daty poczatkowej rozpoczecia biegu zasiedzenia. Z
tresci zeznan skladanych przez wnioskodawczynie i Swiadkéw przez nia wnioskowanych wynika, ze bieg zasiedzenia
winien sie rozpoczaé wraz z rozpoczeciem budowy domu, przy czym decyzja o pozwoleniu na budowe zostala wydana
w dniu 28 czerwca 1982 roku. Z uwagi za$ na dzialalno$¢ opozycyjna wnioskodawczyni i jej ziecia oraz na stan wojenny
nalezy uznaé, ze niewiarygodne jest, by wnioskodawczyni mogla bez zameldowania zamieszkiwac¢ do 1987 roku w
budynku.

2/ bledu w ustaleniach faktycznych:

- przez niepelng i wadliwa ocene materialu dowodowego, w szczego6lnoSci oparcie sie na zeznaniach swiadkéow A. S.,
Z.G.,J.G. (2), A. P, podczas gdy w aktach sprawy znajduje sie zaswiadczenie Urzedu Miasta Z.z dnia 17 stycznia 2013
roku, potwierdzajace zameldowanie wnioskodawczyni w budynku (...)od dnia 14 lipca 1987 roku. Wobec obowiazku
meldunkowego i trwajacego faktycznie do 31 grudnia 1982 roku stanu wojennego wykluczona jest zatem mozliwoé¢
zasiedzenia drogi od daty 31 grudnia 1980 roku.

3/ obrazy przepis6w prawa procesowego:

— przepisow art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niekonsekwencje prawna Sadu, ktory przyjmuje w
tresci uzasadnienia ze wnioskodawczyni w sposéb analogiczny korzystala ze spornej drogi jak uczestniczka J. G. (1)
— przy czym w przypadku uczestniczki nie wydano orzeczenia o zasiedzeniu spornej czesci nieruchomosci przez J. G.
(1), ktora od lat 60-tych spelnia przestanki do zasiedzenia spornego gruntu od ul. (...) do jej nieruchomoéci.

W apelacji zarzucono przede wszystkim, ze Sad blednie ustalil date poczatkowa rozpoczecia biegu zasiedzenia.
Wskazano, ze Sad oparl rozstrzygniecie na zeznaniach $wiadkéw zamieszkujacych w K.a to Z. G. i J. G. (2). Nadto
analiza zeznan $wiadkow: M. W., A. P., A. S.pozwala na stwierdzenie, ze wnioskodawczyni budowala dom na poczatku
lat 80-tych. Apelujaca zarzucila, ze Sad dal wiare zeznaniom §wiadkow wskazujac, ze sg to osoby obce, nie rozwazajac
za$ okolicznoéci licznych konfliktow swiadkow z uczestniczka. Sad odmowil rowniez wiary zeznaniom uczestnikow
postepowania, ktorzy od pokolen zamieszkuja lub posiadaja nieruchomosci polozone wzdtuz spornej drogi. Apelujaca
zaznaczyla, ze zainicjowala postepowanie w sprawie o sygn. akt I C 298/11 — przy czym data wplywu pozwu to dzien
18 pazdziernika 2011 roku — i sprawa ta w sposob ostateczny powinna przerywac bieg zasiedzenia w stosunku do



wnioskodawezyni. Ponadto zarzucano, ze wnioskodawczyni sama podawala, ze uczestnicy postepowania urzadzali
droge w obrebie ich dzialek, co wyklucza zasiedzenie na calej dtugos$ci drogi. Zatem okoliczno$ci sprawy nie daja ani
formalnych ani materialnych podstaw do uwzglednienia wniosku. Apelujaca zaznaczyla jednocze$nie, ze przyjmujac
argumentacje wnioskodawczyni za prawdziwa konieczne dla sprawiedliwo$ci spolecznej byloby ustalenie, Ze ciag
komunikacyjny na odcinku od ul. (...)o nieruchomosci nalezacej do uczestniczki J. G. (1)nabyla rowniez ona w drodze
zasiedzenia ( k.140-145).

W piémie zlozonym przez uczestniczke w dniu 17 czerwca 2013 roku uczestniczka wniosla o dopuszczenie dowodu
ze zdjec lotniczych z zasobu CODGIK przedstawiajacych nieruchomo$¢ wnioskodawczyni w latach 1977, 19821 2013.
Przed Sadem Okregowym przeprowadzono dowody w postaci zdje¢ lotniczych z lat 1977, 1982 i 2013 roku jak tez
opinii bieglego w zakresie uczytelnienia tych zdje¢. Opinie z zakresu interpretacji zdjeé lotniczych wykonal biegly A.
K.. Na fotografii z 1977 roku widoczne jest, ze nieruchomo$¢ oznaczona jako dzialka ewid. nr (...)uzytkowana jest jako
pastwisko - laka wykoszona z kopcami siana. Od strony pélnocnej widoczne jest ogrodzenie a od strony poludniowej —
od strony dzialki ewid. nr (...) widoczna jest miedza. Na fotografii widaé rowniez fragment drogi dojazdowe;j. Na dzialce
nie ma zadnych $ladow fundamentéw przyszltego budynku. Na fotografii z 1982 roku, wykonanej w dniu 5 czerwca
1982 roku widoczna jest przecinka drzew na dzialce (...), widoczna jest rowniez niwelacja terenu w miejscu przyszlego
budynku. Ziemia ze zniwelowanego terenu sktadowana jest w narozniku dzialki. Fotografia wykonana w dniu 19
sierpnia 2012 roku obrazuje za$ obecny stan zagospodarowania nieruchomosci wnioskodawcezyni ( k.208-222).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja uczestnika okazala sie bezzasadna.

Postanowienie Sadu Rejonowego jest prawidlowe, zarzuty apelacji sa bezzasadne, nie zachodza tez uchybienia, ktore
Sad Okregowy ma obowigzek bra¢ pod uwage z urzedu, a ktérych skutkiem bylaby niewazno$¢ postepowania (art.
378 § 1 k.p.c.).

W pierwszym rzedzie nalezy wskazaé, ze Sad Rejonowy wyjaénil wszystkie okolicznoéci istotne dla rozstrzygniecia
sprawy i na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego dokonat prawidlowych ustalen faktycznych. Ustalenia
te Sad Okregowy akceptuje w calo$ci i przyjmuje za wlasne.

Przeprowadzone przed Sadem Okregowym dowody a to opinia bieglego A. K. na okoliczno$é uczytelnienia
fotografii lotniczych obrazujacych zagospodarowanie nieruchomosci wnioskodawcezyni w 1977, 1982 i 2012 roku
oraz same fotografie potwierdzaja okoliczno$ci ustalone przez Sad Rejonowy, a to fakt podejmowania na dziatce
wnioskodawezyni prac zwigzanych z budowa domu na poczatku lat 80-tych. Analiza zdjeé lotniczych z lat 19771 1982
pozwala stwierdzié, ze z cala pewno$cia w tym okresie zmienil sie sposéb uzytkowania nieruchomosci z rolniczego w
teren budowlany. Z pewno$cia w 1977 roku grunt byl wykorzystywany rolniczo, o czym $§wiadcza kopy siana widoczne
na fotografii z 1977 roku. W 1982 roku na dzialce wnioskodawczyni teren byl juz przygotowany — zniwelowany pod
budowe domu, co potwierdza stan faktyczny ustalony przez Sad Rejonowy.

Odnoszac sie do zarzutow apelacji, stwierdzi¢ nalezy, ze chybione sg zarzuty zwigzane z naruszeniem przepiséw prawa
procesowego, materialnego oraz blednym ustaleniem stanu faktycznego przez Sad I instancji.

Sad Rejonowy w sposob prawidlowy dokonal oceny materialu dowodowego, podajac w pisemnym uzasadnieniu
orzeczenia na jakich dowodach oparl ustalenia faktyczne, dlaczego uznal te dowody za wiarygodne i z jakich przyczyn
innym nie dal wiary. Ocena materialu dowodowego zostata dokonana w sposéb zgodny z regulg wynikajaca z przepisu
art. 233 k.p.c.

Jedynie zeznania wnioskodawczyni, w Swietle dowodbéw przeprowadzonych przed Sagdem Okregowym nalezy uznaé
za wiarygodne nie w calo$ci — jak to uznal Sad Rejonowy a w czeSci - a to poza tymi twierdzeniami, z ktérych wynika,
ze w 1981 roku zostala wykonana podmuréwka, piwnice i szambo domu B. T.a w 1982 roku trwalo murowanie komina
( k.116). Przeczy takim twierdzeniom fotografia z 1982 roku obrazujaca stan nieruchomoéci. Jednak ta okolicznosé



nie niweczy waloru wiarygodno$ci zeznan B. T. w pozostalym zakresie, nie wplywa roéwniez na poczynione przez Sad
ustalenia stanu faktycznego. Wnioskodawczyni mogla nie pamietaé roku rozpoczecia robot budowalnych, jak tez ich
poszczegoblnych etapow. Przedstawiala w toku sprawy dokumenty potwierdzajace przygotowania do budowy na dzialce
— a to decyzje z 1982 roku o pozwoleniu na budowe ( k.112), w ktérej powolano opinie pracowni planéw miejscowych
w Z.z dnia 28 kwietnia 1982 roku, rachunek za zlecenie wykonania prac projektowych wykonanych w dniu 9 wrze$nia
1980 roku, jak tez wniosek o przylacz energii elektrycznej z dnia 8 stycznia 1983 roku ( k.114) (blednie okreSlony w
uzasadnieniu orzeczenia jako wniosek o przylgcz z 1978 roku).

Wobec powyzszego, uznac nalezy, ze Sad poczynil wlasciwe ustalenia co do tego ze budowa domu trwala od poczatku
lat 8o-tych.

Co do zarzutéw apelacji zwigzanych z niewlasciwa ocena dowodow osobowych — w szczegoblnosci zeznan §wiadkow A.
S.,Z.G.,J.G. (2), A. P.to nalezy podkresli¢, ze na podstawie zeznan tych §wiadkéw Sad nie ustalat daty zameldowania
wnioskodawczyni w budynku na dzialce ewid. nr (...), lecz czynil ustalenia zwigzane z wykonaniem na spornej drodze
asfaltu w latach 70-tych, rozpoczeciem prac budowlanych na gruncie przez wnioskodawczynie oraz stanem drogi
i pracami na niej prowadzonymi. Swiadkowie nie dysponowali wiedza co do daty zameldowania wnioskodawczyni
a dokument na ktéry powoluje sie apelujaca a to zaswiadczenie Urzedu Miasta Z.z dnia 11 stycznia 2013 roku (
k.104) jest dokumentem potwierdzajacym nie date wzniesienia obiektu ani rozpoczecia korzystania ze szlaku droznego
lecz potwierdza date meldunku wnioskodawcezyni, ktory nastapit w dniu 17 lipca 1987 roku. Zeznania $§wiadkéw
zamieszkujacych poza Z.a to J. G. (2)i Z. G. dotyczyty okresu od 2002 roku, poniewaz $§wiadkowie posiadali tylko takie
wiadomoSci.

Nalezy podkreslié, ze ustalenia poczynione w sprawie a zwigzane z data wzniesienia budynku przez wnioskodawczynie
sq o tyle w sprawie istotne, o ile zmierzaja do ustalenia daty rozpoczecia wykorzystywania spornego szlaku i jego
urzadzania.

Poza sporem miedzy stronami pozostawalo, ze asfalt na szlaku droznym powstal w latach 70-tych, na podstawie
umowy dzierzawy zawartej przez Dyrekcje Rozbudowy Miasta K.z matka i ciotkami wnioskodawczyni. Przyznawala te
okoliczno$é rowniez uczestniczka J. G. (1), ktéra stuchana przed Sadem zeznawala, ze ,,w 1977 roku po zawarciu umowy
71976 roku zaraz przystapiono do budowy drogi i wykonalo ja Przedsiebiorstwo (...)”, gdzie jej maz byl kierownikiem
budowy ( k.118). Zatem bezsporne jest to, ze droge istniejaca od dawna na gruncie utwardzono wtaénie na podstawie
powolanej umowy dzierzawy, za zezwoleniem i na rzecz min. poprzedniczki prawnej wnioskodawczyni — S. K., ktéra
by dojechaé do swojej dziatki musiala przejechaé przez szlak urzadzony min. na dzialce ewid. nr (...). Zaznaczenia
wymaga, ze sporna droga przebiegala pierwotnie po gruncie nalezagcym do jednej rodziny — matki wnioskodawczyni W.
Z.1jej si6str. Droga ta stanowila jedyny mozliwy dojazd do dzialki (...), kt6éra zostala nabyta przez wladze K.w 1973 roku
ina ktorej stoi (...). Z tego szlaku musiala réwniez korzystaé uczestniczka ktoéra zakupita od matki wnioskodawczyni
dzialke. Za uwagi na uksztaltowanie terenu, polozenie nieruchomoéci i fakt, ze droga biegnie roéwnolegle do potoku -
nieruchomosci wnioskodawczyni i uczestnikow nie posiadaly nigdy innego dojazdu. Na podstawie umowy dzierzawy
z dnia 2 stycznia 1976 roku wykonano trwala droge dojazdowa, prowadzaca do dzialki ewid. nr (...)przez wszystkie
polozone nizej nieruchomosci, w tym przez dziatke ewid. nr (...), ktérej wlascicielkami w dacie sporzadzenia umowy
dzierzawy nie byly S. K.i jej siostry. Nie ulega zadnych watpliwoéci, Ze z urzadzonej drogi korzystali wszyscy wlasciciele
nieruchomodci, przez ktore ona przebiega, rowniez S. K.— poprzedniczka prawna wnioskodawczyni, ktora jedynie ta
droga mogla dojechaé i przejs¢ do dziatki ewid. nr (...).

Niewatpliwie okoliczno$cia wymagajaca ustalenia wobec zarzutéw apelacji jest data od ktorej wnioskodawczyni z
drogi korzystala. Jak shusznie zaznaczyl Sad Rejonowy w swoim uzasadnieniu, wnioskodawczyni zakupila od swojej
ciotki S. K. nieruchomo$¢ oznaczong jako dzialka (...) w dniu 1 pazdziernika 1980 roku, o czym $§wiadczy dokument
w postaci umowy sprzedazy z tej daty (k.53-55). Z tre$ci umowy wynika, ze wnioskodawczyni w dacie jej zawarcia
byla juz w posiadaniu nieruchomosci. Sad ustalil réwniez, ze budowa domu wnioskodawczyni rozpoczela sie na
poczatku lat 80-tych a przed przystapieniem do niej czynione byly na gruncie przygotowania w postaci czynnoéci
geodezyjnych i technicznych. Te ustalenia oparte zostaly decyzje o pozwoleniu na budowe z dnia 28 czerwca 1982 roku



oraz zeznaniach §wiadkow A. S., M. S., A. P., M. W., jak tez zeznaniach wnioskodawczyni. Takim ustaleniom, jak to
juz wskazano wyzej nie przeczy po$wiadczenie zameldowania wnioskodawczyni na pobyt staly od dnia 14 lipca 1987
roku (k.106). Poswiadczenie to potwierdza fakt zameldowania wnioskodawczyni a nie date rozpoczecia korzystania z
stuzebnos$ci. Wnioskodawczyni przedstawila dokumenty potwierdzajace korzystanie z dzialki przed wybudowaniem
budynku, a to rachunek nr (...) za wykonanie dokumentacji geodezyjnej, wykonanej w dniu 9 pazdziernika 1980
roku (k.43) oraz wniosek do Zakladu (...) o podanie ogdlnych i technicznych warunkéw przylaczenia urzadzen
elektrycznych z dnia 8 stycznia 1983 roku (k.114). Z fotografii lotniczej przedstawiajacej nieruchomos$é w 1982 roku
wynika, ze na dzialce w tym roku prowadzone byly prace zwigzane z niwelowaniem terenu, co potwierdza ustalenia
poczynione przez Sad I instancji.

W toku postepowania uczestniczka J. G. (1) zaznaczala, ze wnioskodawczyni nie wykonywala utwardzenia szlaku. I tak
podkreslala ona, ze nie bylo potrzeby remontowania asfaltu az do czasu podejmowania inwestycji przez ks. D., bo ,nikt
droga nie jezdzil” (k.148). Zwazywszy jednak na zeznania uczestnika J. Z., ktéry przyznawal, ze asfalt byl niszczony na
skutek deszczow, swiadkow: J. M., ktéra wskazywala, ze po deszczach droga wymagala naprawy (k.120), A. S., ktéra
pamietala ze nawierzchnia drogi wymagala naprawy (k.83), M. S., A. P., M. W. podajacych Ze napraw dokonywal maz
wnioskodawczyni (k.84-86) - nie ulega watpliwosci, ze szlak drozny w okresie od utwardzenia drogi asfaltem az do
1996 roku — do wykonania kolejnej nawierzchni musiat by¢ utwardzany i poprawiany.

Zatem ustalenia poczynione przez Sad Rejonowy co do napraw czynionych przez meza wnioskodawczyni jak tez
umacniania skarpy — sa to ustalenia oparte na zgromadzonym materiale dowodowym.

Zarzuty apelacji co do blednego ustalenia daty poczatkowej wejScia w posiadanie nieruchomo$ci przez
wnioskodawczynie sa bezzasadne. Wbrew twierdzeniom apelujacej ustalenia Sadu w tym zakresie sa prawidlowe.
Whnioskodawczyni, co Sad podkreslal w swoim uzasadnieniu korzystala z drogi wykonanej za zgoda jej matki i ciotek
w latach 70-tych na podstawie umowy dzierzawy zawartej w 1976 roku. Dojezdzajac do dzialki, niezaleznie od tego
czy nieruchomo$¢ byla juz zabudowana czy tez nie, musiala wnioskodawczyni korzystaé z drogi. Niewatpliwie rowniez
wnioskodawezyni uwazala droge dojazdowa za wspélna droge (rodzinng — jak sama zeznawata k.118). Swiadezy o tym
zaré6wno fakt partycypowania przez B. T.w kosztach utrzymania drogi jak tez umowa darowizny z dnia 25 listopada
1996 roku, w ktorej B. T. uzyskala zobowigzanie proboszcza do przeprowadzenia remontu prywatnej drogi biegnacej
do zabudowan wnioskodawczyni. Rowniez starania wnioskodawczyni o przejecie drogi przez Miasto Z.jako drogi
gminnej §wiadcza o takim traktowaniu szlaku.

Sad Okregowy, podzielajgc ustalenia faktyczne i ocene dowodéw poczyniong przez Sad Rejonowy nie w catoci
podziela jednak ocene prawng rozstrzygniecia. Sad Rejonowy dokonatl bowiem analizy orzeczenia Sadu Najwyzszego
z dnia 9 sierpnia 2011 roku, sygn. akt III CZP 10/11 chociaz w przedmiotowej sprawie stan faktyczny nie uzasadnial
tak szerokich rozwazan, poniewaz byt odmienny od ustalen bedacych podstawa rozstrzygniecia Sadu Najwyzszego.

Sad Rejonowy podajac podstawe prawna rozstrzygniecia stlusznie zaznaczyl, Ze wnioskodawczyni B. T. posiadala
shuzebno$¢ gruntowa w takim zakresie i w taki sposéb, wjaki czynilaby to osoba, ktorej stuzebno$é przystuguje i dlatego
spelione zostaly przestanki z przepisu art. 292 k.c. Wnioskodawczyni korzystala bowiem z drogi stanowiacej jedyny
dojazd do nieruchomosci, wykonywatla stale przejazdy uwazajac, ze ma do tego prawo, bowiem droga jest ,droga
rodzinng”, poniewaz caly teren pierwotnie nalezal do rodziny wnioskodawczyni ( k.118). Wnioskodawczyni i jej maz
wykonywali réwniez od czasu objecia nieruchomo$ci w posiadanie utwardzenia szlaku.

W ocenie Sadu Okregowego w niniejszej sprawie istotna okoliczno$cig jest fakt wykonania nakladki asfaltowej
na droge w 1977 roku na podstawie umowy dzierzawy zawartej z poprzedniczka prawng wnioskodawczyni. Jak
shusznie wskazal Sad Rejonowy zawarcie umowy i urzadzenie w jej nastepstwie drogi $wiadczylo o przekonaniu matki
wnioskodawczyni i jej siéstr o mozliwo$ci decydowania o szlaku droznym nawet na dzialce, ktérej wlascicielkami
juz nie byly (a to dzialce ewid. nr (...)). Niewatpliwie wnioskodawczyni obejmujac w posiadanie swoja nieruchomosc
korzystala z juz urzadzonego (na rzecz jej poprzednika prawnego) na gruncie szlaku. Zatem korzystala z trwalego i
widocznego urzadzenia, ktére zostalo wykonane za zgoda poprzedniego wtasciciela nieruchomosci i na jego rzecz.



S. K.— poprzedniczka prawna wnioskodawczyni niewatpliwie z urzadzonego szlaku korzystala. Urzadzenie drogi nie
powstalo staraniem i nakladem wlasSciciela nieruchomosci oznaczonej jako dziatka ewid. nr (...), choé¢ przez dziatke
przebiegalo. W dacie wykonania utwardzenia — nakladki asfaltowej wtasciciele dziatki ewid. nr (...)nie protestowali,
nie sprzeciwiali sie rowniez przejazdom wnioskodawczyni.

Przepis art. 292 k.c. wymaga prbocz ustawowych przeslanek nabycia przez zasiedzenie — a to korzystania z cudzej
nieruchomosci przez okreslony czas zaleznie od dobrej lub zlej wiary — rowniez korzystania z istniejacego trwalego i
widocznego urzadzenia. Wzniesienie urzadzenia na cudzym gruncie i nastepnie wykorzystywanie go stanowi bowiem
demonstracje — widoczny dla wlasciciela nieruchomoéci znak ostrzegajacy go o ingerencji osdéb trzecich. (zob.
uzasadnienie uchwaly z dnia 9 sierpnia 2011r., sygn. akt III CZP 10/11). W przedmiotowej sprawie utwardzenie drogi
powstalo w 1977 roku na rzecz min. S. K.— poprzedniczki prawnej wnioskodawezyni, o czym wiasciciele dziatki ewid.
nr (...) wiedzieli i — jak to wskazano juz wyzej akceptowali. Na podstawie umowy sprzedazy z dnia 1 pazdziernika 1980
roku wnioskodawczyni nabyla wlasno§¢ dziatki ewid. nr (...). Wobec zgromadzonego materialu dowodowego przyjaé
trzeba ze najpo6zniej z ta data weszla ona w posiadanie tej nieruchomosci. Skoro zas do dziatki dojecha¢ mozna jedynie
urzadzonym szlakiem droznym wybudowanym na rzecz min. S. K., to nalezy rowniez przyjac, ze najpdzniej z data 1
pazdziernika 1980 roku przekazano B. T.rowniez posiadanie szlaku droznego (art. 348 k.c.).

Na koniec nalezy odnie$¢ sie do zarzutu apelacji co do braku wyrzeczenia Sagdu Rejonowego o zasiedzeniu stuzebno$ci
na rzecz uczestniczki J. G. (1). Jest to zarzut o tyle niezrozumialy, ze uczestniczka J. G. (1)w toku postepowania
nie wnosila o stwierdzenie zasiedzenia stluzebnoSci na swoja rzecz. Sad Rejonowy nie badal zatem przeslanek do
stwierdzenia zasiedzenia stuzebno$ci na rzecz uczestniczki. Sad rozpoznawal sprawe z wniosku B. T.i analizowal
material dowodowy zgromadzony w sprawie wla$nie w zakresie istnienia przestanek do zasiedzenia stuzebnosci przez
wnioskodawczynie, jako wlascicielke dziatki ewid. nr (...). Dopiero w apelacji uczestniczka podniosla, ze ona takze
korzystala z drogi dojazdowej w sposéb prowadzacy do zasiedzenia stuzebnosSci. W postepowaniu sagdowym, pozew
(art. 187 § 1 k.p.c.) a takze odpowiednio wniosek (art. 511§ 1 k.p.c.) winien zawiera¢ dokladnie okre$lone zadanie,
ponad ktoére Sad nie moze orzeka¢ (art. 321 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). Zatem zarzut, Ze Sad nie orzekl co do
zasiedzenia stluzebnoSci przez uczestniczke jest zupelnie bezzasadny.

Wobec powyzszego, z przyczyn wskazanych wyzej Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadng na podstawie art.
385 k.p.c.

Sad Okregowy majac na uwadze przepis art. 83 w zw. z art. 113 Ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych zasadzil od wnioskodawczyni na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Nowym Saczu
kwote 1.171 z} tytulem wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa. Kwota ta stanowi wynagrodzenie
przyznane bieglemu A. K. za wykonanie opinii w sprawie.

Sad orzekl, ze wnioskodawca i uczestnicy ponosza koszty postepowania apelacyjnego zwigzane ze swym udzialem
w sprawie, stosownie do przepisu art. 520 k.p.c. Nie znaleziono podstaw do odstapienia od zasady wyrazonej w
powolanym przepisie.



