Sygn. akt III Ca 543/13
POSTANOWIENIE
Dnia 17 grudnia 2014 r.
Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy - Sedzia SO Katarzyna Kwilosz- Babi$ (sprawozdawca )
Sedzia SO Zofia Klisiewicz
Sedzia SO Urszula Kapustka
Protokolant: staz. Kinga Burny
po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2014 r. w Nowym Saczu
na rozprawie
sprawy z wniosku z wniosku E. G.
przy uczestnictwie S. Z., 0. S.,J. K, M. Z., E. S. (2), S. Z.
o sprostowanie aktow stanu cywilnego
na skutek apelacji uczestnika E. S. (1)
od postanowienia Sagdu Rejonowego w Nowym Targu
z dnia 6 grudnia 2011 r., sygn. akt I Ns 746/11
postanawia :
1. oddali¢ apelacje;

2. orzec, ze wnioskodawczyni i uczestnicy ponoszq koszty postepowania apelacyjnego i
kasacyjnego zwiqzane ze swym udzialem w sprawie.

Sygn. akt ITI Ca 543/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 6 grudnia 2011r. (sygn. akt I Ns 746/11) Sad Rejonowy w Nowym Targu sprostowal akt
urodzenia E. S. (1) urodzonego (...) w P. sporzadzony przez Urzad Stanu Cywilnego w R. nr (...) w ten sposdb, ze w
rubryce ojciec, w miejsce stow (...) wpisal stowa ,E. M. (1) 2-ga imion S.” (pkt I), sprostowal takze jego akt zgonu
sporzadzony przez Urzad Stanu Cywilnego w R. nr (...) w ten sposob, ze w rubryce ojciec, w miejsce stow (...) wpisal
stowa ,E. M. (1) 2-ga imion S.” (pkt II). Ponadto sprostowal akt urodzenia G. S. sporzadzony przez Urzad Stanu
Cywilnego w R. nr (...) w ten sposéb, ze w punkcie 5 imie i nazwisko rodowe ojca w miejsce stow (...) wpisat stowa
»E. M. (1) 2-ga imion S.” (pkt III) oraz sprostowal akt malzenstwa G. S. sporzadzony przez Urzad Stanu Cywilnego w
J.nr (...) wten sposéb, ze w punkcie III w rubryce imie i nazwisko rodowe ojca w miejsce stow (...) wpisal stowa ,,E.
M. (1) 2-ga imion S.” (pkt IV) oraz kosztami postepowania obcigzyl wnioskodawce (pkt V).

Sad Rejonowy ustalil, iz E. S. (1) syn P. i K. urodzony (...) w USA zawarl zwiazek malzenski z G. S. z domu M.. Zmarl 10
stycznia 19770r. pozostawiajac troje dzieci: E. S. (1) urodzonego (...), E. S. (2) urodzonego (...), ktéry mial mie¢ na imie



E. oraz G. S. — po mezu Z.. W swoim testamencie z dnia 4 stycznia 1970r. E. S. (1) obdarowal swoim majatkiem synow,
ktdérzy mieli takie same imie (...), wyja$niajac, iz drugi syn mial mieé na imie E., lecz na skutek omylki w aktach stanu
cywilnego wpisano mu rowniez imie (...). Jego syn E. S. (1) urodzony (...) zmar} 8 listopada 2004r. w P.. W jego akcie
urodzenia oraz akcie zgonu w rubryce imie ojca wpisano (...), a w rubryce imie matki wpisano (...).

E. S. (1) urodzony w (...)r. w P. w dniach 2 maja 1952r. i 18 stycznia 1964r. zlozyl wnioski o wydanie mu dowodu
osobistego. We wniosku podal, ze jest synem E. i G. zdomu M.. W dniu 31 marca 1966r. Komenda Powiatowa Milicji
w N. wydala mu dowdd osobisty, gdzie w rubryce imiona rodzicow wpisano imiona (...). W kolejnych wnioskach o
wydanie dowodu osobistego E. S. (1) zmieniono imie jego ojca z (...) na (...). Zmiana ta zostala dokonana juz we
wniosku, ale nie pismem wnioskodawcy, lecz pismem osoby trzeciej. Obecnie toczy sie postepowanie o cze$ciowy dzial
spadku po zmarlym E. S. (1).

Zdaniem Sadu Rejonowego ojciec zmarlego E. S. (1), G. Z. i uczestnika E. S. (2) nosil dwa imiona: (...), co wynika
jednoznacznie z ksiegi §lubow Parafii R.-Katolickiej w P.. Dlatego tez twierdzenie uczestnika, ze drugim imieniem ojca
bylo imie (...), jest twierdzeniem bezzasadnym.

Sad I instancji uznal za bezsporne, iz E. S. (1) urodzony w (...)r. byl synem E. M. 2-ga imion S. syna P. i K. oraz jego
zony G. S. z domu M.. Ustalen takich dokonal na podstawie zapewnienia uczestnika E. S. (1) zlozonego w sprawie I
Ns 72/05, testamentu E. M. (1) 2-ga imion S. z dnia 4 stycznia 1970r. oraz wnioskow o wydanie dowodbéw osobistych,
ktére wypehiat E. S. (1) urodzony w (...)r.

Z tego tez wzgledu przyjmujac, iz akty stanu cywilnego tj. akt urodzenia i akt zgonu E. S. (1) urodzonego w (...)r. zostaly
blednie sporzadzone juz od poczatku, uwzglednil w oparciu o art. 31 ustawy Prawo o aktach stanu cywilnego, wniosek
o ich sprostowanie. Zdaniem Sadu, z uwagi na fakt, ze ojciec zmarlego E. S. (1) w ksiegach parafialnych widnial jako
»E. M. S.”, przy zakladaniu akt stanu cywilnego zmieniono kolejno$¢ imion ojca.

Powyzsze postanowienie w zakresie pkt I, IT i V tj. w czeéci odnoszacej sie do sprostowania akt stanu cywilnego E. S.
(1) urodzonego w (...)r., zaskarzyl apelacja uczestnik E. S. (2). Wniésl on o uchylenie zaskarzonego postanowienia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane orzeczenia i oddalenie wniosku o sprostowanie
w tym zakresie. Zarzucil naruszenie art. 31 ustawy Prawo o aktach stanu cywilnego, poprzez niewlasciwe jego
zastosowanie, naruszenie art. 233 k.p.c. wyrazajace sie w sprzeczno$ci istotnych ustalen Sadu z treécia zebranego
materiatu dowodowego poprzez zmienienie bez podstawy prawnej imienia jego ojca. Zarzucil nadto niewyjasnienie
przez Sad Rejonowy wszystkich istotnych dla sprawy okolicznosci faktycznych i prawnych.

W wyniku rozpoznania apelacji uczestnika E. S. (2), Sad Okregowy postanowieniem z dnia 26 lipca 2012r. (sygn. akt
III Ca 112/12) zmienil punkt I i IT zaskarzonego postanowienia w ten sposob, ze w miejsce stow ,E. M. (1) 2-ga imion
S.” wpisat stowa ,E. S. (1)” (pkt 1), w pozostalym zakresie apelacje oddalil (pkt 2) oraz orzekl, ze wnioskodawczyni i
uczestnicy ponosza koszty postepowania apelacyjnego zwigzane ze swym udzialem w sprawie (pkt 3). Sad Okregowy
podzielil ustalenia Sadu I instancji i dokonana przez tenze Sad ocene prawng, za wyjatkiem ustalen i wnioskéw
dotyczacych drugiego imienia E. S. urodzonego w (...)r., uznajac, iz nie ma mozliwoéci poczynienia niewatpliwych
ustalenn w tym zakresie.

Powyzsze orzeczenie Sadu Okregowego zostalo zaskarzone skarga kasacyjna przez uczestnika E. S. (2), w wyniku
rozpoznania ktéorej Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 22 maja 2013r. (sygn. akt III CSK 293/12) uchylil
zaskarzone postanowienie i przekazal sprawe Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania oraz orzeczenia
o kosztach postepowania kasacyjnego. W uzasadnieniu zwrocono uwage, ze Sad Okregowy nie uwzglednil
wnioskow dowodowych formutowanych przez wnioskodawce w postepowaniu apelacyjnym, jednakze ze wzgledu
na brak odniesienia sie do przyczyn takiego stanu rzeczy w uzasadnieniu, niemozliwa jest kontrola prawidlowosci
postepowania Sadu Okregowego w tym zakresie przez Sad Najwyzszy. Zdaniem Sadu Najwyzszego, uchybienie
powyzsze trzeba uznaé za moggace miec istotny wplyw na wynik sprawy, zwlaszcza ze Sad Okregowy reformujac



zaskarzone postanowienie, dokonal nowych, wlasnych ustalen, ktére powinny by¢ wnikliwie uzasadnione i odniesione
do poszczegblnych dowodow, w tym tych, ktdre nie zostaly przeprowadzone.

W ponownie prowadzonym przez Sad Okregowy postepowaniu przeprowadzono szereg nowych dowodow, w
tym takze te wnioskowane przez apelujacego, ktore pozwolilty Sadowi Okregowemu na poczynienie dodatkowych
wlasnych ustalen, ponad te dokonane przez Sad Rejonowy w postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Spoér6d wnioskow
dowodowych apelujacego Sad Okregowy nie uwzglednil jedynie wniosku o przestuchanie w/w uczestnika zawartego
w punkcie 7 pisma z dnia 11 pazdziernika 2013r., albowiem nie wskazano tezy dowodowej tego wniosku a ponadto
uczestnik zlozyl zeznania w sprawie przed Sadem I instancji. Z kolei dow6d wskazany w punkcie 6 w/w pisma zostal
przeprowadzony przez Sad I instancji ( dowdd ten zalega na karcie 42 akt) .

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne Sqdu I instancji i dodatkowo ustala co nastepuje:

E. S. syn P. i K. urodzit sie w dniu (...) w C.. Mimo poszukiwan nie odnaleziono oryginatu jego aktu urodzenia. Z
zaswiadczenia wydanego przez Sekretarza H. C., przeslanego wraz z informacja przez Konsulat Generalny RP w C.
(przetlumaczone na jezyk polski przez ttumacza przysieglego) wynika, iz pomimo dokladanych poszukiwan w aktach
stanu cywilnego C. H. C. w stanie 1., nie znaleziono aktu urodzenia E. S. urodzonego w dniu (...) w C.. Ponadto
nadmieniono, iz do 1 stycznia 1916r. w Stanie 1. nie istnial obowigzek skladania dokumentow/aktéw, zatem mozliwe
jest, iz pomimo narodzin lub zgonu nie zostaly one zgloszone wraz ze stosownymi dokumentami.

( dowod: korespondencja E. S. (2) z Konsulatem RP w C. k. 289-292, korespondencja tut. Sadu z Konsulatem RP w
C. oraz $wiadectwo powiatu C. k. 304-306, 324, 326, 331-334, tlumaczenie w/w dokumentéw k. 343 - 346)

W dokumentacji dotyczacej wydania dowodu osobistego dla E. S. ur. w USA nadeslanej przez Urzad Miasta w N.
znajduje sie dokument pt. ,wyciag aktu urodzenia, na ktérym jest piecze¢ USC w R.. Dokument ten zostat wystawiony
30 marca 1951r. i widnieja na nim dwa numery : nr (...) oraz (...). W przedstawionym dokumencie zapisano:
»zaswiadczam, ze S. E. syn P. i K. K. urodzit sie w USA dnia (...). Urzednik S. Cywilnego: dalej nieczytelny podpis.

( dowdd: tzw. koperta dowodowa E. S. (2) k. 308)

W urzedzie Stanu Cywilnego w R. sprawdzono ksiegi urodzenia z roku 1902 i roku 1951r i nie odnaleziono dokumentu,
ktory stanowilby akt urodzenia w/w osoby i na podstawie ktérego wystawiono wyzej opisany wyciag aktu urodzenia.

( dowdd: pismo tut. Sadu k. 401, pismo Kierownika USC w R. k. 405 i 416)

W kopercie osobowej dowodu osobistego E. S. (1) urodzonego w (...)r. w USA znajduja sie nastepujace dokumenty (w
wiekszoSci sporzadzone przez Urzad Gminy w R.): 2 sztuki karty osobowej z r6znych lat (jedna z 1951r., na drugiej rok
jest nieczytelny), pokwitowanie odbioru dowodu osobistego, zgloszenie zamieszkania, karta meldunkowa, wyciag aktu
urodzenia, za§wiadczenie, podanie o wydanie tymczasowego zaswiadczenia tozsamoSci, ,wyciag familijny”, ankieta
w celu wydania dowodu osobistego oraz wykaz dokumentéw tozsamosSci. We wszystkich tych dokumentach figuruje
imie i nazwisko: E. S. s. P.i K. K., urodzony (...) w C.. W tzw. wyciggu familijnym (...) Parafialnego w P. - (...) znajduja
sie informacje o posiadaniu przez E. S. i G. S. trojga dzieci: E. urodzonego (...), G. urodzonej (...) i E. urodzonego (...)

( dowdd: tzw. koperta dowodowa k. 308)

W dokumentacji dotyczacej wydania dowodu osobistego dla E. S. (1) ur. (...) w P. znajduja sie m.in. cztery wnioski
o wydanie dowodu osobistego z lat: 1952, 1964, 1986 i 1990. We wszystkich wnioskach wpisano, ze wnioskujacy
jest synem E. i G., z tym, ze we wnioskach z lat 1986 i 1990r. pracownicy Urzedu Gminy skrelili imie E. w rubryce
dotyczacej danych rodzicow i wpisali imie M.. We wniosku z 1986r. zmiany imienia ojca z E. na M. dokonata obecnie
niezyjaca juz Kierowniczka Urzedu Stanu Cywilnego — M. K., po dokonaniu sprawdzenia danych zawartych we
wniosku z danymi widniejacymi w akcie urodzenia E. S. (1) nr (...). Przy kolejnym wniosku dowodowym przekreslenia
imienia ojca E. i wpisania imienia M. dokonala pracownik UG E. A. ( Swiadek w niniejszej sprawie) po sprawdzeniu
w tzw. ,komie” tj. karcie ewidencji mieszkanca imienia ojca E. S. (1) . E. A. opierala sie takze na danych zawartych



w poprzednim wniosku o dowdd osobisty. E. A. wiedziala, ze jest taka sytuacja faktyczna, ze dwoch braci w swoich
aktach urodzenia ma wpisanych rézne imiona ojcow, ale wedlug niej btedu tego nie dalo sie sprostowac, bo w chwili
ujawnienia tej sytuacji starszy z braci juz nie zyl.

( dowod: zeznania $wiadka E. A. z dnia 28 maja 2014 czas rozprawy : 00:02 — 00:20 )

W opisywanej kopercie dowodowej E. S. (1) urodzonego (...) znajduje sie takze dokument pt. wyciag aktu urodzenia,
opatrzony numerem (...), w ktérym jako imiona rodzicow wpisano E. i G. M. (1).

( dowdd: koperta dowodowa k. 42),

Ksiegi stanu cywilnego prowadzone przez wlasciwe Urzedy Stanu Cywilnego ( w tym przez USC w R. i C.)
dokumentujace zdarzenia zaistniale przed powstaniem w/w urzedéw sa tzw. wtbéropisami ksiag parafialnych.
Oryginaly ksiag parafialnych znajduja sie w archiwach wlaéciwych parafii. W razie watpliwosci pracownicy USC
konsultuja sie z wlasciwymi proboszczami, celem ustalenia tre$ci wpisow w oryginalnych ksiegach.

( dowdd: zeznania §wiadka E. A.z dnia 28 maja 2014 czas rozprawy : 00:18- 00.20 , pismo Kierownika USC w C. k.
4031413)

E. S. ur. w (...) r. w USA zawarl zwigzek malzenski z G. M. (2) ( w niektorych dokumentach M.) w dniu 30 sierpnia
1922r. W oryginalnej ksiedze malzenstw tzw. L. C. przechowywanej w archiwum Parafii (...) pw. (...) w P. odnotowano
fakt malzenstwa w/w 0s6b zapisujac, ze mezczyzna nosi dwa imiona (w dokladnej pisowni z oryginalu) E. M. (2). S..
Skrot M.. moze oznaczac imie M./Matthaeus czyli M., badz M. czyli M.. Dwuznaczno$c¢ ta spowodowala rozbiezno§é w
tlumaczeniu imion E. S. (1) w wyciagach z ksiegi §lubéw, wydanych przez proboszcza w dniu 29 pazdziernika 2010r.
i 8 pazdziernika 2011r.

( dowod: pismo Proboszcza Parafii k. 132, $wiadectwo §lubu z zachowaniem pisowni lacinskiej k. 133),

We wtoropisie ksiegi malzenstw z roku 1922r. znajdujacej sie w USC w C. w adnotacji o fakcie matzenstwa E. i G. S. jako
dane meza ujawniono: E. M. (lub M.) S., fil. P. et C. K.. Nie wiadomo kto wykonal wtéropis ksiegi malzenstw i kiedy.

( dowdd: pismo Kierownika USC w C. k. 403 i 413)

Zapis we wtoropisie ksiegi malzenstw z roku 1922 o tresci ,, E. M. ( lub M.) jest jedynym dokumentem, ktory
sugerowalyby, ze E. S. (1) ur. w (...)r w C. postugiwal sie rowniez drugim imieniem M.. WlaSciwy USC wydawat r6zne
odpisy aktu malzenstwa E. S. (1) ur. w USA i w jednych jako imiona meza podawano E. M. (2) a w innych jako imiona
meza podawano E. M. (1).

( dowdd: odpisy aktow malzenstwa E. S. (1) k. 71, 97, 148, 174, 175 )

W ksiegach urodzen znajdujgcych sie w Urzedzie Stanu Cywilnego w R. sa nastepujace wpisy dotyczace faktow
urodzenia dzieci E.iG. S.:

1) E. (1), urodzony (...) w P., ojciec M. S., matka G. M. (1), zmar} 8 listopada 2004r.,

2) G. urodzona (...), ojciec M. S. (1) urodzony (...), (syn P. i C.), matka G. M. (2) urodzona (...) (cérka M. i A. M.),
zmarla 14 czerwca 2003r.,

3) E.S. (1) urodzony (...) w P., rodzice: S. E. urodzony w (...)r. oraz matka G. M. (2) urodzona w (...)r. (k. 406-408)
( dowdd: kserokopie z ksigg urodzen USC w R. k. 405-408 oraz 417-419)

W 2005t. w toku postepowania spadkowego po E. S. ur. w (...)r. w USA, jego syn E. S. (1) urodzony w (...)r. (tj. apelujacy
w niniejszej sprawie) zarzucal, ze jego brat E. S. (1) ur. w (...)r w czasie kompleksowych uwlaszczen ukryl testament



ojca i uwlaszczyl sie na majatek ojca ujawniony w ksiegach wieczystych. Na dowdd, ze E. S. senior byl wlascicielem
majatku nieruchomego apelujacy przedlozyt zaswiadczenia o tresci wpisow w lwh: (...), w ktorych jako wlasciciel lub
wspoétwlasciciel dzialek figurowat E. M. (1) 2-ga imion S..

( dowdd: pismo E. S. (1) wraz zalacznikami na kartach 45 - 57 akt sprawy I Ns 72/05)

Oceniajac material dowodowy zgromadzony w sprawie Sad Okregowy nie mial podstaw do kwestionowania
autentycznoéci ( a w przypadku kserokopii - zgodnoSci z oryginalami ) dokumentéw udostepnionych przez wtasciwe
organy na zadanie Sadu. Ich autentyczno$¢ i pochodzenie nie byla tez kwestionowana przez strony. Dokumenty te
jako urzedowe w wiekszoéci przypadkéw stanowily dowdd tego co w nich urzedowo zaswiadezono. Wyjatkiem sa akty
stanu cywilnego, ktorych dotyczy niniejsze postepowanie, albowiem zawieraja bledy co do osoby ojca E. S. (1) i G. Z.
oraz akt malzenstwa E. I G. S. w wersji znajdujacej sie w USC w C. — tzw. wtbropis nie bedacy zgodny z oryginalem
oraz te jego odpisy, w ktorych figuruja imiona meza E. M. (3) ( szczegbly ponizej).

Jako wiarygodne Sad Okregowy uznal zaswiadczenie wystawione przez Proboszcza Parafii (...) w P. z 4 czerwca
2012r. wyjaéniajace przyczyny wystawienia dwoch réznych wyciagéw z ksiegi Slubow. Proboszcz Parafii z uwagi na
swoje wyksztalcenie, sprawowana funkcje i do$wiadczenie zawodowe ma kompetencje do ustalenia i zinterpretowania
treéci wpisu w dokumencie parafialnym. Wyjasnienia w/w Proboszcza sg zgodne z informacjami na temat pisowni i
tlumaczenia przedmiotowych imion znajdujacymi sie w stownikach imion ( por. np. Lacifisko - polski stownik imion
(...) Towarzystwa (...) lub Stownik PWN ). Nalezy podkresli¢, ze w ponownie prowadzonym postepowaniu apelacyjnym
zaden z uczestnikow postepowania, w tym apelujacy, nie wnosil o powolanie dowodu z opinii bieglego na ustalenie
jaka jest lacinska pisownia imion M. i M.. Apelujacy nie zaprzeczyl prawdziwoéci stwierdzenia w/w Proboszcza, ze
M. w wersji lacinskiej to Matthaeus lub M. a M. to M.. Ustalenie, ze skr6t M.. moze dotyczy¢ obu w/w imion jest
oczywisto$cia nie wymagajacg dowodu z opinii bieglego. Bez znaczenia natomiast jest, czy skrot ten moze oznaczac
jeszcze inne imiona, albowiem w niniejszej sprawie spor co do drugiego imienia E. S. (1) seniora dotyczyl wylacznie
dwoch imion M. i M.. Apelujacy optowal za imieniem M. a wnioskodawczyni za imieniem M..

Jesli chodzi o zeznania Swiadka E. A. to nalezy stwierdzié, ze co do zasady zastlugiwaly na wiare jako logiczne i rzeczowe.
Nie dal Sad wiary jedynie przekonaniu w/w §wiadka, ze dokument pt. wycigg aktu urodzenia znajdujacy sie w tzw.
kopercie dowodowej E. S. (1) ur. w (...)r nie dotyczy jego osoby. Powyzsza ocene Swiadek wyprowadzal jedynie z faktu,
ze na w/w wyciagu figuruje numer (...)a wiec inny numer niz numer aktu urodzenia w/w osoby. Nalezy zwro6ci¢ uwage,
ze podobny wyciag z aktu urodzenia jest w kopercie dowodowej E. S. - seniora. Cho¢ nie udalo sie ustali¢, na jakiej
podstawie i w jakim trybie w/w wyciagi byly wydawane to jednak nie ma watpliwo$ci, Ze dotycza tych osob, ktore
skladaly wnioski o dowdd osobisty. Wskazuje na to daty urodzenia tych os6b i imiona rodzicéw oraz polozenie w/w
dokumentow ( tj. w tzw. kopertach dowodowych) .

Zeznania wnioskodawczyni E. G. jako logiczne i prawdopodobne oceniono jako wiarygodne. Sad Okregowy nie dal
wiary zeznaniom apelujgcego, ze on i zmarly E. S. (1) mieli réznych ojcoéw. Twierdzenie to pozostaje w sprzecznosci
z zeznaniami apelujacego skladanymi w sprawie o spadek po E. S. s., w ktorej w/w zapewnial, ze spadkodawca mial
troje dzieci, w tym E. ur. w (...)r. a fakt, ze w akcie urodzenia brata figuruje jako imie ojca M. jest oczywista omytka.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W wyniku ponownej oceny materialu zebranego w postepowaniu pierwszoinstancyjnym a takze oceny materiatlu
zebranego w postepowaniu apelacyjnym Sad Okregowy uznal, iz apelacja uczestnika E. S. (2) nie zasluguje na
uwzglednienie.

Stosownie do art. 31 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1986r. Prawo o aktach stanu cywilnego (Dz.U.2011.212.1264) akt stanu
cywilnego podlega sprostowaniu w razie blednego lub niescislego jego zredagowania. Konieczno§é sprostowania aktu
stanu cywilnego zachodzi w sytuacji, kiedy akt wskutek zwykltej pomylki (jednak nie bledu pisarskiego) zostat blednie
lub niescisle zredagowany, np. w akcie urodzenia zostalo wpisane blednie imie matki lub ojca. Sprostowany akt stanu
cywilnego wywiera skutek ex tunc, co oznacza, ze dokonane sprostowanie ma moc wsteczng i obowigzuje od momentu



sporzadzenia aktu stanu cywilnego (T. Lewandowski, Sprostowanie, uniewaznienie, ustalenie tresci, odtworzenie i
uzupekienie aktu stanu cywilnego, LEX nr 154861).

W ocenie Sadu Okregowego zgromadzony w sprawie material dowodowy w sposéb nie budzacy watpliwo$ci pozwala
przyjac, iz w akcie urodzenia i zgonu E. S. (1) ur. w (...)r. wskutek omylki jako imie ojca wskazano M. zamiast E. M. (1).
Oczywistym jest, ze blad w akcie zgonu byl konsekwencja bledu zaistnialego w akcie urodzenia, natomiast blad w akcie
urodzenia najprawdopodobniej byt konsekwencja wystepujacej zbieznosci imion ojca i syna i zarazem niedoktadnosci
przy sporzadzeniu aktu. Dowodem na niedokladno$é aktu urodzenia E. S. (1) jest i to, ze w ksiedze urodzen z roku
1925 w rubryce dotyczacej w/w osoby jest o wiele mniej informacji niz np. w ksiedze urodzen z roku 1931 w rubryce
dotyczacej G. S. (w przypadku G. S. odnotowano oba imiona ojca a ponadto imiona dziadkéw.

Nalezy podkresdli¢, ze E. S. (1) ur. w (...)r. zawsze podawal, ze jest synem E. ( a nie M.) i takie imie figurowalo w
réznego rodzaju rejestrach urzedowych. W konsekwencji np. w Akcie WlasnoSci Ziemi ( k. 6), w tre$ci wpiséw w
ewidencji gruntéw ( k. 7), w legitymacji ubezpieczeniowej ( k. 34), w ksiazeczce wojskowej (k. 35) figurowal jako
syn E. i G.. Dopiero w 1986r. pracownik USC w R. kierujac sie trescia blednego aktu urodzenia dokonal zmiany we
wniosku dowodowym imienia ojca z E. na M. i dowodzie osobistym wydanym w 1986r. pojawilo sie imie M.. Mimo to
w kolejnym wniosku dowodowym z 199o0r. E. S. (1) nadal podawal, ze jest synem E..

Nie do przyjecia sa podnoszone w niniejszej sprawie twierdzenia apelujacego, ze E. S. (1) ur. w (...)r. nie byl synem
E. S. ur. w (...)r. w C.. Wszak do niedawna ( w tym w sprawach spadkowych) nikt nie kwestionowal w/w faktu. W
sprawie o stwierdzenie nabycia spadku po E. S. - seniorze (k. 115 akt I Ns 72/05) apelujacy E. S. (2) zeznal: ,Nie wiem
dlaczego w akcie zgonu mojego brata w rubryce ojciec wpisany jest M. S. (2). Jest to moim zdaniem oczywista omytka.”
Rodzice apelujacego zawarli zwigzek malzenski w 1922r. a wiec oczywiécie nieprawdziwe sg twierdzenia apelujacego
podnoszone w niniejszej sprawie, ze E. S. (1) urodzony w (...)r. jest dzieckiem przedmalzenskim G. S. z domu M..
(podobne sugestie rowniez co do siostry G. Z. z domu S. w pi$mie z dnia 23 lipca 2012r. k. 147 akt ). Wysuwajac takie
twierdzenia apelujacy jednocze$nie nie twierdzi nawet, ze osoba taka jak M. S. (2) istniata i funkcjonowata w zyciu
jego brata i siostry G. jako ich ojciec.

Bardzo istotnym w niniejszej sprawie jest takze fakt, iz E. S. urodzony w (...)r. w swym testamencie z 1970r. wymienia
obu synéw noszacych to samo imie (...), wyjasniajac, iz jeden z nich (apelujacy), winien nosi¢ imie (...).

Jedli chodzi o drugie imie E. S. ur. w USA to w pierwszej kolejnoéci nalezy stwierdzi¢, ze w relacjach z urzedami
panstwowymi w/w poslugiwal sie wylacznie jednym imieniem E.. Niemniej jednak tre$ci wpisow w wykazach
hipotecznych oraz treSci wpisow w ksiegach parafialnych dowodza, ze E. S. senior mial takze drugie imie i skoro ono
sie pojawia, to brak podstaw do jego pominiecia. W ocenie Sadu Okregowego nie ma racji apelujacy twierdzac, ze
bylo to imie M.. W ocenie Sadu Okregowego brak wiarygodnych dowodéw na te okoliczno$é. Wprawdzie w ksiedze
malzenstw znajdujacej sie w USC w C. w rubryce dotyczacej faktu Slubu E. i G. S. zapisano dane meza jako E. M.
(lub M.) S., ale jak ustalono tresc tej ksiegi bedacej wtéropisem nie jest zgodna z oryginalem. W ksiedze oryginalnej
tj. w ksiedze metrykalnej L. C. w archiwum Parafii (...) pw. (...) w P. jest zapis, iz w dniu 30 sierpnia 1922r. zawali
malzenstwo: G. S. i E. M. (2). S.. (oryginalna pisownia). Skrot M.. moze oznacza¢ zar6wno imie Matthaeus (M.), jak i
imie M. (M.). Nie wiadomo na jakiej podstawie osoba sporzadzajaca wtoropis ksiegi malzenstw dokonala rozwiniecia
skrotu M.. do stowa M. (wzglednie M.) . W ocenie Sadu Okregowego skoro w oryginalnej ksiedze malzefistw sa imiona
E. M. (2)., waktach urodzenia E. S. (1) ur. w (...)ri G. S. ur. w (...)r. w rubryce ,, ojciec” pojawia sie imie M. a wykazach
hipotecznych Iwh figuruja dane E. M. (1) dwojga imion S. : to E. S. (1) urodzony w USA mial drugie imie M. a nie M..
Koncowo nalezy podkreslié, ze poza wtéropisem ksiegi malzenistw z roku 1922 znajdujacym sie w USC w C. apelujacy
nie wskazal zadnego innego dowodu, ktory miatby wskazywac, ze jego ojciec nosil drugie imie M..

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze zaskarzone postanowienie jest prawidtowe i brak podstaw do jego zmiany.

Majac zatem na uwadze powyzsze, Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
(pkt 1).



Pomimo zasadnosci skargi kasacyjnej uchylajacej poprzednio wydane w sprawie postanowienie Sadu Okregowego
z dnia 26 lipca 2012r., ostatecznie apelacja okazala sie niezasadna, dlatego tez o kosztach postepowania orzeczono
zgodnie z dyspozycja art. 520 § 1 k.p.c., uznajac iz wnioskodawczyni i uczestnicy ponosza koszty postepowania
zwigzane ze swym udzialem w sprawie (pkt 2).



