Sygn. akt III Ca 647/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 paZzdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie

nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Urszula Kapustka
SSO Agnieszka Skrzekut
SSR del. Agnieszka Poreba (sprawozdawca)
Protokolant: inspektor (...) Jadwiga Sarota

po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2013r. w Nowym Saczu
na rozprawie sprawy

z powddztwa I. K.

przeciwko J. L.

o stwierdzenie niewaznosci ugody sadowe;j

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Limanowej

z dnia 4 czerwca 2013 r., sygn. akt I C 106/13

1. oddala apelacgje,

2. przyzngje r.pr. A. K. (1) ze srodkéow Skarbu Panstwa (kasa Sqdu Rejonowego w Limanowej)
kwote 155,83 zl brutto tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z
urzedu w postepowaniu apelacyjnym,

3. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 90 zl tytulem kosztéow postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt III Ca 647/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 czerwca 2013 roku Sad Rejonowy w Limanowej oddalil powodztwo I. K. przeciwko J. L. o
stwierdzenie niewazno$ci ugody sadowej zawartej miedzy stronami w sprawie I C 575/12 w dniu 4 stycznia 2013 roku



(pkt. I), przyznal pelnomocnikowi powoda wynagrodzenie za pomoc prawng $wiadczona powodowi z urzedu (pkt. IT)
oraz zasadzil od powoda I. K. na rzecz pozwanego J. L. kwote 197 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu (pkt. I1I).

Sad Rejonowy ustalil, iz pozwem z dnia 29 listopada 2012 r. J. L. domagat sie eksmisji I. K. zlokalu mieszkalnego przy
ulicy (...) w L., powolujac sie na zajmowanie go przez I. K. bez podstawny prawnej oraz na naruszanie przez pozwanego
w sposob razacy porzadku domowego.

Sad I instancji ustalil takze, iz postanowieniem z dnia 11 grudnia 2012 roku Sad Rejonowy w Limanowej dokonat
dzialu spadku po Z. L. w ten sposob, ze stanowiacy majatek spadkowy lokal mieszkalny przy ulicy (...) przyznat na
wylaczng wlasno$cé J. L..

Podstawa dla takiego rozstrzygniecia bylo uprzednie postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku po Z. L. wydane
przez Sad Rejonowy w Limanowej w dniu 9 listopada 2010 roku (sygn. I Ns 446/10) oraz stanowisko uczestniczki A.
K. (2), ktéra w odpowiedzi na wniosek o dzial spadku zgodzila sie na proponowany sposéb podziatu zadajac splaty w
kwocie 5.000 zlotych. Taka tez splata zostala jej przyznana w tresci postanowienia o dziale spadku.

Nadto Sad Rejonowy ustalil, iz w dniu 4 stycznia 2013 r. miala miejsce rozprawa z powddztwa J. L. przeciwko I. K.
o eksmisje, podczas ktorej strony zawarly ugode, na mocy ktorej I. K. zgodzit sie na opuszczenie lokalu do dnia 3
kwietnia 2013 roku oraz zwr6cié 500 zlotych tytulem kosztéw procesu.

Majac na uwadze powyzsze Sad Rejonowy powolal sie na art. 918 § 1 k.c. podnoszac, iz aby uchylenie od skutkéw
zawartej ugody bylo skuteczne blad przy jej zawieraniu musialyby popelié obie jest strony, a dotyczy¢é on musi
okoliczno$ci faktycznych, ktore wedle tresci ugody strony uwazaly za niewatpliwe. Brak ujawnienia w treéci ugody,
jaki stan faktyczny strony uwazaly za niewatpliwy, zdaniem Sadu Rejonowego, uniemozliwia jednak dowodzenie, iz
w zakresie tego wlaénie stanu faktycznego strony wspodlnie pozostawaly w bledzie. Skoro nie da wykaza¢ jaki stan
faktyczny ,wedle tresci ugody” strony uwazaly za niewatpliwy, tym bardziej niemozliwe jest wykazanie, iz odno$nie
tego wlasnie stanu faktycznego wspoélnie pozostawaly w bledzie.

Sad I instancji wskazal takze, iz powdd nie moze skutecznie powolywaé sie na blad co do tego, ze A. K. (2) nie byla
wlaécicielem nieruchomos$ci. W tym zakresie nie moze by¢ mowy o bledzie, albowiem A. K. (2) faktycznie w toku
postepowania o dziat spadku wyrazila zgode na przyznanie J. L. wylacznego prawa wlasno$ci mieszkania (za wskazang
przez siebie splatg). Faktycznie tez zapadlo postanowienie sgdowe dokonujace dzial spadku poprzez przyznanie tego
mieszkania na wylaczna wlasno§é J. L.. Postanowienie to jest prawomocne i dotychczas nie zostalo w zaden sposéb
zaskarzone.

Sad Rejonowy uzasadnil tez, iz w toku rozpoznania sprawy nie uwzglednil Zagdania zawieszenia postepowania z uwagi
brak sugerowanej przez pelnomocnika powoda prejudycjalno$ci postepowania o zmiane postanowienia spadkowego
po Z. L. (sygn. akt I Ns 204/13). Nie jest ono bowiem nakierowane (wedle tre$ci zlozonego tam wniosku) na
wykluczenie z kregu spadkobiercow J. L. czy A. K. (2), ani tez wlaczenie do kregu spadkobiercow I. K..

Rozstrzygniecie o kosztach procesu Sad uzasadnit art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost powod 1. K. zaskarzajac wyrok w czesci tj. co do pkt. I i IIT wyroku (k.
51-53) i zarzucajgc naruszenie przez Sad I instancji przepiséw postepowania mogace mie¢ wplyw na wynik sprawy, aw
szczegolno$ci naruszenie art. 177 § 1 pkt. 1 k.p.c. poprzez bezpodstawne uznanie, ze rozstrzygniecie niniejszej sprawy
nie zalezy od wyniku innego toczacego sie pod sygn. akt Ns 204/13 postepowania cywilnego.

Podnoszac powyzsze powod wnidst o zmiane wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa w caloéci, zasgdzenie
na rzecz powoda od pozwanego kosztdw procesu za obie instancje wedlug norm przepisanych oraz zasadzenie
kosztow udzielonej pomocy prawnej wedlug przedstawionego na rozprawie w dniu 10 pazdziernika 2013 roku spisu
o$wiadczajac, iz nie zostaly one pokryte w Zadnej czeSci. W razie nieuwzglednienia wniosku o zmiane zaskarzonego
orzeczenia powdd wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.



Pozwany J. L. w odpowiedzi na apelacje wni6st o oddalenie apelacji i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych (k. 57-58).

Na rozprawie w dniu 10 pazdziernika 2013 roku (k. 66) strony podtrzymaty dotychczas wyrazone stanowiska.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja powoda I. K. nie zastlugiwala na uwzglednienie.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny, ktory Sad Okregowy w calosci podziela.

W pierwszej kolejnoéci podniesé trzeba, iz brak jest podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania, gdyz Sad Rejonowy nie dopuscil sie uchybien, ktére Sad Okregowy bierze pod rozwage
z urzedu — art. 378 § 1 k.p.c.

Podnie$¢ nalezalo, iz Sad Okregowy rozpoznajac apelacje jest zwiazany wywiedzionymi zarzutami odno$nie
naruszenia prawa procesowego. Zgodnie z uchwala skladu siedmiu sedziéw SN z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP
49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55, "sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany
przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wiaza go natomiast zarzuty dotyczace
naruszenia prawa procesowego". W zwiazku z powyzszym Sad II instancji bierze pod rozwage z urzedu tylko takie
uchybienia dotyczace prawa procesowego, ktdre powoduja niewazno$¢ postepowania, a wywiedzenie w apelacji
zarzutu naruszenia prawa procesowego bez jego sprecyzowania nie moze odnie$¢ zamierzonego skutku w postaci
zmiany orzeczenia.

Chybiony okazal sie zarzut naruszenia prawa procesowego art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie.
Zasadnie bowiem Sad I instancji ocenil, iz wynik postepowania w sprawie Ns 204/13 nie ma prejudycjalnego
charakteru dla wyniku niniejszego postepowania. Postepowanie to bowiem dotyczy zmiany postanowienia
spadkowego po Z. L. i nie zmierza do wyeliminowania pozwanego J. L. z kregu spadkobiercow ustawowych, a
takze nie dotyczy skladnika majatkowego w postaci lokalu mieszkalnego stanowigcego przedmiot sporu w sprawie
o eksmisje. W zwiazku z powyzszym nawet w razie ustalenia innego kregu spadkobiercow ustawowych po Z. L.,
dopiero wszczecie kolejnego postepowania o wznowienie w sprawie dzialu spadku po Z. L. mogloby mie¢ bezposredni
wplyw na wynik niniejszego postepowania. Niemniej jednak wynik postepowania w sprawie Ns 204/13 nie mial
charakteru prejudycjalnego dla niniejszej sprawy takze i z tego powodu, iz I. L. nie wykazal w zaden sposdb tego,
Ze obie strony ugody zawartej w sprawie I C 575/12 znajdowaly sie w bledzie co do stanu faktycznego. Okolicznoéci
bowiem, na ktore powdd powolywal sie w pozwie, a mianowicie, ze krag spadkobiercow po Z. L. byl szerszy niz
stwierdzony postanowieniem w sprawie Ns 798/12, o czym w chwili zawierania ugody powdd mial nie wiedzie¢,
dotychczas nie zaistnialy. Stan faktyczny, jaki stal sie podstawa zawartej przez strony ugody do dnia dzisiejszego nie
ulegl zmianie. Pozwany tak jak byl w chwili zawierania ugody, tak jest nadal wylacznym wlascicielem nieruchomosci,
a powdd tak jak w dacie ugody nie mial zadnego uprawnienia do zajmowania lokalu tak nie ma go i w tej chwili.
Dopiero w sytuacji ewentualnej zmiany postanowienia spadkowego w sprawie Ns 204/13 i prawomocnego ustalenia,
ze spadkobiercami byly jeszcze inne osoby procz wymienionych w postanowieniu wydanym pod sygn. Ns 789 /12 oraz
w razie dalszej zmiany postanowienia w sprawie o dzial spadku w wyniku wznowienia postepowania i przyznania
nieruchomo$ci innemu ze spadkobiercoéw niz pozwany mozna bedzie ewentualnie ustali¢, iz w chwili zawierania ugody
strony pozostawaly w bledzie co do stanu faktycznego, ktéry uwazaly za niewatpliwy i dopiero wowczas otworzy sie
powodowi termin do wytoczenia powddztwa przeciwko J. L. o stwierdzenie niewaznoéci ugody w sprawie I C 575/12.
Dopdki okolicznosci te nie zostaly przesadzone zaréwno po stronie powoda jak i po stronie pozwanego w ogole nie
mozna méwicé o bledzie co do stanu faktycznego.

Dlatego tez Sad I instancji prawidlowo oddalil wniosek powoda o zawieszenie postepowania.



Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalit apelacje i orzekl jak w punkcie 1 wyroku na zasadzie powolanych
przepisow oraz art. 385 § 1 k.p.c.

O wynagrodzeniu pelnomocnika z urzedu Sad Okregowy orzekl jak w punkcie 2 na podstawie § 6 pkt 2 w zw.
§ 19 i 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego z urzedu ( Dz. U. 2002 rok Nr 163, poz. 1349 ) oraz zgodnie ze spisem wydatkéow przedlozonym przez
pelnomocnika powoda na rozprawie.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono jak w punkcie 3 wyroku na podstawie art. 98 k.p.c. i § 6 pkt 2 w
zw. § 19 i 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz.
U. 2002 rok Nr 163, poz. 1348 )

(...)



