Sygn. akt ITI Ca 893/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2013 1.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie

nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Katarzyna Kwilosz-Babi$ (sprawozdawca)
SSO Zofia Klisiewicz
SSR del. Katarzyna Romanczyk
Protokolant: insp. Jadwiga Sarota

po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2013r. w Nowym Saczu
na rozprawie sprawy

z powodztwa M. S.

przeciwko G. S.

o alimenty

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Saczu IX Zamiejscowego Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich z siedzibg w
Muszynie

z dnia 13 czerwca 2013 r., sygn. akt IX RC 52/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w pkt I po stowach: ... ,od dnia 18.02.2013r. platng”...
wpisyje tresé: ... ,,do dnia 31.08. 2013r.”...,

2. w pozostalej czesci apelacje oddala.

Sygn. akt III Ca 893/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13.06.2013 r. Sad Rejonowy w Nowym Saczu zasadzit od pozwanego G. S. tytulem alimentéw na
rzecz powoda M. S. kwote 450 zl miesiecznie, poczawszy od dnia 18.02.2013 r. platna z géry do rak powoda M. S. do
dnia 15- tego kazdego nastepujacego po sobie miesiaca z ustawowymi odsetkami na wypadek uchybienia terminowi
platnosci ktdrejkolwiek z rat alimentdéw (pkt I sentencji), w pozostalej czesci powddztwo oddalil (pkt II sentencji),
kosztami postepowania, od ktorych powdd byl juz zwolniony obciazyt Skarb Panstwa (pkt III sentencji), wyrokowi w
pkt I nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci (pkt IV sentencji).



Sad Rejonowy ustalil m.in., ze M. S. urodzit sie (...), w roku szkolnym 2012/2013 r. ukonczyt Liceum Ogdlnoksztalcace
w M., obecnie planuje rozpoczecie studiéw, podejmuje réwniez starania o uczestnictwo w kursach specjalistycznych
barmana i operatora wozka widlowego. Zamieszkuje wraz z rodzicami i mlodsza siostrag w K.. Obecnie jest w toku
sprawa o rozwod K. i G. S.. Powod nie posiada zadnych dochodéw, nie ma majatku, wydatki zwigzane z zakupem
zywnosci, odziezy, Srodkéw higienicznych, jak tez nauka powoda ponosi K. S.. M. S. jest zdrowy.

G. S. ma 44 lata, od 2007 r. jest emerytem stluzb mundurowych, pobiera swiadczenie z tego tytulu w kwocie 1.400
z} netto miesiecznie, z czego potracana jest kwota alimentéw na rzecz cérki. Pozwany nie posiada innych dochodow.
Jest osoba zdrowa, planuje ponowny wyjazd zagraniczny w celach zarobkowych. Pozwany ponosi cze$¢ kosztow
utrzymania domu w kwocie ok.200-250 zt miesiecznie, dodatkowo zakupuje zywnoéc¢ dla rodziny na kwote kilkuset
zlotych miesiecznie. Pozostale oplaty wynosza ok. 400 zl miesiecznie i oplacaja je z K. S. na zmiane. Pozwany
sfinansowal studnidéwke syna w kwocie 300 zl.

Sad uznal, iz powdd poczatkowo zgdal kwoty 700 z} tytulem alimentoéw, potem zmienil zagdanie pozwu do kwoty 500 zl.
Sad Rejonowy powolal sie na art. 133 § 1 k.r.o., art. 135 § 1 k.r.0. i uznal, iz powdd jest osoba dorosla lecz podejmowane
przez powoda prdoby zwiekszenia swych kwalifikacji m.in., poprzez uczestnictwo w kursach nie pozwalaja mu na
samodzielne utrzymanie. Sad Rejonowy majac na uwadze, Ze oboje rodzice sa zobowiazani zapewnic §rodki finansowe
na zaspokojenie uzasadnionych potrzeb powoda uznal, iz pozwany winien lozy¢ na rzecz swego syna kwote 450 zl
miesiecznie. Sad uwzglednil przy tym sytuacje majatkowa pozwanego , ktéry pobiera emeryture policyjna , nadto
jest osoba zdrowa i moze podja¢ dodatkowa prace. Przy zalozeniu, ze cze$¢ finansowych potrzeb powoda zapewnia
jego matka, ktéra rowniez pracuje zarobkowo, nalezy stwierdzié¢, iz kwota 450 zl jaka zasadzono od ojca powoda
w powigzaniu z pomoca finansowa matki w pelni zabezpieczy usprawiedliwione potrzeby M. S.. Majac na uwadze
powyzsze Sad Rejonowy zasadzil wskazang kwote poczawszy od dnia 18.02.2013 r. tj. od dnia wniesienia powodztwa
platna z gory do rak powoda, do 5 — tego dnia kazdego miesiaca, oraz oddalil powodztwo w czesci ponad kwote 450 zt.

Na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. Sad nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci wyrokowi w cze$ci zasadzajacej
alimenty, co do rat platnych po dniu wniesienia powodztwa tj. 18.02.2013 .

Powyzszy wyrok zostal przez pozwanego zaskarzony apelacja, w ktorej zarzucil, iz jest w bardzo trudnej sytuacji
zyciowej , gdyz oprocz placonych w drodze zabezpieczenia alimentéw w kwocie 300 zl na rzecz corki z emerytury
pozwanego uzyskiwanej w kwocie 1400 zl, komornik $ciaga kwote 400 zl miesiecznie i przekazuje ja do ZUS w N.,
tytulem zaleglo$ci w oplacaniu sktadek przez jego zone , ktora prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza nie odprowadzala
ich. Po pokryciu czeéci kosztow utrzymania mieszkania i wydatkéw na utrzymanie dzieci, w tym powoda pozwanemu
pozostaje kwota w granicach 200 zl na swoje wydatki i utrzymanie sie, bowiem obecnie ze wzgledu na toczaca sie
sprawe o rozwod powod nie prowadzi juz wspolnego gospodarstwa z matka dzieci. Zasadzenie alimentow na rzecz
powoda pozbawiloby go w calo$ci mozliwo$ci utrzymania sie, co niewatpliwie sprzeczne byloby z zasadami wspdlzycia
spolecznego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda w znacznej czesci zastuguje na uwzglednienie. Ustalenie obowiazku alimentacyjnego
pozwanego wobec powoda na kwote 450 zl miesiecznie opieralo sie na ustaleniu, ze powdd dopiero co ukoniczyl Liceum
Ogolnoksztalcgce, zamierza kontynuowaé nauke na studiach, nie posiada zadnych dochodéw ani majatku a wydatki
zwiazane z wyzywieniem powoda, zakupem odziezy, srodkow higienicznych, i nauka powoda ponosi jego matka.
Tymeczasem jak wynika ze zgodnych wyjasnien stron zlozonych na rozprawie apelacyjnej po wydaniu zaskarzonego
wyroku sytuacja osobista i materialna stron procesu ulegta istotnym zmianom, z powodu ktory zaskarzony wyrok moze
sie ostac jedynie co do okresu czasu do konca sierpnia 2013r. Mozna oczekiwaé bowiem od rodzica, aby utrzymywat
dorosle dziecko nie tylko do czasu ukoniczenia szkoly, ale réwniez przez okres wakacji. Jest to czas odpoczynku po
nauce, egzaminach a zarazem czas przygotowania sie do dalszej nauki lub pracy zarobkowej. Poczawszy od dnia 1
wrze$nia 2013r. brak podstaw faktycznych i prawnych do zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda alimentow.
Jak bowiem wynika z wyjasnien stron powdd nie zdal matury i nie podjal nauki na studiach wyzszych w systemie



dziennym. Powdd podjal natomiast prace zarobkowa w firmie hydraulicznej u ojca swojej dziewczyny i jego miesieczny
dochdd wynosi 1000 zl netto a wiec tyle samo co doch6d pozwanego po potraceniu zadluzenia na rzecz ZUS $cigganego
przez Komornika. Pow6d nadal na stale mieszka w mieszkaniu rodzicéw, przy czym z powodu wyjazdu matki powoda
we wrzesniu b.r. za granice caly ciezar prowadzenia domu i opieki nad dzie¢mi tj. powodem i jego siostra spoczywa
aktualnie na pozwanym. Skoro pozwany zapewnia powodowi mieszkanie i jedzenie a powdd ma mozliwosci zarobkowe
to brak podstaw do zasadzania na jego rzecz alimentéw od ojca. Oceny tej nie zmienia fakt, ze w ostatnim czasie powdd
podjal nauke w prywatnej szkole w K. na kierunku drogownictwo. Jest to bowiem szkola dla pracujacych ( zajecia
odbywaja sie w weekendy) a koszty nauki w tej szkole nie sa duze ( ok. 300 zl na semestr). Uczeszczanie do tej szkoly nie
przeszkadza wiec w kontynuowaniu pracy zarobkowej. Z wyjaénien powoda wynika poza tym, ze ma dziewczyne, ktora
uczy sie w K. i z ktora chcialby zamieszkac na stale w K.. W §wietle tych plan6w - typowych dla osoby doroslej — powdd
musi podjaé starania o zarobienie na wlasne utrzymanie. Tak jest bowiem obowiazek osoby doroslej. Ukonczenie przez
powoda kurséow zawodowych ( barmana i operatora wozka widlowego) zwieksza szanse znalezienia pracy. Poza tym
powdd jest osoba mloda i zdolna do pracy np. fizycznej, ktéra nie wymaga specjalistycznego wyksztalcenia.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy orzekl jak w sentencji na zasadzie art. 386 § 1 k.p.c. ( pkt. 1.)iart. 385 k.p.c.( pkt.2.)

ref. SSRA. G.



