Sygn. akt ITI Ca 899/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie

nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Katarzyna Kwilosz-Babi$
Protokolant: insp. Jadwiga Sarota

po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2014r. w Nowym Saczu

na rozprawie sprawy

z powodztwa (...) Banku (...) S.A. wK.

przeciwko maloletnim: S. M. i A. M. dzialajacym przez przedstawicielke ustawowa E. M.
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Zakopanem

z dnia 1 pazdziernika 2013 r., sygn. akt I C 579/13

oddala apelacje.

Sygn.akt IIT Ca 899/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2013r. (sygn. akt I C 579/13) Sad Rejonowy w Zakopanem oddalil powodztwo (pkt
I) oraz zasadzil od powoda na rzecz maloletnich pozwanych A. M. i S. M. kwote 1 217 z} tytulem zwrotu kosztow

postepowania (pkt II), uznajgc, ze roszczenie powoda nie zostalo udowodnione.

Powyzszy wyrok zaskarzyl apelacja w caloSci powod (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w K. oraz wniosl o jego zmiane
poprzez uwzglednienie powodztwa w caloSci oraz zasadzenie kosztow postepowania za obie instancje. Zarzucil
blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze pow6d nie udowodnil dochodzonego roszczenia, naruszenie

art. 6 k.c. poprzez uznanie, ze przedstawione przez powoda w sprawie dowody prywatne sg niewazne, naruszenie

prawa procesowego przez zaniechanie starannego i wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu

dowodowego oraz wydanie wyroku w sytuacji pomiecia wnioskow dowodowych zgloszonych przez powoda.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.



Nie zachodza w sprawie uchybienia, ktére sad odwolawczy bierze pod uwage z urzedu, a skutkujace niewaznoécia
postepowania.

W ocenie Sadu Okregowego zaskarzone orzeczenie jest trafne, a podniesione apelacjg zarzuty nie moga spowodowac
jego zmiany. Poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne sg prawidlowe, dlatego tez Sad Okregowy w calo$ci
je podziela i przyjmuje za wlasne.

W pierwszej kolejnoéci nalezy zauwazyé, ze forsowane apelacjg zarzuty naruszenia prawa procesowego okazaly sie
calkowicie chybione. Po pierwsze wbrew twierdzeniom apelujacego Sad przy wydawaniu rozstrzygniecia nie pominat
zglaszanych przez powoda dowodéw w postaci: wyciagu z ksigg bankowych z dnia 10 czerwca 2013r., umowy o limit
zadluzenia zawartej w dniu 8 pazdziernika 2003r. oraz wezwan do zaplaty z dnia 12 marca 2013r. (czego wyraz dal
w uzasadnieniu wyroku ustalajgc stan faktyczny m.in. na podstawie wymienionych dokument6éw), tym bardziej nie
moglt wiec pominaé formulowanych przez powoda wnioskéw dowodowych o dopuszczenie w/w dokumentow jako
dowodow w sprawie. Po drugie stan faktyczny zostal ustalony na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego, w
tym przedstawionych przez powoda dokumentéw w postaci w/w wyciggu bankowego, umowy o limit zadluzenia i
wezwan do zaplaty. Poniewaz Sad oparl sie na wszystkich istotnych dla sprawy dowodach, ocene swoja uzasadnil
logiczng i rzeczowa argumentacja, ktéra dodatkowo znajduje osadzenie w przepisach prawa, to Sad Okregowy nie
widzi powoddw, dla ktérych ocena dokonana przez Sad Rejonowy mialaby zostaé podwazona. Jak zostalo bowiem
zauwazone w orzecznictwie skuteczne naruszenie przez sad art. 233 k.p.c. moze polega¢ tylko na takiej argumentacji,
ktoéra podwaza przede wszystkim logike w dzialaniu sadu. Jesli bowiem z materialu dowodowego sad wyprowadza
wnioski logicznie poprawne i zgodne z doswiadczeniem zyciowym, to ocena sagdu nie narusza regul swobodnej oceny
dowodow i musi sie ostaé¢, choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dawaly sie wysnu¢ wnioski
odmienne. Jedynie wowczas, gdy brak jest logiki w wysnuwaniu wnioskow ze zgromadzonego materialu dowodowego
lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza reguly logiki formalnej albo, wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena
dowoddéw moze byé skutecznie podwazona. (m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28 maja 2013 r. VI
ACa 1466/12; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 9 maja 2013 r. VI ACa 1379/12).

Najistotniejsze zagadanie poruszane w sprawie sprowadzalo sie do udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy na podstawie
dolaczonego do akt wyciagu z ksiag bankowych z uwidocznionym zadluzeniem pozwanych oraz umowy o limit
zadluzenia zostalo udowodnione roszczenie powoda o zaplate kwoty 5 704,04 zl.

Zgodnie z panujaca w polskiej procedurze cywilnej ogblna zasada orzekania zadanie pozwu moze zostac¢ uwzglednione
jedynie w przypadku jego udowodnienia; nieudowodnienie roszczenia skutkuje oddaleniem powddztwa (art. 6 k.c.).
Przyjety model dyspozytywno$ci stron w procesie powoduje, ze do formulowania twierdzen oraz przedstawiania
dowodow na ich poparcie zobowigzane sg strony tego postepowania, za$ Sad jedynie wyjatkowo moze dopusci¢ dowod
niewskazany przez strone (art. 232 k.p.c. w zw. z art. 3 k.p.c.). Kwestie udowodnienia faktéw w procesie cywilnym
reguluje wspomniany art. 6 k.c., zgodnie z ktérym ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu
wywodzi skutki prawne. Inaczej méwiac strona, ktéra powoluje sie na jaki§ fakt prawotworczy, ma obowiazek go
udowodnié, inaczej bowiem naraza sie na brak skutkéw prawnych plynacych z tego faktu (por. m.in. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 23 pazdziernika 2012 r., I ACa 563/12).

W niniejszej sprawie powdd domagajac sie od pozwanych zaplaty wywodzil, ze posiadajg oni nieuregulowane
zobowiazanie wynikajace z pozostawania przez ich poprzednika prawnego w zadluzeniu zwiazanym z zawarciem
przez niego umowy o limit zadluzenia. Na te okoliczno$é przedstawit dowody w postaci: wyciagu z ksiag bankowych,
na ktérym uwidoczniono, ze pozwani z tytulu nabycia spadku po ojcu P. M. posiadajg dlug w wysokosci 5 704,04
zl, umowy z dnia 8 paZdziernika 2003r. o limit zadluzenia na koncie bankowym zawartej miedzy poprzednikiem
prawnym pozwanych P. M. a powodem oraz przesadowych wezwan do zaplaty. O ile przedmiotowa umowa stanowi
dowdd tego, ze miedzy poprzednikiem prawnym pozwanych a bankiem powstat stosunek zobowigzaniowy, to nie
wynika z niej ani wysoko§¢ zadluzenia pozwanych, ani przyczyna powstania zadluzenia, ani czas jego powstania (co
jest istotne chociazby z punktu widzenia ewentualnego przedawnienia roszczenia). Z kolei wyciag z ksiag bankowych



zgodnie z art. 95 ust 1a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. prawo bankowe, Dz.U.2012.1376 w zw. z art. 245 k.p.c.
stanowi dowod jedynie tego, ze bank zlozyl o§wiadczenie o istnieniu wobec pozwanych zadluzenia w wysoko$ci 5
704,04 z}. Poniewaz za$ strona pozwana zaprzeczyla istnieniu po swojej stronie zobowigzania wobec banku, a bank
nie przedstawil innych dowodéw na poparcie swoich zadan to przyjac nalezalo, iz roszczenie nie zostalo udowodnione
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2013r., V CSK 329/12) i jako takie podlegalo oddaleniu, co znalazlo
odzwierciedlenie w zaskarzonym wyroku.

Nie ma przy tym racji powod twierdzac, ze poniewaz z dokumentéw dolaczonych do pozwu wynika, ze po stronie
pozwanych istnialo wymagalne niesplacone zobowiazanie, to ciezar udowodnienia jego nieistnienia przeszedt zgodnie
z art. 6 k.c. na druga strone i to pozwani powinni wykazadé, ze ,brak jest legitymacji prawnej do utrzymania w mocy
nakazu zaplaty”. Ot6z zalegajacy w aktach sprawy nakaz zaplaty z dnia 5 lipca 2013r. zostal wydany w sprawie w
postepowaniu upominawczym, zgodnie za$ z art. 505 § 1 k.p.c. regulujgcym owo postepowanie w razie prawidlowego
wniesienia sprzeciwu nakaz zaplaty traci moc, a przewodniczacy wyznacza rozprawe i zarzadza doreczenie powodowi
sprzeciwu wraz z wezwaniem na rozprawe. Oznacza to, ze prawidlowo zaskarzony sprzeciwem nakaz zaplaty wydany w
postepowaniu upominawczym traktuje sie na dalszym etapie postepowania tak, jakby go nie bylo, a zastosowanie maja
zasady ogolne. Skoro zatem pozwani poprzez skuteczne wniesienie sprzeciwu podwazyli moc wydanego w sprawie
nakazu zaplaty, to utracil on moc obowiazujaca, a dalsze postepowanie toczylo sie na zasadach ogdlnych, do ktérych
— jak zostalo wykazane — stosuje sie takze przepisy o obowiazku udowodnienia roszczenia. W poprzednim stanie
prawnym (przed wejSciem w zycie przepisu art. 95 ust 1a prawa bankowego i przed wejSciem w zycie wyroku Trybunalu
Konstytucyjnego z dnia 15 marca 2011r., P 7/09) to w istocie do strony pozwanej nalezalo wykazanie, ze dochodzona
i wykazana przez bank wyciagiem bankowym wierzytelno$¢ nie istnieje, wyciag z ksiag bankowych korzystal bowiem
z mocy dokumentu urzedowego. Jednakze w obecnym stanie prawnym zauwazy¢ mozna tendencje do zrownywania
pozycji banku z pozycja pozostalych podmiotéw w obrocie gospodarczym, czego wyrazem jest m.in. wprowadzenie
cytowanego ustepu do art. 95 prawa bankowego, w zwiazku z czym do udowodnienia roszczen bankéw wynikajacych z
czynno$ci bankowej w przypadku kwestionowania ich istnienia przez druga strone nie wystarcza zalaczenie wyciagu z
ksiag bankowych, lecz konieczne jest $ciste udowodnienie zgdania, o czym byta juz mowa wyzej. Wniesienie sprzeciwu
od nakazu zaplaty nie spowodowalo przejécia ciezaru dowodu na strone pozwana, art. 6 k.c. zostal zatem przez Sad
Rejonowy zastosowany prawidlowo.

W zwiazku z powyzszym apelacja jako niezasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.
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