Sygn. akt ITI Ca 46/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2014r.
Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:
Przewodniczacy — Sedzia SO Tomasz Bialka
Protokolant: staz. Kinga Burny
po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2014r. w Nowym Saczu
na rozprawie
sprawy z powodztwa T. K.
przeciwko A. L., J. L.
o zaplate
na skutek apelacji pozwanych
od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Targu
z dnia 7 listopada 2013r., sygn. akt IC 226/13 upr.
oddala apelacje.
sygn. III Ca 46/14
UZASADNIENIE
Apelacja jest bezzasadna

Nie zachodza uchybienia, ktére zgodnie z art. 378 § 1 k.p.c. Sad Okregowy bierze pod uwage z urzedu, a ktérych
skutkiem bylaby niewazno$¢ postepowania.

Sad Rejonowy wyjasnil wszystkie okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia sprawy i wlaéciwie ocenil zebrany material
dowodowy oraz dokonal na jego podstawie prawidlowych ustalen faktycznych. Sad Okregowy podziela te ustalenia
faktyczne i przyjmuje za wlasne. Zaskarzone orzeczenie jest do nich adekwatne

i odpowiada przepisom prawa materialnego.

Nie moze odnie$¢ zamierzonego skutku podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i art. 6
k.c. Zwalczanie swobodnej oceny dowodéw nie moze polegaé jedynie na przedstawieniu wlasnej korzystnej dla
apelujacego wersji zdarzen, ustalen stanu faktycznego opartych na wlasnej ocenie, lecz konieczne jest wykazanie, ze
wskazane w art. 233 § 1 k.p.c. kryteria wiarygodno$ci i mocy dowoddéw zostaly naruszone, a nadto, ze mialo to wplyw
na wynik sprawy. Innymi slowy skuteczny zarzut dokonania blednych ustalen faktycznych wymagalby wykazania,
ze rozumowanie sadu narusza zasady logiki lub doswiadczenia zyciowego. Nie jest wystarczajacym przekonanie
apelujacych o innej niz przyjal Sad wadze czy donioslosci poszczegolnych dowodow i ich odmiennej ocenie.



Sad Rejonowy w sposob szczegbdlowy wskazal, na ktorych dowodach sie oparl, a ktérym z nich odmowil wiarygodnosci
wydajgc orzeczenie. Wykazanie faktu zawarcia umowy wbrew twierdzeniom apelacji moze nastapi¢ poprzez
przeprowadzony dowdd z przestuchania §wiadkéw. Odmienna ocena ich zeznan dokonywana przez apelujacych nie
moze prowadzi¢ do zakwestionowania poczynionych ustalen. Przekonanie apelujgcych o niewiarygodnoSci zeznan
Swiadka T. M., podobnie jak i pozostalych, nie §wiadczy o tym, ze ocena tych zeznan przez Sad jest bledna. Nie
ma zadnych podstaw do twierdzenia, ze $wiadek ten mial jakiekolwiek powiazania z pow6dka i byl zainteresowany
wynikiem postepowania, co mogloby budzi¢ ewentualne watpliwosci co do jego prawdoméwnosci. Nie ma zadnych
dowoddw na to, ze §wiadek uzgadnial tre$é swoich zeznan z powddka i zeznawal falszywie.

Zauwazy¢ nalezy, ze w trakcie postepowania pozwani nie kwestionowali wysokosci §wiadczenia. Zadna ze stron nie
wnosila o przeprowadzenie dowodu

z opinii bieglego w celu ustalenia warto$ci desek bedacych przedmiotem umowy.

W oparciu o przeprowadzone dowody zasadne bylo ustalenie ich wartosci przez Sad Rejonowy na poziomie
wskazanym przez powddke. Kwota ta jest i tak nizsza od tej jakg moznaby ustalié w oparciu o dowdd z zeznan $wiadka
M. K.

i uwiarygadniajacych te zeznania wydrukoéw ofert internetowych. Apelujacy nie zawarli w apelacji zadnych twierdzen
co do tego ile ich zdaniem wynosila warto§¢ wspomnianych desek i o ile odbiegalaby ona od tej przyjetej przez Sad.

Przedmiotem niniejszego procesu bylo roszczenie wynikajace z czynnoS$ci prawnej o okreslonej treéci, dokonanej w
okreslonej dacie. Ustalenie, ze nie doszlo woéwczas do zawarcia umowy pozyczki nie prowadzi do wniosku, ze Sad
orzekajac

w sposob powyzszy orzekt o innym roszezeniu. O jego tozsamo$ci decyduja powolane w pozwie okoliczno$ci faktyczne.
Odmienna bledna kwalifikacja prawna dokonanej czynnosci przyjeta przez powodke nie ma na to wplywu. Przepisy
prawa materialnego wskazywane przez strone powodowa jako podloze jej zadan, nie wigza sadu i moga by¢ przezen
pominiete przy wydawaniu orzeczenia co do istoty sporu, konstrukcja podstawy prawnej rozstrzygniecia nalezy
bowiem do sadu (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2008 r., II CSK 613/07, Lex nr 420867). Wobec tego
w sytuacji, gdy przedmiotem niniejszego postepowania jest roszczenie wynikajace z okre$lonej czynnosci prawnej,
dokonanej w okre$lonej dacie, ktéra powddka udowodnila, a adresaci orzeczenia sg tozsami ze stronami biorgcymi
udzial w postepowaniu i jedynie sporng kwestig jest sam fakt zawarcia umowy, a w dalszej kolejnoéci jej charakter
prawny, nie moze by¢ mowy o naruszeniu art. 321 § 1 k.p.c.

iorzeczeniu ponad wyrazone w pozwie zadanie, w szczeg6lnosci, gdy oparto sie na stanie faktycznym ujetym w pozwie.

Przeprowadzajac postepowanie Sad I instancji, wbrew twierdzeniom powddki ustalil, ze strony nie zawarly umowy
pozyczki. W Swietle poczynionych ustalen nalezy wskazaé, ze zawarta miedzy stronami umowa ma charakter
nienazwany

z dominujacymi elementami charakterystycznymi dla umowy uzyczenia. O jej nienazwanym charakterze decyduje to,
ze w przypadku zuzycia desek pozwani byli zobowiazani do zaplaty za nie, co nie jest elementem umowy uzyczenia.
Stuszne sg uwagi Sadu Rejonowego co do odrebnosci tej umowy w stosunku do umowy pozyczki.

Wobec powyzszego skoro wigzaca strony umowa nie jest umowa pozyczki okreslona w art. 720 k.c., nie znajdzie
zastosowania w niniejszej sprawie réwniez przepis art. 720 § 2 k.c. i art. 74 k.c. W takiej sytuacji nie moglo doj$¢ do
ich naruszenia.

W oparciu o zeznania §wiadka M. K. i M. W. ustali¢ mozna, ze pozwani mieli zwro6cié deski po tym jak wykorzystaja
je na budowie, nie p6Zniej jednak niz powddka z mezem uzyska decyzje administracyjng umozliwiajaca im budowe
domu. Deski uzyto do szalowania stropu w 2002r. P6zniej jednak pozwani uzywali desek przy budowie ogrodzenia,
co jak wynika

z niekwestionowanych zeznan swiadka M. K. mialo miejsce w 2007r. Wtedy dopiero mozna méwic o tym, ze pozwani
uczynili z nich uzytek i zgodnie z art. 715 k.c. doszlo do zakonczenia umowy. Od tego czasu mozna liczy¢ poczatek



biegu przedawnienia roszczen powddki wynikajacych z tej umowy. Przedawnienie to uwagi na ogélny 10-letni termin
nie nastapilo do chwili wytoczenia powodztwa.

Majac na uwadze tre$é zawartej umowy oraz niesporny fakt, ze pozwani nie maja desek powodki zasadne bylo
zasgdzenie kwoty objetej pozwem stanowiacej ich rownowartoéé, ze wskazaniem na zgdanie powodki na mozliwosé
wypelnienia zobowiazania poprzez dostarczenie ich w iloéci okres$lonej wyroku.

Na koniec zaznaczy¢ nalezy, ze Sad drugiej instancji nie prowadzit postepowania dowodowego, a sprawa rozpoznana

byla w postepowaniu uproszczonym, dlatego zastosowanie znajdzie art. 505" § 2 k.p.c. zgodnie, z ktérym uzasadnienie
wyroku powinno zawiera¢ jedynie wyja$nienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekt jak w sentencji.



