Sygn. akt III Ca 191/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2014r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:

Przewodniczacy - Sedzia: SO Katarzyna Kwilosz — Babi$
Sedzia SO Ewa Adamczyk

Sedzia SO Tomasz Bialka (sprawozdawca)

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Burnagiel

po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2014r. w Nowym Saczu
na rozprawie

sprawy z powbdztwa S. W.iZ. W.

przeciwko Gminie N.

o wydanie nieruchomogci

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Targu

z dnia 6 listopada 2013 r., sygn. akt I C 5/12

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powodoéw solidarnie na rzecz strony pozwanej kwote 1200 zl (jeden tysiqc dwiescie
zlotych) tytidem kosztow postepowania apelacyjnego.

sygn. akt I1I Ca 191/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 listopada 2013 r. Sad Rejonowy w Nowym Targu oddalil powddztwo S. W. i Z. W. o wydanie
nieruchomosci (pkt I) oraz zasadzit od nich solidarnie na rzecz pozwanej Gminy N. kwote 2.417 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego (pkt II).

W uzasadnieniu podal Sad Rejonowy, ze powod S. W. na podstawie umowy sprzedazy zakupil za §rodki pochodzace
z majatku wspdlnego od Gminy N. nieruchomo$¢ polozona w L. oznaczong jako dziatlka ewidencyjna numer (...).
Sprzedaz ta byla dokonana w ramach realizacji programu gminy, ktéra zmierzala do uaktualnienia stanu wladania.
Powdd byt przekonany, ze kupuje to co zostalo przez niego i jego poprzednikéw prawnych zajete w ramach dzialki
siedliskowej i ogrodzone trwaltym plotem w 1996 lub 1997 roku. Wlasno$é malzonkéw S. W. i Z. W. zostala ujawniona
w ksiedze wieczystej.



W 2007 lub 2008 r. powodowie zorientowali sie, ze powierzchnia dzialki zakupionej od strony pozwanej jest
mniejsza od powierzchni dziatki wpisanej w akcie notarialnym. Po zbadaniu sytuacji okazalo sie, Ze w znacznej czesci
przebiegajaca tamtedy droga asfaltowa znajduje sie w granicach dzialki nr (...). Powierzchnia zajecia wynosila 1 ar i

12 m?. Droga ta jest droga gminng zwana (...) i ma urzadzona ksiazke drogi. Rozporzadzenie Wojewody (...) nr
(...) z dnia

31 grudnia 1998r. zaliczajacg ja do kategorii drég gminnych ogloszono w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa (...)
nr (...). Droga posiada nawierzchnie asfaltowg polozona staraniem i kosztem Gminy N. w 1998 r. Gmina utrzymuje
i od$énieza droge. Korzystaja z niej mieszkancy wsi L. i K.. Przed wylaniem asfaltu droga byla utwardzona staraniem
mieszkancow oraz gminy

iistniala w tym samym miejscu od dziesiatek lat. Nikt nie czynil przeszkod

w korzystaniu z niej.

W takiej sytuacji Sad Rejonowy uznal, ze zadanie powodoéw, ktérzy domagali sie, wydania nieruchomosci oraz by
strona pozwana usunela z dzialki powodow asfalt z pasa drogi, podlega oddaleniu. Zachodza bowiem w ocenie Sadu I
instancji szczego6lne okolicznoéci, ktére pozwalaja uznaé zadanie powodéw za naduzycie prawa, ktore nie zastuguje na
ochrone ze wzgledu na tre$¢ art. 5 k.c. Stan, ktéry istnieje w chwili obecnej, umozliwia powodom korzystanie z dziatki
bedacej przedmiotem sporu zgodnie ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tej dziatki

i w takim samym zakresie umozliwia im rozporzadzanie nig. Nakazanie stronie pozwanej wydania powodom
czesci dzialki bedacej przedmiotem sporu doprowadziloby bez jakiejkolwiek logicznej i uzasadnionej potrzeby do
uniemozliwienia wielu osobom korzystania z drogi, wobec czego Sad Rejonowy orzekl jak na wstepie, o kosztach
rozstrzygajac na zasadzie art. 98 k.p.c.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzila sie strona powodowa, ktéra zaskarzajac go w caloSci, zarzucila mu naruszenie:

-art. 5 k.c. wzw. z art. 21 ust 1i art. 64 ust. 3 Konstytucji RP poprzez odmowe udzielenia ochrony powodom w zakresie
wydania czeéci ich nieruchomosci bedacej we wladaniu pozwanej i uniemozliwienie im realizowania prawa wlasnosci
w jakimkolwiek zakresie,

- art. 328 § 2 k.p.c. poprzez wadliwe sporzadzenie uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia, zar6wno w czesci
obejmujacej podstawe faktyczna, jak i prawna

w stopniu, ktéry §wiadczy o arbitralno$ci wyroku Sadu I instancji w oderwaniu od caloksztaltu okolicznoéci jak i
poprzestanie na ogdlnikowym omoéwieniu przepisu

art. 5 k.c. w oderwaniu od innych regulacji ustawowych,

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny dowoddéw i uznanie za wiarygodne zeznania strony pozwanej
w zakresie jej dobrej woli, nierozbudowywania drogi i jej przesuwania, braku jakiejkolwiek dokumentacji z tym
zwigzanej oraz przeinaczenie zeznan powoda i zdyskredytowanie opracowan geodety E. J.,

- dowolne ustalenie, iz powodowie dzialaja wbrew zasadom wspolzycia spolecznego, a pozwana dazyla i dazy do
polubownego zalatwienia sporu.

Wobec tak postawionych zarzutéw skarzacy wniesli o zmiane wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa w calo$ci tj.
zobowiazanie pozwanej do wydania spornego pasa ziemi wymierzonego przez bieglego geodete A. B. na ogledzinach
w dniu 10 lipca 2012 r. oraz zasadzenie od pozwanej na ich rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie, za przyznaniem od strony powodowej na jej rzecz
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, ewentualnie zawieszenie
postepowania apelacyjnego do czasu zakonczenia postepowania wszczetego z powoddztwa Gminy N. przeciwko
powodom o stwierdzenie niewazno$ci umowy, a toczacego sie przed Sadem Rejonowym w Nowym Targu o sygn. I
C 188/14.



Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Sad Rejonowy wyjasnil wszystkie okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia sprawy i wlasciwie ocenil zebrany materiat
dowodowy oraz dokonal na jego podstawie prawidlowych ustalen faktycznych. Sad Okregowy podziela te ustalenia
faktyczne

i przyjmuje za wlasne. Cho¢ wydane w oparciu o tak ustalony stan faktyczny orzeczenie jest prawidlowe, to bledna jest
powolana przez Sad Rejonowy jego podstawa prawne.

Whbrew stanowisku Sadu Rejonowego i apelujacych nie ma podstaw do zastosowania przepisu art. 222 § 1 k.c.
Roszczenie windykacyjne przystuguje bowiem wlascicielom nieruchomosci, a za tych w zakresie jakiego dotyczy pozew
nie mozna uzna¢ powoddw. Swoje prawa do nieruchomosci powodowie wywodzili z umowy jaka zawarli w dniu
21 listopada 2000 r. W czasie jej zawierania obowigzywat juz przepis art. 2 a ust 2 ustawy z dnia 21 marca 1985
r. o drogach publicznych (Dz.U. 1985 nr 14 poz. 60) zgodnie, z ktérym drogi wojewodzkie, powiatowe i gminne
stanowig wlasno$¢ wlaéciwego samorzadu wojewodztwa, powiatu lub gminy. Przepis ten daje podstawy do przyjecia
publicznoprawnego charakteru wlasnosci tych drég. Konsekwencja tego jest wylaczenie ich z obrotu prawnego. Jako
ze drogi publiczne stanowia rzeczy wylaczone z obrotu powszechnego (reges extra commercium), nie moga one by¢
zbyte. Droga publiczna nie moze przej$¢ na wlasno$¢ innego podmiotu niz wlasciwy zarzadca drogi i zawsze moze
stuzy¢ wylacznie celom publicznym. Dopiero pozbawienie drogi charakteru drogi publicznej umozliwia wprowadzenie
jej do obrotu cywilnoprawnego. W czasie zawierania umowy w 2000 r. pomiedzy gming

a powodami wspomniana droga miala juz charakter drogi gminnej. Zostala bowiem zaliczona do tej kategorii
rozporzadzeniem Wojewody (...) z 31 grudnia 1998r. w sprawie zmiany zaliczenia do kategorii dr6g gminnych na
terenie wojewodztwa (...) (Dz.Urz.Woj.(...)). Oznacza to, ze wspomniana umowa w zakresie odnoszacym do tej czeSci
nieruchomoéci, ktéra stanowita droge publiczna byla niewazna w rozumieniu art. 58 § 1 k.c. i nie spowodowala nabycia
przez powodow prawa jej wlasnoSci. Ustalenia takie sa mozliwe w niniejszym procesie bez potrzeby oczekiwania na
zakonczenie postepowania

w sprawie o sygn. I C 188/14. Nie bylo wiec podstaw do zawieszenia postepowania zgodnie z wnioskiem pozwanego.

Nie budzi przy tym watpliwosci, ze zarowno w czasie zawierania umowy, jak

i obecnie, obszar objety pozwem stanowit taka droge i obejmowat pas drogowy. Wbrew zarzutom apelacji polozenie
drogi nie moglo zmienié sie po wybudowaniu ogrodzenia przez powod6éw w latach 1996 — 1997 i po polozeniu asfaltu
w 1998r. Wniosek taki potwierdzily przeprowadzone ogledziny. Nieskuteczny jest zatem zarzut naruszenia art. 233 §
1 k.p.c. zmierzajacy do innych ustaler w tym zakresie.

W $wietle powyzszego bezprzedmiotowym jest szczegdltowe odnoszenie sie przez Sad Okregowy do zarzutoéw apelacji
kwestionujacych poglad Sad Rejonowego
o naduzyciu prawa przez powodéw. Nie moga one bowiem wplynaé na dokonang ocene.

Nieskuteczny jest takze zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Wyrok Sadu Rejonowego zawiera wszystkie prawem
przewidziane elementy. Subiektywne przekonanie strony, ze zawarte w pisemnych motywach wyroku rozwazania
prawne nie s wyczerpujace, nie jest wystarczajace dla uznania zarzutu naruszenia art. 328

§ 2 k.p.c. za sluszny. Ponadto zaznaczy¢ nalezy, ze postawiony zarzut moze by¢ usprawiedliwiony tylko w tych
wyjatkowych okoliczno$ciach, w ktorych tresé¢ uzasadnienia orzeczenia sadu I instancji uniemozliwia calkowicie
dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzil do wydania orzeczenia lub w przypadku zastosowania prawa
materialnego do niedostatecznie jasno ustalonego stanu faktycznego. Apelacja nie wykazuje, aby sytuacja taka miala
miejsce.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c. O kosztach postepowania orzeczono
na zasadzie art. 98 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 5 w zw. z § 12 ust 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia



28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490 j.t.).



