Sygn. akt III Ca 24/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2015 .

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie

nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Zofia Klisiewicz (sprawozdawca)
SSO Agnieszka Skrzekut
SSO Tomasz Biatka
Protokolant: staz. Kinga Burny

po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2015 r. w Nowym Sgczu

na rozprawie

sprawy sprawe z powodztwa M. B.

przeciwko J. K.

o zachowek

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Saczu

z dnia 11 wrze$nia 2014 r., sygn. akt I C 1039/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze nadaje mu tresc :

+ ,pkt I. zasgdza od pozwanej J. K. na rzecz powodki M. B. kwote 13 917 zI (trzynascie tysiecy
dziewieéset siedemnascie zlotych) platng w terminie 2 miesiecy od dnia 29 maja 2015 r.,

+ pkt II. w pozostalej czesci powddztwo oddala,

+ pkt III. nieoplaconymi kosztami sqdowymi obciqza Skarb Panstwa”;
2. w pozostalym zakresie apelacje oddala;
3. koszty postepowania apelacyjnego miedzy stronami wzajemnie znosi;

4. zasqdza od powdédki na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Nowym Sqczu kwote
463,47 zl (czterysta szesédziesiqt trzy zlote 47/100) i od pozwanej kwote 231,74 zl (dwiescie
trzydziescijeden zlotych 74/100) tytulem zwrotu czesci wydatkéw poniesionych tymczasowo przez



Skarb Panstwa w postepowaniu apelacyjnym, a w pozostalym zakresie wydatkami obciqza Skarb
Panstwa.

Sygn. akt III Ca 24/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11.09.2014r. Sad Rejonowy w Nowym Sgczu w sprawie z powodztwa M. B. przeciwko J. K. o
zachowek, oddalil powodztwo (pkt I sentencji), a nieoplaconymi kosztami sadowymi obcigzyt Skarb Panistwa (pkt IT
sentencji).

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego, z ktorych w szczegolnosci wynika,
ze P. S.w chwili $mierci byt wlascicielem udzialu 34 w samodzielnym lokalu mieszkalnym nr (...)w budynku potozonym

w N.przy ul. (...), o pow. uzytkowej 86,07 m * obj. KW (...)wraz z udzialem 45/100 czeéci (omylkowo podano 45/1000)
w nieruchomo$ci wspoélnej stanowigcej prawo uzytkowania wieczystego gruntu (dz. ewid. nr (...)w obrebie(...) Miasta
N.) oraz cze$ciami wspdlnymi i urzadzeniami budynku nie sluzacymi do wylacznego uzytku wiaéciciela domu, a
takze samochodu marki P. (...)rocznik 1997. Warto$¢ rynkowa lokalu mieszkalnego wraz z udzialem w nieruchomosci
wspolnej na date 09.11.2008r., a wedlug cen obecnych wynosi kwote 249 531 zl, za§ warto$¢ samochodu P. (...)— 2
300 zl.

W/w nieruchomo$¢ spadkodawca nabyl bedac w zwigzku malzenskim z B. S. (1), a nastepnie po Smierci B. S. (1) nabyt
w spadku udzial ¥4 z naleznego jej udzialu. Udzial spadkodawcy w nieruchomosci warty jest wedlug stanu na date
$mierci, a wedlug cen obecnych kwote 187 148,25 zl. Lacznie majatek nalezacy do spadku wart jest kwote 189 448,25 zl.

P. S.zmarl w dniu 09.11.2008r. w N.i spadek po nim na podstawie testamentu notarialnego Rep A nr (...) z dnia
10.07.2003r. nabyla w calo$ci corka J. K., corka P.i B., co zostalo stwierdzone prawomocnym postanowieniem Sadu
Rejonowego w Nowym Saczu z dnia 14.12.2012r. w sprawie do sygn. akt Ns 842/10.

Na podstawie ustawowego dziedziczenia po zmarlym P. S.do spadku po nim powolane bylyby jego dzieci: czworo
dzieci z pierwszego malzenistwa — M. L., T. S., B. S. (2)i B. B. (2), dwoje dzieci ze zwigzku nieformalnego z M. M.- M.
B.— powodkaiB. S. (3)oraz corka z malzenistwa z B. S. (1)— J. K. - pozwana, kazde z nich po 1/7 czeS$ci. W konsekwencji
nalezny powodce zachowek stanowi potowe z udzialu 1/7, czyli 1/14 czeSci.

Podal dalej Sad, ze w okresie od $§wiat Bozego Narodzenia w 2000r. kiedy maz powodki stracil prace, do okolo polowy
2005r. P. S. przekazywal corce M. B. i jej mezowi regularnie sumy pieniezne w kwotach po 300 zl miesiecznie na ich
utrzymanie. Pow6dka takze wéwczas nie pracowala, miala na swoim utrzymaniu dwoje maloletnich dzieci. Lacznie
powodka otrzymala od P. S. tytulem darowizn kwote okolo 16 500 zl (55 miesiecy razy 300 zl). P. S. w tym czasie
uzyskiwat emeryture w kwocie 1 830 zlotych oraz dorabial jako technik dentystyczny.

J. K. zamieszkiwala wraz z P. S. i sprawowala nad nim opieke, ktorej wymagal z uwagi na stan zdrowia. Pozwana
studiowala zaocznie, nie pracowala wowczas, ale pobierala rente po matce, wspolnie z ojcem prowadzili gospodarstwo
domowe. Po jego $mierci postawila P. S. pomnik, a w domu przeprowadzila remont. Sad wyliczyl, iz wartos§¢ udzialu
spadkowego M. B. po P. S. wynoszaca 1/7 cze$¢ wynosilaby kwote 27 064,03 zl (189 448,25 zt x 1/7), a zachowek jej
nalezny wynosi kwote 13 532,01 zt (27064,03 z} : 2). Majac na wzgledzie okoliczno$¢, ze powddka otrzymata od P. S. w
latach 2000-2005 kwote przewyzszajaca nalezny jej zachowek tytulem darowizn, Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo
nie zasluguje na uwzglednienie i je oddalil.

Powolal sie Sad na tre$¢ art. 993 i art. 994 § 1 k.c.iart. 996 k.c. Dodatkowo za nie zasadzaniem od pozwanej zachowku
przemawialy w ocenie Sadu I instancji rowniez wzgledy stusznosci, czyli w ocenie Sadu fakt, ze to pozwana opiekowala
sie ojcem w czasie jego choroby, dostosowujac swoje zycie osobiste do jego potrzeb, co powinno by¢ uwzglednione w
caloksztalcie okolicznoSci sprawy.



W zwigzku z tym, ze powodka byla zwolniona od obowiazku uiszczenia oplaty sadowej od pozwu w calosci, Sad
Rejonowy nieoplaconymi kosztami sagdowymi obciazyt Skarb Panstwa, o czym orzeczono w punkcie IT wyroku na
zasadzie art. 113 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Powyzszy wyrok zaskarzyla powodka apelacjg, w ktorej zarzucila :

1. naruszenie przepisOw prawa procesowego — art. 233 § 1 k.p.c. majace wplyw na tresé rozstrzygniecia, przez dowolng
ocene zebranego materialu dowodowego, tj. zeznan Swiadka B. B. (4) oraz zeznan stron i bledne przyjecie, ze kwoty,
ktore powodka miala otrzymywac od ojca P. S. w latach 2000-2005 stanowily darowizne w sytuacji, gdy trudna
sytuacja majatkowa powddki, w ktorej sie znalazla, a takze periodyczne i stale przekazywanie jej pieniedzy przez ojcaw
tym okresie nakazywaly dokonanie odmiennej oceny, iz w istocie §wiadczenia te mialy charakter rat alimentacyjnych,
wzglednie naruszenie prawa materialnego art. 888 § 1 k.c. w zw. z art. 996 k.c., przez bledne ich zastosowanie i
przyjecie, iz wspomniane $§wiadczenia mialy charakter darowizny, podczas, gdy z okoliczno$ci sprawy wynika, ze w
istocie stanowily one raty alimentacyjne,

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 922 § 1 k.c. wzw. zart. 991 § 1 k.c., przez pominiecie przy ustaleniu
wysoko$ci naleznego uprawnionej zachowku niektorych skladnikéw majatkowych spadku,

3. naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art. 224 k.p.c., przez zamkniecie rozprawy przed przeprowadzeniem
wszystkich dopuszczonych dowoddéw, co mialo istotny wplyw na wynik postepowania,

nadto, z ostroznoSci zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila takze :

4. naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 994 k.c. w zw. z art. 996 k.c., przez bledng ich wyktadnie i
przyjecie, ze przekazywanie przez ojca swojej corce regularnych drobnych kwot ze wzgledu na fakt, ze pozostaje ona
bez §rodkow utrzymania, nie stanowi drobnej, zwyczajowo przyjetej darowizny, niepodlegajacej zaliczeniu na nalezny
uprawnionej zachowek.

Skarzaca podnosila, ze przed Sadem I instancji nie zostala przestuchana w charakterze strony, bowiem wezwanie
na rozprawe z dnia 11.09.2014r. nie zostalo jej skutecznie doreczone. Apelujaca zarzucila tez, ze Sad I instancji nie
ustalil prawidlowo warto$ci majatku spadkowego, a co za tym idzie — wysokoSci naleznego jej zachowku, bowiem nie
uwzglednil w wyliczeniach wartoS$ci dzialki polozonej przy ul. N./K.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powoddka wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania, wzglednie jego zmiane przez uwzglednienie powodztwa w caloSci. Ponadto wniosta o :

» przeprowadzenie dowodu z jej zeznan na okoliczno$¢ zasadno$ci twierdzen wskazanych w apelacji oraz
podnoszonych w postepowaniu przed Sadem I instancji,

+ dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka — Z. P., zam. ul. (...), (...)-(...) N., na okoliczno$¢ relacji pomiedzy nia
a jej ojcem, w tym przede wszystkim tego, czy ojciec kiedykolwiek wspomnial o tym, ze wspierat ja finansowo i
jej rodzine,

+ dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadka — L. B., zam. ul. (...), (...)-(...) N., na okoliczno$¢ tego, czy ona i jej rodzina
kiedykolwiek otrzymywala od swego ojca wsparcie finansowe oraz jej relacji pomiedzy $wiadkiem B. B. (4), ktore
moga wplywaé na jego bezstronno$¢,

« dopuszczenie dowodu w sprawie reklamacji zlozonej przez powodke do operatora pocztowego — firmy (...)
Sp. z 0.0. z dnia 10.10.2014r., dotyczacej braku doreczenia pisma zawierajacego wezwanie na rozprawe z dnia
11.09.2014r. i tym samym braku mozliwoSci zlozenia przez nig zeznan we wskazanym terminie,

+ dopuszczenie dowodu z zawiadomienia z dnia 29.04.2014r. o popehlieniu przestepstwa przez B. B. (4) na
okoliczno$¢ relacji pomiedzy nia, a w/w Swiadkiem, ktére moga wplywac na jego bezstronnosé,



« dopuszczenie dowodu z zawiadomienia o zajeciu wynagrodzenia za prace z dnia 29.01.2014 r. w sprawie do
sygn. akt KMP 81/09 na okoliczno$¢ relacji pomiedzy nig, a Swiadkiem B. B. (4), ktore moga wplywac na jego
bezstronnosé,

« dopuszczenie dowodu z opinii bieglego rzeczoznawcy majatkowego na okoliczno$¢ oszacowania wartosci
majatku spadkowego nalezacego do P. S., po wczedniejszym zobowiazaniu pozwanej do wskazania wszystkich
nieruchomo$ci wchodzacych w sklad spadku,

+ dopuszczenie dowodu z informacji Starostwa Powiatu (...) dotyczacej nieruchomos$ci bedacych wlasnosScia
zmarlego P. S. lub pozwanej J. K. na okoliczno$¢ ustalenia sktadnikow masy spadkowej po zmarlym P. S..

W postepowaniu apelacyjnym Sad Okregowy dopuscilt dowod z zeznan powodki, z uzupeliajacych zeznan pozwanej
oraz z opinii bieglego rzeczoznawcy A. W. na okoliczno$¢ ustalenia wartoSci dziatki, ktéra byla w uzytkowaniu
spadkodawcy jako ogrodek dziatkowy.

Majagc na wzgledzie tresé w/w dowodoéw oraz dowodow zebranych w Sqdzie Rejonowym, Sad
Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Apelacja jest czeSciowo zasadna.

W pierwszej kolejnosSci podkresli¢ nalezy, ze stosownie do tredci art. 382 k.p.c., sad drugiej instancji ma nie tylko
uprawnienie, ale wrecz obowiazek rozwazenia na nowo calego zebranego w sprawie materialu oraz dokonania wlasnej,
samodzielnej i swobodnej jego oceny, w tym oceny zgromadzonych dowodow (por. uzasadnienie postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 17.04.1998r., sygn. akt II CKN 704/97, opubl. OSNC 1998/12/214, Wokanda 1998/7/8, Biul. SN
1998/9/15). Sad odwolawczy nie ogranicza sie jedynie do kontroli sadu pierwszej instancji, lecz bada ponownie cala
sprawe, a rozwazajac wyniki postepowania dowodowego przeprowadzonego przed sadem pierwszej instancji i drugiej
instancji, wladny jest ocenié je samoistnie.

Nie zachodza w sprawie uchybienia, ktore Sad Okregowy bierze pod uwage z urzedu, a ktére powoduja niewaznoséé
postepowania — art. 378 § 1 k.p.c.

Zgodnie z trescia art. 991 § 1 k.c. zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy byliby powolani do
spadku z ustawy, nalezg sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest
maloletni - dwie trzecie warto$ci udzialu spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w
innych za$ wypadkach - polowa wartoSci tego udzialu (zachowek). Jezeli uprawniony nie otrzymal naleznego mu
zachowku, badZ to w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, badz to w postaci powolania do spadku,
badz tez w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebne;j
do pokrycia zachowku albo jego uzupelnienia. Innymi stowy zachowek to polowa udzialu (ewentualnie 2/3), jaki by
przypadal uprawnionemu z tytulu dziedziczenia ustawowego, a niepowolanemu przez spadkodawce do dziedziczenia
w testamencie. Zachowek to instytucja, ktéra w zasadzie ogranicza wole spadkodawcy rozrzadzania swoim majatkiem
na wypadek Smierci, a jej wprowadzenie spowodowane bylo checia ograniczenia pokrzywdzenia spadkobiercow
ustawowych, ktorzy wskutek osobistej woli spadkodawcy zostali pozbawieni mozliwoéci dziedziczenia.

Powodka, jako corka spadkodawcy, pozostawala w kregu os6b uprawnionych z ustawy do dziedziczenia. Oprocz
powddki spadkodawca miat jeszcze szeScioro dzieci, z tym ze do calego spadku na mocy testamentu notarialnego z
dnia 10.07.2003r. Rep A nr (...)powolal wylacznie najmlodsza corke - J. K., pozwana w niniejszej sprawie, ktora z
nim zamieszkiwala, prowadzila wspoélne gospodarstwo domowe i opiekowala sie spadkodawca az do jego $mierci.
Gdyby powddka zostala powolana do dziedziczenia, nalezny jej udziat wynosilby 1/7 cze$¢ spadku, a wiec nalezny jej
zachowek wynosi kwote pieniezna odpowiadajaca wartoscia potowy tego udzialu. Sad Rejonowy obliczyl, ze wartosé
calego spadku wynosi kwote 189 448,25 zt i wskazal, ze kwote powyzsza ustalil w oparciu o opinie bieglego A. W. (2)- na
date otwarcia spadku, tj. 09.11.2008r. Opinia ta nie byla kwestionowana przez ktérakolwiek ze stron. Biegly w opinii
wskazal, Ze na calo$é spadku po P. S.sklada sie udzial wynoszacy 34 cze$ci w samodzielnym lokalu mieszkalnym nr



(...)w budynku polozonym w N.przy ul. (...), o pow. uzytkowej 86,07 m * obj. KW nr (...)wraz z udzialem 45/100 czeéci
w nieruchomo$ci wspolnej, stanowigcej prawo uzytkowania wieczystego dz. ewid. nr (...)wraz z czeSciami wspolnymi
i urzadzeniami budynku nie stuzacymi do wytacznego uzytku wlasciciela domu wartosci 187 148,25 z oraz samochdd
marki P. (...)rocznik 1997 wartoSci 2 300 zl.

Z uwagi na fakt, ze przy obliczaniu warto$ci spadku nie uwzgledniono wszystkich jego skladnikow w toku
postepowania apelacyjnego Sad dopuscit dowod z uzupelniajacej opinii bieglego rzeczoznawcy na okolicznoéé
ustalenia warto$ci dzialki polozonej przy ul. (...)(sasiedztwo (...)), z ktérej spadkodawca, a obecnie pozwana, korzysta
w ramach zwiazku dzialkowcow. Z opinii bieglego z dnia 26.02.2015r., takze nie kwestionowanej przez strony wynika,
ze warto$¢ prawa uzytkowania dzialki w rodzinnym ogrédku dziatlkowym (...) w N.wynosi kwote 5 398 zl.

Sad w calo$ci podzielil wnioski wynikajace z tej opinii, wskazujac, ze opinia jest kategoryczna, pelna, rzeczowa i
logiczna, biegly w dostateczny i przekonywujacy sposob uzasadnil zajete stanowisko a opinia odpowiada wymogom
przewidzianym w tresci art. 285 k.p.c. i Sad Okregowy nie znalazl zadnych podstaw do jej kwestionowania.

Poniewaz wysoko$¢ zachowku na podstawie ustalen z opinii bieglych wyliczona przez Sad Rejonowy nie zostala przez
strony zakwestionowana, Sad Okregowy biorac te wyliczenia za podstawe ustalen, jak rowniez uwzgledniajac opinie
uzupelniajaca bieglego rzeczoznawcy A. W., ktory ustalil warto$é prawa uzytkowania dziatki na kwote 5 398 zl, uznal,
ze powodce nalezy sie zachowek w wysoko$ci 13 917 z1 w zaokragleniu (13.532,01 zt + 385,57 7zl tj. czes$é przypadajaca
na powodke po uwzglednieniu wartoéci prawa uzytkowania dziatki w rodzinnym ogrodku dziatkowym (...)w N., a wiec
kwota 5398 zt x 1/7 = 771,14 7z} : 2 = 385,57 7}).

Z tego wzgledu zarzut naruszenia przepisdw prawa materialnego, tj. art. 922 § 1 k.c. w zw. z art. 991 § 1 k.c., przez
pominiecie przy ustaleniu wysoko$ci naleznego uprawnionej zachowku niektérych sktadnikoéw majatkowych spadku,
Sad Okregowy uznal za zasadny i w tym zakresie uzupehil postepowanie dowodowe.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia przepiséw prawa procesowego — art. 233 § 1 k.p.c.,majacego mie¢ wplyw na
tre$¢ rozstrzygniecia, przez dowolna ocene zebranego materialu dowodowego, uzna¢ nalezalo, ze Sad Rejonowy
wyciagnal bledne wnioski na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego, jakoby powddka otrzymywata od P.
S. w latach 2000-2005 kwoty tytulem darowizn zaliczalnych na poczet zachowku, a w zwigzku z tym, ze nie nalezy
jej sie zadna kwota z tego tytulu. W ocenie Sadu Okregowego wbrew twierdzeniom pozwanej jak rowniez wbrew
stanowisku zajetemu przez Sad I instancji, zgromadzony w sprawie material dowodowy nie uzasadnia wyrazonego
stwierdzenia. Pozwana nie wykazala bowiem w dostateczny sposob, ze kwoty pieniezne rzeczywiscie byly wyplacane
przez spadkodawce P. S. powodce regularnie, systematycznie i w stalej wysoko$ci 300 zt przez okres pieciu lat, nie
wykazala tez ze te §wiadczenia nie mialy np. charakteru okresowej pomocy. Ponadto w ocenie Sadu zeznania swiadka
B. B. (4) nie zasluguja na uwzglednienie z uwagi na relacje, jakie wiaza go z powddka, a mianowicie fakt, ze powddka
i $wiadek sa po rozwodzie orzeczonym z wylgcznej winy Swiadka B. B. (4), ktory w dodatku zostal zobligowany przez
Sad do wyplacania na rzecz powddki rat alimentacyjnych. Okolicznoéci te niewatpliwie przemawiaja za brakiem
obiektywizmu i wiarygodno$ci zeznan w/w Swiadka.

Z uwagi na powyzsze, Sad Okregowy uznal zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. czeSciowo za zasadny i stwierdzil, ze w
sprawie nie zostalo nalezycie wykazane, by kwoty, ktore pow6dka miala otrzymywac od ojca P. S. w latach 2000-2005
przekazywane jej byly periodycznie i stale oraz by stanowily darowizne podlegajaca zaliczeniu na poczet zachowku.
Jezeli nawet spadkodawca czesto w tym okresie wspieral finansowo powodke i jej rodzine ze wzgledu na fakt, ze
pozostawata ona bez §rodkoéw utrzymania, to w tym samym czasie pozwana tez korzystalta z emerytury ojca i przy jego
pomocy finansowej zdobyla wyzsze wyksztalcenie.

Odnoszac sie do stwierdzenia Sadu I instancji, iz za nie zasadzaniem od pozwanej zachowku przemawialy rowniez
wzgledy stusznoéci, czyli fakt, ze to pozwana opiekowala sie ojcem w czasie jego choroby, dostosowujac swoje zycie
osobiste do jego potrzeb, Sad Okregowy stwierdza, ze brak bylo jakichkolwiek podstaw do uwzglednienia tych
okoliczno$ci przy rozpoznaniu sprawy. W pierwszej kolejnosci warto podkresli¢, iz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego



wskazywano wielokrotnie, ze sprzecznoé¢ z zasadami wspoélzycia spolecznego czy tez z zasadami stuszno$ci zachodzi
wowczas, gdy w $wietle regul lub warto$ci moralnych powszechnie spotecznie akceptowanych, zadanie zaplaty
nalezno$ci z tytulu zachowku musialoby by¢ ocenione negatywnie. Dokonujgc osadu roszczenia o zachowek w tym
aspekcie trzeba przy tym mie¢ na uwadze, ze prawa uprawnionego do zachowku przystugujace mu ze wzgledu
na szczeg6lny, bardzo bliski stosunek rodzinny, istniejacy miedzy nim a spadkodawca, stuza urzeczywistnieniu
obowigzkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wzgledem swoich najblizszych oraz realizacji zasady, iz nikt nie moze
na wypadek swojej Smierci rozporzadzi¢ swoim majatkiem zupelnie dobrowolnie, z pominieciem swoich najblizszych.
Wrzgledy te nakazuja szczegdlna ostrozno$é przy podejmowaniu oceny o naduzyciu prawa zadania zaplaty sumy
pienieznej odpowiadajacej wysokosSci zachowku, ktéra nie moze opieraé sie jedynie na ogdlnym odwolaniu sie do
klauzuli generalnej zasad wspoélzycia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 07.04.2004r., sygn. akt IV CK 215/03, LEX
nr 152889). Zachowek stanowi minimum zagwarantowanego udzialu w spadku spadkobiercy ustawowemu i pozbawié
go tego udzialu na podstawie zasad stusznosci czy zasad wspolzycia spolecznego mozna tylko w sytuacjach rzeczywiscie
wyjatkowych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25.01.2001r., IV CKN 250/00, LEX nr 490432 i uzasadnienie
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 07.02.2013r., II CSK 403/12, LEX nr 1314389). Podkres$li¢ rowniez nalezy, ze w
doktrynie i orzecznictwie wskazuje sie, ze o naduzyciu prawa przez zadanie zaplaty zachowku decydowaé moga jedynie
okolicznoSci istniejace w plaszczyznie uprawniony - spadkodawca. Nie mozna bowiem zapominad, iz wylaczenia prawa
do zachowku, z uwagi na niewlasciwe postepowanie w stosunku do spadkodawcy, dokonuje sam spadkodawca w
drodze wydziedziczenia. Okoliczno$ci wystepujace na linii uprawniony - spadkodawca nie sg oczywiScie pozbawione
znaczenia. Powinny jednak co do zasady zosta¢ uwzglednione tylko jako dodatkowe, potegujace stan sprzecznosci
z kryteriami naduzycia prawa (por. T. Juszynski, glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z 7.04.2004r., sygn. akt IV
CK 215/03, opubl. Panfistwo i Prawo 2005/6/111). Ponadto w Swietle orzecznictwa przy ocenie istnienia podstaw do
zastosowania art. 5 k.c. nalezy bra¢ pod uwage wszystkie okolicznosci konkretnego przypadku, zachodzace tak po
stronie zobowigzanego, jak i po stronie uprawnionego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17.07.2009r., sygn. akt
IV CSK 163/09).

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt niniejszego postepowania, zdaniem Sadu Okregowego okolicznos$ci
przedmiotowej sprawy nie daja podstaw do stwierdzenia jakiegokolwiek naruszenia zasad stusznosci przez powodke
przez zadanie zaplaty zachowku. Trudno w tym miejscu nie zgodzié sie, ze w tym konkretnym przypadku nie mozna
przypisac jakichkolwiek zaniedban powodce wzgledem jej ojca. Wrecz przeciwnie - to wlasnie spadkodawca porzucit
powobdke wraz z jej bratem i matka, gdy powddka miala 12 lat. Z tego wzgledu powddka niewatpliwie miala o wiele
mniejsze mozliwoS$ci dalszego ksztalcenia czy tez prawidlowego rozwoju. Mimo to powodka nie zaniedbywala ojca
gdy ten byl juz schorowany, odwiedzala go. Byla tez obecna przy jego $mierci w szpitalu. Co wiecej, to wlasnie
pozwana miala zapewniony lepszy start w doroste zycie, lepsze warunki bytowe, zamieszkiwala bowiem ciagle z
ojcem, prowadzila z nim wspdlne gospodarstwo domowe, ojciec niewatpliwie zapewnial jej utrzymanie, umozliwil
dalsze ksztalcenie. Z tego wzgledu ocena Sadu Rejonowego jakoby za nie zasgdzaniem od pozwanej zachowku
przemawialy rowniez wzgledy slusznosci, jest zdaniem Sadu Okregowego chybiona. Pozwana zostala za opieke nad
ojcem wynagrodzona testamentem.

W judykaturze i piSmiennictwie prawnym powszechnie przyjmuje sie, ze celem instytucji zachowku jest ochrona
interesOw majatkowych najblizszych czlonkéw rodziny wymienionych w art. 991 § 1 k.c. poprzez zapewnienie im
niezaleznie od woli spadkodawcy, a nawet wbrew jego woli, roszczenia pienieznego odpowiadajacego okreslonemu
w powolanym przepisie utamkowi warto$ci udzialu w spadku, ktory by im przypadl przy dziedziczeniu ustawowym.
Precyzujac istote roszczenia z tytulu zachowku Sad Najwyzszy w wyroku z 28.04.2010r. III CSK 143/09 (OSNC
2010 r., Nr 11, poz. 154) wskazal, Ze roszczenie o zachowek jest roszczeniem majatkowym, pozbawionym pierwiastka
osobowego, majacym na celu realizacje intereséw rodzinnych, zgodnie z pierwotnymi ideami prawa spadkowego
oraz instytucji zachowku, chronigcej bezposrednich spadkobiercow ustawowych przed pokrzywdzeniem ze strony
spadkodawcy. Wysoko§¢ tego roszczenia nie zalezy od walorow podmiotowych uprawnionego i zobowiazanego ani od
jakichkolwiek wla$ciwosci po ich stronie. Roszczenie o zachowek jest zbywalne i jako instytucja prawa spadkowego
nie moze by¢ w zaden sposob kojarzone z roszczeniami alimentacyjnymi, nawet sensu largo. Powodka ma zatem



ustawowo zagwarantowane prawo do zachowku, a w niniejszej sprawie nie zostaly wykazane przestanki unicestwiajace
roszczenie powodki.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy orzekl jak w sentencji na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., a apelacja w zakresie
ponad dokonang punktem 1 sentencji zmiane, podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. Powédka bowiem
nie wykazala by spadkodawca zostawil spadek o wyzszej wartoSci. Zasadzajac kwote 13 917 zl bez odsetek i ptatnoéc
jej odraczajac na 2 miesigce, Sad Okregowy mial na wzgledzie tres¢ zadania powddki w pozwie i piSémie z dnia
20.06.2013r. (k.1, 7).

Cze$ciowe uwzglednienie apelacji pociagnelo za soba konieczno$é rozstrzygniecia o kosztach postepowania
apelacyjnego na podstawie art. 100 k.p.c. zgodnie z zasada wzajemnego ich zniesienia. Podstawy do wzajemnego
zniesienia kosztoéw procesu zachodza woéwczas, gdy zadanie zostalo uwzglednione w okolo polowie, przy mniej wiecej
roéwnej wysoko$ci kosztéw procesu poniesionych przez kazda ze stron, a taka sytuacja zachodzila zdaniem Sadu
w niniejszej sprawie. W toku postepowania apelacyjnego Sad dopuécil dowod z uzupeiajacej opinii bieglego i
postanowieniem z dnia 27.02.2015r. przyznal bieglemu za wydanie opinii wynagrodzenie w kwocie 926,94 zl, co
stanowilo wydatki poniesiono tymczasowo przez Skarb Panstwa. Sad uznal, ze - z uwagi na wynik procesu - strony sg
obowiazane zwroci¢ te wydatki po polowie, czyli po 463,47 z1 i taka kwote zasadzil od powodki. Jednakze z uwagi na
fakt, ze pozwana byla zwolniona od obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych czeéciowo — od wydatkéw w polowie,
Sad zobowigzal pozwang do pokrycia zwrotu wydatkow jedynie w polowie, a wiec w kwocie 231,74 zt. W pozostalym
zakresie wydatkami obcigzyt Sad Skarb Panstwa.

(...)



