Sygn. akt III Ca 185/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2015r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:

Przewodniczacy - Sedzia SO Mieczystaw H. Kaminski (sprawozdawca)
Sedzia SO Ewa Adamczyk

Sedzia SO Katarzyna Kwilosz — Babi$

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Burnagiel

po rozpoznaniu w dniu 29 kwietnia 2015r. w Nowym Saczu

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. D.

przeciwko (...) Banku (...) S.A. z siedziba w W.

o ustalenie

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Saczu VII Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedziba w Muszynie
z dnia 2 grudnia 2014 r., sygn. akt VII C 320/14

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoddki na rzecz pozwanego kwote 200 zl (dwiescie zlotych) tytulem czesci kosztow
postepowania apelacyjnego, a w pozostalym zakresie nie obciqgza powodki tymi kosztami.

Sygn. akt ITI Ca 185/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2.12.2014 r. Sad Rejonowy w Nowym Saczu VII Zamiejscowy Wydziat Cywilny z siedziba w Muszynie
oddalil powddztwo M. D.przeciwko (...) Bank (...) S.A.w W.o ustalenie, ze kwota zwaloryzowanych oszczedno$ci
zgromadzonych przez nia na Ksiazeczce Mieszkaniowej (...) nr (...)stanowi obecnie kwote nie mniejsza niz 43.350,12
z} i nie obciazyt powodki kosztami postepowania.

Sad Rejonowy wskazal, ze w mys$l przepisu art.189 k.p.c., mozna zada¢ ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia
stosunku prawnego lub prawa, gdy zostanie wykazany interes prawny, stanowiacy przeslanke o charakterze
materialnoprawnym zgloszonego roszczenia. Uksztaltowany w orzecznictwie Sadu Najwyzszego poglad na te kwestie,
zdaniem Sadu Rejonowego wskazuje, ze interes prawny istnieje tylko wtedy, gdy potrzebie ochrony prawnej mozna
uczyni¢ zado$¢ przez samo ustalenie istnienia badZ nieistnienia stosunku prawnego lub prawa. Konsekwencja
wskazanego pogladu jest kolejny, ze interes ten nie istnieje wowcezas, gdy juz jest mozliwe wytoczenie powddztwa o



Swiadczenie, chyba ze ze spornego stosunku prawnego wynikaja jeszcze dalsze skutki, ktérych dochodzenie w drodze
powodztwa o $wiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest jeszcze aktualne. W tym zakresie Sad I instancji przywolal
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30.10.1990 r., I CR 649/90, Lex nr 158145. Dalej Sad Rejonowy podniésl, ze to
powoda w takim przypadku obciaza obowiazek wykazania faktow uzasadniajacych interes prawny, o ktérym mowa w
tym przepisie (art. 6 k.c.) i jest to warunkiem uzyskania ochrony. W ocenie Sadu I instancji, powédka nie wykazala
faktow uzasadniajacych interes prawny w dokonaniu samego ustalenia, a wystepujac w procesie z zawodowym
pelnomocnikiem zaréwno w pozwie, jak i w dalszym toku postepowania nie przytoczyla jakichkolwiek okolicznosci
wskazujacych, ze przez samo ustalenie zaspokoi potrzebe ochrony prawne;j.

Sad Rejonowy odnoszac sie do kwestii merytorycznej zasadno$ci zgloszonego zadania podni6st rowniez, ze zgodnie z
art.358'§ 3 k.c. w razie istotnej zmiany sily nabywczej pieniadza po powstaniu zobowiazania, sad moze po rozwazeniu
interesow stron, zgodnie z zasadami wspoélzycia spolecznego, zmieni¢ wysoko$c lub sposob spelnienia §wiadczenia
pienieznego , choc¢by byly ustalone w orzeczeniu lub umowie, jednak waloryzacja sadowa w odniesieniu do wkladu
zgromadzonego na ksigzeczce oszczednoSciowej jest wylaczona na podstawie przepisu szczegoélnego, to jest art.
13 ustawy z 28.07.1990 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 55, poz. 321 z pdzn. zm.). Waloryzacja
sadowa nie ma bowiem zastosowania do kwot na rachunkach bankowych, do kredytéw bankowych oraz kredytow i
pozyczek o charakterze socjalnym. Wskazany przepis odnosi sie wiec wprost do oszczednoéci powodki zgromadzonych
na ksigzeczce mieszkaniowej, ktére rowniez z tej drugiej przyczyny nie pozwalaja na uwzglednienie zgloszonego
zadania. Na koniec Sad I instancji zauwazy} rowniez, iz z treSci zadania pozwu nie wynika, aby powdédka domagata
sie zwaloryzowania premii gwarancyjnej naleznej jej z tytulu posiadania ksigzeczki mieszkaniowej. Skonstatowat
jednak, ze nawet w przypadku zgloszenia takiego Zadania, rowniez nie moglo by ono zosta¢ uwzglednione, poniewaz,
aczkolwiek tego rodzaju waloryzacja nie jest wylaczona na podstawie art. 13 ustawy z 28.07.1990r. o zmianie ustawy
- Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 55, poz. 321 z p6zn. zm.), to Sad Najwyzszy w uchwale 7 sedzidéw z dnia 29.07.1993 r.,
ITIT CZP 58/93 wypowiedzial poglad, aprobowany przez Sad orzekajacy w sprawie, iz premia gwarancyjna nalezna

posiadaczowi ksigzeczki mieszkaniowej takze nie podlega waloryzacji na podstawie art.358" § 3 k.c. (uchwala SN III
CZP 58/93 — OSNC 1993/12/208 wraz z uzasadnieniem).

Apelacje od tego wyroku wniosla powddka. Zaskarzajac wyrok w calosci zarzucila w pierwszej kolejnosci brak
rozpoznania istoty sprawy, polegajacy na dokonaniu akceptacji stanowiska pozwanego bez uwzglednienia twierdzen
i wnioskéw powoddki. Objawilo sie to rowniez nierozpoznaniem zgdania waloryzacji premii gwarancyjnej, ktorej
waloryzacja, jak sam Sad Rejonowy wskazal w treéci uzasadnienia, nie zostala wylaczona przepisem art. 13 ustawy z
28.07.1990 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 55, poz. 321 z p6zn. zm.). Ponadto apelujaca zarzucita
naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie twierdzen powodki co do rébwnoprawnej pozycji
bankéw w obrocie prawnym, co winno skutkowa¢ brakiem ich uprzywilejowania. Wskazujac na powyzsze zarzuty
apelujgca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie w caloSci zadania pozwu i zasadzenie na
rzecz powodki kosztow postepowania lub ewentualnie uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl , co nastepuje :
Apelacja nie jest uzasadniona.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze wbrew stanowisku apelujacej Sad Rejonowy rozpoznal istote sprawy i to w sposéb
wieloplaszczyznowy. Przede wszystkim odniost sie do kwestii mozliwosci sformulowania zadanie w taki sposob, jak
to uczynila powodka wskazujac, iz w jego uzasadnieniu nie przywolano okoliczno$ci uzasadniajacych przyjecie, ze
samo ustalenie nowej wysokoéci zgromadzonego na ksigzeczce oszczedno$ciowej wktadu, gwarantuje jej nalezyte
zabezpieczenie prawa, ktore zglosila jako przedmiot ochrony. W treSci pozwu nie wskazano, w jaki sposéb uzyskanie
orzeczenia zgodnego z treécia zadania pozwoli powodce zrealizowaé jej ochrone prawng. Z samych jej wystapien
w trakcie postepowania wynika, ze celem powddki jest uzyskanie kwoty objetej pozwem, czego ustalajgca tresc
rozstrzygniecia nie gwarantuje. Stad tez Sad Rejonowy, uznajac brak wykazania interesu prawnego w samym ustaleniu
wysokosci zgromadzonego wkladu powddztwo oddalil. Przyczyna ta stanowila pierwsza, samodzielng i najwazniejsza



podstawe oddalenia. Wykazanie jej istnienia powodowalo, ze nie zachodzila potrzeba merytorycznych rozwazan
dotyczacych zasadno$ci zadania waloryzacyjnego. Zgodnie z orzecznictwem sadowym powddztwo o ustalenie, w
tym wypadku obejmujace wylacznie dokonanie waloryzacji, nie jest dopuszczalne wowczas, kiedy powddka moze
domagac sie zasgdzenia zwaloryzowanej kwoty. Skoro za$ uplynal termin gromadzenia oszczednosci, to zadanie w
takiej postaci jest mozliwe. Tak wiec brak wykazania interesu prawnego w orzeczeniu o samej waloryzacji oszczednoSci
powodowal juz konieczno$¢ oddalenia zgloszonego przez powddke zadania. Sad Rejonowy dokonal réwniez oceny
wykraczajacej poza ramy wynikajace ze wskazanej podstawy oddalenia, analizujac prawne mozliwoéci dokonania
waloryzacji. Z uwagi na przyczyne oddalenia zadania nie zachodzi potrzeba odnoszenia sie do tych kwestii, tak w
zakresie zgromadzonego wkladu, jak i w zakresie premii gwarancyjnej, ktéra zreszta jak stlusznie Sad I instancji
skonstatowal, nigdy nie zostala objeta takim zadaniem. W tresci pozwu domagano sie bowiem ustalenia, iz kwota
zwaloryzowanych Srodkdéw pienieznych oszczednosci powddki zgromadzonych na ksigzeczce stanowi obecnie kwote
Wyzsza, niz to wynika z zaswiadczen wystawianych przez bank. W tresci uzasadnienia pozwu wyja$niono za$ ponad
wszelka watpliwo$¢, ze zadanie obejmuje zmiane wysokoSci stanu oszczednosci powodki, a przeciez ewentualna kwota
premii gwarancyjnej w pojeciu stanu oszczednosci sie nie miesci. Tre$¢ zadania powodki nigdy w toku postepowania
przed Sadem nie zostala skutecznie zmieniona, zgodnie z art. 193 § 2'k.p.c. Tak Sad Rejonowy nie byl w istocie
uprawniony do orzekania w przedmiocie premii gwarancyjnej, a zatem i dokonywania oceny prawnej w tym zakresie,
albowiem stanowi to wyjScie ponad zadanie pozwu i narusza przepis art. 321 k.p.c.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu naruszenia prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c., to w ocenie Sadu Okregowego
i on takze nie zastluguje na uwzglednienie. Skarzacy poza ogdlnym powolaniem przepisow, w tym dotyczacych oceny
dowodow nie wskazal na czym miataby polegaé¢ bledna analiza materiatu dowodowego. Nie podal, ktére z dowodow
Sad I instancji ocenil w sposdb niezgodny z wiedza, logika i do§wiadczeniem zyciowym. Dla skutecznego postawienia
zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. konieczne jest natomiast wykazanie, ze Sad uchybil zasadom logicznego
rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, jedynie to bowiem moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu Sadu do
dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjal
Sad donioslo$ci poszczegdlnych dowoddw i ich odmiennej ocenie, niz ocena Sadu. Tylko w przypadku, gdy brak
jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki
formalnej, albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkow
przyczynowo- skutkowych, przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona.

W tym stanie rzeczy apelacja podlegala oddaleniu, o czym orzeczono na podstawie art. 385 k.p.c., za$ o kosztach
postepowania orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. i art. 102 k.p.c., zasadzajac od powodki na rzecz pozwanego
jedynie cze$¢é kosztéw postepowania apelacyjnego w kwocie 200 zl, a w pozostalym zakresie nie obcigzajac jej
tymi kosztami, z uwagi na jej sytuacje zyciowa, dotyczaca jej wieku, stanu zdrowia, sytuacji rodzinnej, posiadanych
mozliwo$ci mieszkaniowych i finansowych uznajac, ze wszystkie te okolicznosSci pozostaja w zwiazku z dochodzeniem
uzyskania §rodkow na sfinansowanie potrzeb lokalowych.

(...)



