Sygn. akt III Ca 277/15

POSTANOWIENIE

Dnia 13 kwietnia 2016r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie

nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Katarzyna Kwilosz-Babi$ (sprawozdawca)
SSO Ewa Adamczyk
SSO Agnieszka Skrzekut
Protokolant: insp. Jadwiga Sarota

po rozpoznaniu w dniu 13 kwietnia 2016r. w Nowym Saczu

na rozprawie

sprawy z wniosku J. K. i Z. C.

przy uczestnictwie: J. S. (1), J. S. (2), A. S. (1), A. S. (2),S.S.,M.P.,,T.R.,, H. W, K. G.
o dzial spadku po J. S. (2)iJ. S. (3)

na skutek apelacji uczestnikéw: A. S. (2), M. P., H. W.

od postanowienia Sadu Rejonowego w Nowym Saczu

z dnia 16 grudnia 2014 r., sygn. akt I Ns 379/10

postanawia:

1. zmieni¢ pkt VI zaskarzonego postanowienia w ten sposob, ze zasqdzié od wnioskodawczyni J. K.
na rzecz uczestniczki M. P. kwote 1 083 zI (jeden tysiqc osiemdziesiqt trzy zlote) , a w pozostalym
zakresie wnioski o rozliczenie nakladéw oddalié;

2. w pozostalym zakresie apelacje oddalié;

3. nakazac¢ $ciqgnaé od wnioskodawczyn J. K. i Z. C. oraz uczestnikow A. S. (2), M. P.i H. W. kwoty
po 225,15 zl (dwiescie dwadziescia pieé zlotych 15/100) tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w
sprawie tymczasowo przez Skarb Panstwva w postepowaniu apelacyjnym;

4. orzec, ze wnioskodawczynie 1 uczestnicy ponoszq koszty postepowania zwiqzane ze swym
udzialem w sprawie.

(...

Sygn. akt ITI Ca 277/15



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 16.12.2014r. (sygn. akt I Ns 379/10) Sad Rejonowy w Nowym Saczu w sprawie z wniosku J. K. i
Z.C. przy uczestnictwie J. S. (1), J. S. (2), A. S. (1), A.S.(2),S.S.,M.P.,T.R., H.W.iK. G. o dzial spadku po J. S. (2) i J.
S. (2) ustalil, ze przedmiotem dzialu spadku po J. S. (2) i J. S. (2) jest nieruchomo$é polozona w S. skladajaca sie z dz.
ewid. nr (...) i (...) o lacznej pow. 7,32 ha, objeta Aktem Wlasnoéci Ziemi nr (...) wydanym przez Naczelnika Gminy E..
w dniu 5.12.1980r. (pkt I), uwidocznit zgodnie z kopia mapy ewidencji gruntoéw z wykazem zmian sporzadzong przez
bieglego sadowego w zakresie geodezji i kartografii J. P. w dniu 7.06.2011r., ze dz. ewid. nr (...)o pow. 6,69 ha powstala
z pgr. (...),(...), objetych KW (...), oraz ze dz. ewid. nr (...) o pow. 0,63 ha powstala z pbud.(...), pgr. (...) objetych KW
(...) (pkt I1), uwidocznit zgodnie z mapa z projektem podziatu dzialki nr (...) — wariant 4, sporzadzona przez bieglego
w zakresie geodezji i kartografii J. P. w dniu 29.01.2014r., ze dz. ewid. (...) dzieli sie na dz. ewid. nr: (...)o pow. 1,6107
ha,(...) o pow. 0,0793 ha, (...) o pow. 1,0333 ha,(...) 0 pow. 0,4496 ha, (...) o pow. 1,0587 ha, (...) o pow. 0,8538 ha,
(...) o pow. 1,6001 ha (pkt III), w wyniku dziatu spadku po J. S. (2) i J. S. (2) przyznal:

- dz. ewid. nr (...) i(...) na wylaczna wlasno$é J. K.,

- dz. ewid. nr(...) i (...) na wylaczna wlasnosé H. W.,

- dz. ewid. nr (...) na wylaczng wlasno$é A. S. (2),

- dz. ewid. nr (...) na wylaczna wlasnoé¢ M. P.,

- dz. ewid. nr (...) na wylaczna wlasno$¢ Z. C.,

- dz. ewid. nr (...)na wspolwlasno$é J. K. w 3/6 czedciach. M. P., A. S. (2), H. W. po 1/6 cze$ci (pkt IV),
tytulem dokonanego dzialu spadku zasadzil od Z. C.:

1) narzecz M. P. doplate w kwocie 15.666,25 zl, ktorej platno$c rozlozyl na 26 rat, w tym dwadzieécia pieé rat w kwotach
po 600 zli ostatnig dwudziestg szostg rate w kwocie 666,25 zl platnych do ostatniego dnia kazdego kolejnego miesigca,
w tym pierwsza rata do ostatniego dnia miesigca, w ktéorym nastapi prawomocno$¢ postanowienia, z ustawowymi
odsetkami w razie opdznienia w zaplacie ktorejkolwiek z rat,

2) na rzecz A. S. (2) doplate w kwocie 1.372,89 zl, ktorej platno$c¢ rozlozyt na 6 rat, w tym pieé¢ rat w kwotach po 200
z} i ostatnia szosta rate w kwocie 372,89 zl platnych do ostatniego dnia kazdego kolejnego miesigca, w tym pierwsza
rata do ostatniego dnia miesigca, w ktorym nastapi prawomocno$é postanowienia, z ustawowymi odsetkami w razie
op6Znienia w zaplacie ktorejkolwiek z rat,

3) na rzecz H. W. doplate w kwocie 186,78 z} platng w terminie 2 miesiecy od daty uprawomocnienia sie orzeczenia,
z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w zaplacie (pkt V),

oddalit wnioski o rozliczenie nakladéw (pkt VI), warto$¢ przedmiotu postepowania ustalil na kwote 427.684 z} (pkt
VII) i stwierdzil, Ze wnioskodawczynie i uczestnicy ponoszg koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w
sprawie, wydatkami obciazyl wnioskodawczynie i uczestnikéw stosownie do wysokoéci przypadajacych im udzialow
w spadkach, po uwzglednieniu umoéw zbycia udzialdéw w spadkach z tym, ze kosztami opinii bieglego sadowego J.
P. okreslonej jako wariant 5 obciazyl uczestnikdw M. P. i A. S. (2) solidarnie, a szczeg6lowe rozliczenie wydatkow
pozostawil Referendarzowi sadowemu (pkt VIII).

Sad Rejonowy ustalil, ze Aktem Wlasno$ci Ziemi nr (...)wydanym przez Naczelnika Gminy E. w dniu 5.12.1980r. objeta
jest nieruchomo$c¢ polozona w S. skladajaca sie z dz. ewid. o nr(...) i(...) o lacznej pow. 7,32 ha wraz z zabudowaniami.
W AWZ wlasnoé¢ nieruchomoéci wpisana jest na rzecz malzonkéw J. S. (2) i J. S. (2). Réwniez oni figuruja w danych
z rejestru gruntoéw. J. iJ. S. (2) posiadali jedena$cioro dzieci: M. P., H.W., K. G.,Z.C.,J. K., T.R., J. S. (1), J. S. (2), A.
S. (1), A.S.(2)iS. S.. Wdniu 28.06.1993r. zmarl J. S. (2). Na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego w Nowym



Saczu z dnia 12.01.2000r. spadek po nim nabyli na mocy ustawy: wdowa J. S. (2) w 11/44 czeSci oraz dzieci — kazde po
3/44 czesci, przy czym gospodarstwo rolne nabyli J. S. (2) w 6/24 cze$ciorazZ.C., T.R, M. P, H. W, K. G, A. S. (2) —
po 3/24 czeSci kazde znich. J. S. (2) zmarta w dniu 2.12.2007r. i spadek po niej, na mocy testamentu urzedowego z dnia
30.06.2003r., nabyly dzieci H. W. w 5/15 czeci, M. P. w 2/15 czeSci, Z. C. w 3/15 czeSci, J. K. w 3/15 czeSci oraz S. S. w
2/15 czedci, co stwierdzono postanowieniem w sprawie I Ns 890/08. W dniu 20.01.2010r. na mocy aktu notarialnego
Rep. Anr (...) T. R.iK. G. darowaly cale swoje udzialy w spadku po ojcu J. S. (2) J. K., za$ S. S. darowal J. K. caly swoéj
udzial w spadku po ojcu J. S. (2) oraz caly swoj udzial w spadku po matced. S. (3). Po uwzglednieniu czynnosci zbycia
udzialéw w spadkach wspdlwlascicielami nieruchomosci sg Z. C. w 9/48 czeéciach, M. P. w 7/48 czeSciach, H. W. w
13/48 czedciach, A. S. (2) w 3/48 czeSciach i J. K. w 16/48 cze$ciach. Przedmiotem dzialu spadku po J. S. (2)iJ. S. (2)
jest nieruchomo$¢ oznaczona jako dziatki nr (...), stanowiagca w dacie otwarcia spadku po J. S. (2) gospodarstwo rolne.
Dzialka nr (...) w zadnej cze$ci nie jest uprawiana rolniczo - gospodarstwo rolne bylo tam prowadzone do 1993 roku,
za$ po $mierci J. S. (2) uleglo zaniedbaniu z uwagi na to, iz J. S. (3) zamieszkiwala okresowo u corek. Gdzie indziej
rowniez zamieszkiwaly wnioskodawczynie i ich rodzenstwo. Na dzialce nr (...) znajduja sie budynki gospodarcze oraz
dom mieszkalny, jak tez ogrod warzywny. Grunt ten wraz z zabudowaniami zostal testamentem przyznany H. W.,
ktéra wraz z mezem zamieszkala tam w maju 2011 roku. Weze$niej budynek byl zamieszkany tylko okresowo, brak
bylo lazienki i kanalizacji, nie wykonywano doraznych remontéw, dopiero kilka lat przed $miercia J. S. (3) na jej
polecenie, systemem gospodarczym wyremontowano dach, prace wykonali S. S., J. W. — maz uczestniczki i M. C. -
maz wnioskodawczyni. Za zyciaJ. S. (3) wymieniono takze cztery okna, drzwi wejSciowe, podloge w sieni. Po S§mierci
J.S. (3) H. W.ijej maz wykonali dalsze prace w budynku: w 2010r. dobudowali ganek, ocieplili dwie $ciany budynku,
pobielili stajnie, za$§ w 2012r. wykonano lazienke i kanalizacje. Juz po powstaniu sporu co do podziatu nieruchomosci,
W 2010r., na czeSci dzialki nr (...) (oznaczonej nr (...)) prace porzadkowe w postaci koszenia trawy i wyciecia drzew
rozpoczal A. S. (2). W tym samym czasie, tj. w 2009r. i w 2010r., cze$¢ dzialki oznaczong nr (...) wg wariantu nr 5
zagospodarowali M. i S. P. w ten sposob, ze zasadzili tam kilkanascie drzewek, wykonali tymczasowe ogrodzenie z
siatki, poszerzyli i utwardzili plytami na niewielkim fragmencie dojazd oraz postawili altane, ule i przyczepe. Wezesniej
dokonywali tam jedynie wycinki drzew. Czeé¢ dzialki (...) zwana (...) uzytkuje wnioskodawczyni J. K., wykarczowala
tam drzewa i na biezgco kosi trawe.

Whnioskodawczyni J. K. pracuje, ma dochody w kwocie 2.000 zl., jej maz takze pracuje, ma dwoje studiujacych dzieci,
wlasny dom oraz nieruchomos$é o pow. 1 ha poza N..

Z. C. nie pracuje, ma rente wypadkowa w kwocie 1.000 zl., mgz ma §wiadczenie emerytalne w kwocie 1.500 zl. Mieszka
z dwoma pelnoletnimi synami, ktorzy pracuja i prowadzg wlasne gospodarstwo domowe. Ma dom i gospodarstwo
rolne o pow. 1,20 ha.

M. P. jest na emeryturze ma Swiadczenie w kwocie 800 zt., dochody jej meza to kwota 1.500 zl., ma dom, mieszka z
pelnoletnia corka, ktéra utrzymuje sie sama.

H. W. ma emeryture w kwocie 980 zl., jej maz w kwocie 1.400 zl., nie ma nikogo na utrzymaniu. Poniewaz czesto
mieszka w domu rodzinnym w S. ( na dzialce nr (...) ), swoje mieszkanie polozone w N. w tym czasie wynajmuje i
uzyskuje z tego tytulu czynsz w kwocie 500 zl. miesiecznie.

A. S. (2) pracuje zawodowo, ma wynagrodzenie w kwocie 1.900 zl., jego zona za$§ w kwocie 1.400 zl. ma jednego
pelnoletniego syna na utrzymaniu. Mieszka w lokalu zastepczym bo jego dom poloZzony jest w terenie osuwiskowym.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad I instancji wskazal, ze dokonanie dzialu spadku zgodnego literalnie
z tre$cia testamentu bylo niewykonalne, gdyz spadkodawczyni nie byla wylaczna wlascicielka nieruchomosci,
ktérymi rozporzadzala, a krag spadkobiercow po jej mezu byl inny, w zwiazku z czym jej wole nalezalo
odpowiednio zmodyfikowa¢, aby moéc osiagnaé cel postepowania o dzial spadku. W ocenie Sadu Rejonowego,
najbardziej racjonalnym i powodujacym konieczno$¢ najmniejszych doplat sposobem dzialu spadku jest wariant nr
4 zaproponowany przez wnioskodawczynie, gdyz w znacznej czeSci odzwierciedla on wole spadkodawczyni zawarta



w testamencie. Wskazany wariant o tyle jedynie modyfikuje postanowienia testamentowe, ze uczestniczka H. W. nie
otrzymuje polowy lasu, tylko jego mniejsza czes¢.

Powolujac sie na tre$¢ art. 618 § 2 k.p.c. i art. 226 k.c. Sad I instancji stwierdzil, ze w przypadku nakladéw na
budynek mieszkalny na dzialce nr (...) z pewnoScig cze$¢ z nich (jak wymiana dachu i by¢ moze wymiana okien i
drzwi zewnetrznych) byta nakladami koniecznymi. Prace te jednak byly wykonywane jeszcze za zycia spadkodawczyni
i przy jej udziale finansowym oraz pomocy czlonkéw rodziny. Uczestniczka w zaden sposob nie wykazala, ze to ona
w calosci pokryla koszty tych prac. Dalsze za$ prace, takie jak ocieplenie budynku, kanalizacja, malowanie $cian,
urzadzenie lazienki czy dobudowanie ganku zostaly wykonane juz w trakcie postepowania, gdy uczestniczka wiedziala
o istniejacym sporze, cze$é z nich nie miala charakteru nakladéw koniecznych, a nade wszystko byly one wykonane
dla ulatwienia i umozliwienia zamieszkania w budynku przez uczestniczke i jej meza. W ocenie Sagdu Rejonowego
w caloSci znalazly pokrycie w korzySciach uzyskanych z nieruchomosci, w ktorej uczestniczka mogla bezplatnie
zamieszkaé i w tym czasie uzyskiwaé czynsz najmu z mieszkania w N.. Z kolei w odniesieniu do nakladéw poczynionych
przez uczestniczke M. P., takich jak postawienie altany, tymczasowego ogrodzenia, uli, utwardzenia i nasadzenia
stwierdzil Sad Rejonowy, Ze zadne z nich nie byly nakladami koniecznymi a dodatkowo wszystkie zostaly wykonane
poczawszy od drugiej potowy 20009r., kiedy to wnioskodawczynie informowaly juz rodzenstwo, ze nie zgadzajg sie na
zagospodarowanie cze$ci nieruchomosci.

Wartoé¢ przedmiotu postepowania Sad I instancji ustalil jako sume warto$ci dzialki nr (...) tj. 60.587 zl i dzialek
powstalych z podziatu dzialki nr (...) wedlug wariantu nr 4.

Spos6b zaplaty doplat od wnioskodawczyni Z. C. Sad Rejonowy okreslit majac na wzgledzie, ze wnioskodawczyni
oczywiScie nie posiada oszczednosci i znacznych dochodéw, a zatem platno$é ta musi byé rozlozona na raty, a z drugiej
strony to ona byla inicjatorka takiego podzialu nieruchomoéci. Z kolei majac na uwadze prawa uczestnikéw sad uznatl,
ze wysoko$¢ rat przedstawia dla uprawnionych ekonomicznie odczuwalng warto$c.

W ocenie Sadu Rejonowego na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. kazdy z uczestnikow ponosi koszty zwigzane ze swoim
udzialem w sprawie i odpowiednio do wartoSci swojego udzialu w spadku, za wyjatkiem kosztow opinii geodezyjnej
okres$lonej jako wariant nr 5, ktéra zostala wykonana wylacznie na wniosek uczestnikow M. P.i A. S. (2) oraz wbrew
zleceniu Sadu.

Powyzsze postanowienie zaskarzyli uczestnicy H. W., A. S. (2) i M. P. apelacja, w ktorej zarzucili:

1. naruszenie art. 233 §1k.p.c., art. 618, art. 685iart. 686 k.p.c. oraz art. 328 §2 k.p.c. wzw. z art. 6 k.c. przez pominiecie
rozliczenia nakladéw, a nadto poczynienie blednych ustalen faktycznych, iz apelujacy uczestnicy nie wykazali swych
nakladéw, pomimo przedstawionych dowodéw osobowych i dokumentéw oraz opinii bieglego rzeczoznawcy na
posiadanie nieruchomosci zgodnie z wolg spadkodawczyni oraz zalaczonym projektem podzialu wykonanym jeszcze
za jej zycia, co skutkowalo blednym wskazaniem podstawy faktycznej rozstrzygniecia przy licznych sprzeczno$ciach
zawartych w uzasadnieniu postanowienia i w konsekwencji nierozpoznanie istoty sprawy wobec nieuwzglednionego
wniosku o przeprowadzenie ogledzin przedmiotowych nieruchomosci ,

2. naruszenie prawa materialnego przez dokonanie podzialu dzialki nr (...) wedlug wariantu nr 4, sprzeczne
z ograniczeniami wynikajacymi z art. 213-218 k.c. oraz z zasadami prawidlowej gospodarki, w sytuacji
zagospodarowania gruntéw z podziatu dziatu dzialki wedlug wariantu nr 3 przez A. S. (2) i M. P., ktora nadto poczynila
znaczne naklady, aby w toku kilkunastoletniego sporu grunty te nie lezaly odlogiem, a dawaly okreslone pozytki, a
nadto z naruszeniem art. 224-229 k.c. przez pominiecie rozliczenia nakladéw poczynionych przez apelujacych na
przedmiotowe dzialki wydzielone wedlug wariantu nr 3, jak tez na zabudowania mieszkalno-gospodarcze wykazane w
opinii bieglego oraz potwierdzone dowodami osobowymi i fotografiami, przy czym skarzone rozstrzygniecie wydano
z naruszeniem art. 1036 i nast. k.c. wobec bezskutecznoS$ci zdzialanych bez zgody skarzacych darowizn udzialéw
przez niektorych spadkobiercéw na rzecz J. K., braku analizy skutkéw przesunie¢ majatkowych w toku sprawy oraz



powiekszeniem udzialéw wymienionej roszczacej pretensje do gruntéw dzielonych przez geodete K. B. zgodnie z wolg
matki stron jeszcze za jej zycia.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty, apelujacy wniesli o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, wzglednie o jego zmiane przez dokonanie podzialu dzialki nr (...)
wedlug wariantu 3 sporzadzonego przez bieglego J. P. i przydzielenie H. W. dz. ewid. nr (...)oraz(...), A. S. (2) dz.
ewid. nr (...) i M. P. dz. ewid. nr (...) i nr (...) bez splat i doplat na rzecz ktorejkolwiek ze stron. Apelujacy wniesli
nadto o uzupekienie postepowania dowodowego przez rozpoznanie na podstawie art. 380 k.p.c. postanowienia Sadu
I instancji oddalajacego wniosek o dopuszczenie dowodu z ogledzin sadowych, ktére nie podlegalo zaskarzeniu w
drodze zazalenia, a w ocenie skarzacych mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie sprawy.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawczynie wniosly o jej oddalenie oraz o przyznanie na rzecz kazdej z nich
solidarnie od uczestnikéw kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie nalezy stwierdzic, ze Sad II instancji nie stwierdzit uchybien skutkujacych niewaznoS$cia postepowania
a podlegajacych uwzglednieniu z urzedu. Jak wynika z akt sprawy Sad I instancji przeprowadzil dowody z zeznan
Swiadkoéw, stron, opinii bieglego rzeczoznawcy majatkowego A. J., opinii geodezyjnych J. P. oraz opinii Wéjta UG w
L. na okoliczno$¢ ustalenia stanu spadku, jego warto$ci oraz mozliwo$ci podziatu. Z uwagi na fakt, ze przedmiotem
dzialu spadku bylto gospodarstwo rolne, Sad I instancji — na zasadzie art. 619 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 688 k.p.c.
winien byt dopusci¢ takze dowod z opinii bieglego rolnika, mimo, ze zadna ze stron o przeprowadzenie tego dowodu
nie wnosita. Przedmiotowy brak zostal uzupelmiony w postepowaniu apelacyjnym. Dodatkowo Sad Okregowy dopuscit
dowdd z uzupekiajacej opinii geodezyjnej. Jako zbedne uznano przeprowadzenie dowodu z wnioskowanych w apelacji
ogledzin sadowych nieruchomo$ci wchodzacych w sklad spadku. Stan zagospodarowania tych nieruchomosci bowiem
wynika z opinii geodezyjnych, opinii bieglego rolnika ( obaj biegli dokonali ogledzin wszystkich dzialek), zdjeé
przedlozonych do akt przez strony a takze z ich zeznan. Bardzo istotne jest i to, Zze pomiedzy stronami w zasadzie
nie bylo sporu co do okolicznosci podlegajacych stwierdzeniu na podstawie dowodu z ogledzin. Z tego wzgledu
dowod ten mogl zostaé pominiety. Tylko na marginesie nalezy zauwazy¢, ze po oddaleniu przez Sad I instancji
wniosku pelnomocnika apelujacych o przeprowadzenie dowodu z ogledzin spadku nie zostalo zgloszone do protokotu
zastrzezenie w trybie art. 162 k.p.c. W tym stanie rzeczy kwestionowanie w apelacji przedmiotowej decyzji Sadu I
instancji nie moze odnie$¢ zamierzonego skutku.

Sad Okregowy zaniechal przeprowadzenia z urzedu dowodu z aktualizacji opinii szacunkowej, albowiem wszystkie
osoby uczestniczace w podziale spadku zlozyly jednoznaczne o$wiadczenia na piSmie, ze akceptuja oszacowanie
skladnikow spadku dokonane przez bieglg A. J. wedtug cen z sierpnia 2012r. ( por. zwlaszcza o§wiadczenia apelujacych
k. 951, o§wiadczenia wnioskodawczyn k. 954 ). W tym stanie rzeczy wartoé¢ skladnikéw spadku jako niesporna nie
wymagala przeprowadzenia kolejnego kosztownego dowodu z opinii bieglego.

Sad Okregowy w caloéci akceptuje ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji, albowiem jednoznacznie
wynikaja z materialu dowodowego zgromadzonego w postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Dodatkowo Sad
Okregowy ustalil co nastepuje:

Dzialka nr (...) ma pow. 6,69 ha w tym: lasy i grunty leéne -3,50 ha, ( Ls IV), grunty zadrzewione i zakrzewione — 0,04
ha ( Ls V), pastwiska trwate — 0,68 ha ( Ps V), pastwiska trwale - 0,16 ha ( Ps VI), grunty orne 2,31 ha (R VI).

Dziatka nr (...) ma pow. 0,63 ha, w tym grunty rolne zabudowane 0,08 ha ( B-Ps V) i sady 0,55 ha (S-Ps V). Wedlug
miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Gminy L. zatwierdzonego uchwalg Nr (...)Rady Gminy w L. z
dnia 4 marca 2008r. dzialka nr (...) polozona jest w terenie oznaczonym symbolem: 8R tj. tereny rolne, 8ZL tj. tereny
lasow, zalesien i zadrzewien, KDW tj. tereny tras i urzadzen komunikacyjnych oraz w zasiegu obszaré6w oznaczonych
litera ( 0) tj. zagrozen osuwiskowych i litera ( e ) tj. obszaréw przewidzianych do objecia formami ochrony przyrody.



Dzialka nr (...) polozona jest w terenie oznaczonym symbolem 8R tj. tereny rolnicze i KDW tej tereny tras i urzadzen
komunikacyjnych oraz literg ( 0 ) tj. tereny zagrozen osuwiskowych.

Gospodarstwo rolne skladajace sie z dzialek nr (...) bylo niskotowarowe. Z uwagi na polozenie ( nachylenie stoku
wyzsze niz 7 %), bonitacje gleby, uwarunkowania przyrodnicze, powierzchnie nie moze stanowi¢ gospodarstwa
oplacalnego ekonomicznie. Struktura uzytkéw na przedmiotowych nieruchomosciach jest przedstawiona zgodnie z
wypisem z rejestru gruntéw, niemniej jednak wskutek nieprowadzenia gospodarstwa rolnego, linia uzytkéw rolnych
ulega systematycznemu przesunieciu z uwagi na stopniowe przesuwanie sie linii zalesienn w glab uzytkdéw rolnych.
Pastwiska i grunty rolne zgodnie z wypisem z ewidencji gruntéw stanowia okolo 48 % ogdétu dzialki nr (...). Mapa
obrazujaca polozenie przedmiotowych nieruchomosci obrazuje stan faktyczny. Grunty niezalesione i niezadrzewione
stanowia obecnie nie wiecej niz 20 % arealu. Przedmiotowe dzialki leza w terenie osuwiskowym a zatem ich inne
zagospodarowanie niz dotychczas jest w zasadzie wykluczone.

Zaréwno podzial w/w gospodarstwa wedlug wariantu wnioskodawczyn ( tj. wariantu 4. ) jak wedlug wariantu
wnioskowanego w apelacji ( tj. wariantu 3 ) nie pozostaje w sprzecznosci z zasadami prawidlowej gospodarki rolnej.

Gospodarstwo rolne bedace przedmiotem sprawy nie posiada zdolnoéci do samodzielnej produkcji towarowej a rodzaj
uzytkow nie stwarza perspektywy uzyskania jej w przyszloSci.

Podzial fizyczny gospodarstwa rolnego w rozumieniu art. 213 k.c. z przeznaczeniem na uzupeklienie gruntu juz
posiadanego przez A. S. (2) ( tj. gruntu o pow. 0,90 ha w K., w tym: 0,82 ha wspotwlasnosé z K. S. a 0,08 ha
wspotwlasnosé z K. S. do udzialu 1/3 czesci, pozostale 2/3 czesci osob trzecich ) nie bedzie sprzeczny z zasadami
prawidlowej gospodarki rolnej. Rowniez dzialki przyznane wnioskodawczyniom beda stanowié uzupelnienie gruntéw
rolnych, ktére juz posiadaja.

Aktualnie cze$é dzialki nr (...) oznaczona w projekcie podzialu — wariant 3 jako dzialka (...) o pow. 0,7457 ha
jest zagospodarowana jako dzialka rekreacyjna, letniskowa. Dzialka jest wykoszona, ogrodzona bez podmuréwki
betonowej, na szczycie dzialki posadowione sa dwie przyczepy kempingowe oraz altana. Przy granicy z droga
umiejscowiono wiate na samochod. Na dzialce sg ule i drzewa owocowe. Laka od strony poinocnej graniczgca z
dzialka letniskowg jest wykoszona ( dzialka (...) wedlug wariantu 3.) Tzw. J. ( tj. dzialka (...) wedtug wariantu 3) jest
przero$nieta trawa i mocno zachwaszczona z licznymi samosiewami.

( dowdd: opinia bieglej E. G. k. 854-862 i 921, nakazy platnicze k. 828,829, zdjecia k 830-837).

Malzonkowie M. I S. P. urzadzili wjazd na dzialke (...) wedlug wariantu 3. Wjazd ten w caloéci znajduje sie na
projektowanej w wariancie czwartym dzialce drogowej nr (...).

W obrebie dzialki drogowej znajduja sie ponadto tzw. stara studnia uzytkowana przez H. W., nowa studnia urzadzona
przez malzonkow P. i dodatkowe Zrédlo wody — do wykorzystania przez inne osoby.

( dowdd: opinia J. P. k. 852, zgodne o$wiadczenia stron k.955, 951- 952 ).

Oceniajac dowody zgromadzone w postepowaniu apelacyjnym Sad Okregowy w calo$ci podzielit opinie bieglych J. P.
i E. G. jako rzeczowe, logiczne i w dostateczny sposéb uzasadnione.

Odnoszac sie do zarzutéow apelujacych zgloszonych do opinii bieglej d.s. rolnictwa ( por. pismo k. 907) nalezy
stwierdzic, ze sa one niezasadne i nieskuteczne. Dzialka (...) przeznaczona w wariancie 4 dla M. P. ma powierzchnie
1,05 ha a zatem jest o 21 aréw wieksza niz dzialka (...) z wariantu 3, ktéra M. P. chce otrzymaé. Na znacznej cze$ci
obszar obu dzialek pokrywa sie. W sklad dzialki przyznanej M. P. przez Sad I instancji nie wchodzi jedynie waski
pasek gruntu o symbolu R VI polozony nad obszarem stanowiacym dojazd. Aktualnie jest tam fragment ogrodzenia
bez podmuroéwki, przyczepy kampingowe, altana ( nietrwale zwigzana z gruntem) ule i cze$¢ mlodego sadu ( por.
niesporne o$wiadczenia stron na rozprawie apelacyjnej w dniu 20.08.2015r. i opinia geodezyjna k. 851) czyli takie



elementy zagospodarowania, ktére mozna przenie$¢ w inne miejsce. Jesli chodzi natomiast o dzialke (...) w wariancie
3 to istotnie jest ona znacznie wieksza od dzialki (...) o pow. 0,4496 ha przyznanej A. S. (2) przez Sad Rejonowy i
posiada lepsza od niej lokalizacje, niemniej jednak okolicznoSci te — w ocenie Sadu Okregowego - nie maja znaczenia z
punktu widzenia oceny zgodnoSci podzialu gospodarstwa z zasadami prawidlowej gospodarki rolnej. Réwniez bowiem
w wariancie 3 powstajg male dzialki a to dzialka rolna (...) o pow. 0,3891 ha i dzialka leéna (...) o pow. 0,3001
ha. Dodatkowo w wariancie 3 nastepuje wieksze rozdrobnienie gruntéw niz w wariancie 4, albowiem wedlug tego
wariantu wnioskodawczyni J. K. mialaby otrzyma¢ dzialki (...) nie graniczace ze soba. Argumenty podnoszone przez
A. S. (2) i M. P. a odwolujace sie do aktualnego stanu zagospodarowania czeSci dzialki (...) i rolniczych planéow
na przyszlo$¢ nie moga odnie$¢ zamierzonego skutku, albowiem wszelkie dzialania w/w uczestnikéw zwigzane z
zagospodarowaniem czeSci dzialki nr (...) zostaly podjete bez uzgodnienia z pozostalymi spadkobiercami a nawet
wbrew ich woli. Obecny stan zagospodarowania dzialki (...) jest efektem dzialain podejmowanych w toku niniejszej
sprawy i niewatpliwym jest, iz ich celem bylo wypracowanie lepszej pozycji procesowej. Jesli chodzi o deklaracje
prowadzenia dziatalnoSci rolniczej to nalezy zauwazy¢, ze w toku postepowania przed Sadem Rejonowym niespornym
bylo miedzy stronami, ze gospodarstwo spadkowe od dawna nie jest uzytkowane w celu produkcji rolnej i nikt
nie deklarowat woli wznowienia tej produkcji. Apelujacy sa osobami w zaawansowanym wieku, zaden z nich ani w
przeszlo$ci ani obecnie nie utrzymuje sie z rolnictwa ani nie wskazuje rolnika nastepcy. Ani wnioskodawczynie ani
apelujacy nie dazyli do utrzymania gospodarstwa w calo$ci celem prowadzenia produkcji rolnej. Aktualne twierdzenia
A.S.(2)1 M. P. co do checi prowadzenia produkeji rolnej w ocenie Sadu sa podnoszone wylgcznie na uzytek procesowy.
Poza tym jak wyzej wspomniano dzialka przyznana M. P. przez Sad Rejonowy jest wieksza od dzialki z wariantu 3
i moze by¢ uzywana w taki sam sposéb jak obszar obecnie zajety przez te apelujaca. Dzialka przyznana A. S. (2) o
pow.0.45 ha roéwniez moze by¢ wykorzystywana rolniczo jako dziatka do uprawy le$nej lub po wykarczowaniu jako
dzialka rolna i stanowi¢ uzupeienie areatu rolnego posiadanego przez w/w uczestnika w K..

Argument tego uczestnika, ze dzialka (...) z wariantu 4 jest za mala do racjonalnego wykorzystania rolniczego nie
jest wystarczajacy, bo taki sam argument moglaby podnie$¢ wnioskodawczyni przy wariancie 3 odnoénie dzialki (...).
Przy takim konflikcie intereséw pierwszenstwo do przyznania gruntu rolnego winna mieé J. K., albowiem jej udzial
w przedmiotowym gospodarstwie jest najwiekszy i wynosi 16/48 czyli 1/3 czeSci natomiast udziat A. S. (2) wynosi
zaledwie 3/48 czeSci.

Majgc na uwadze caloksztalt okolicznosci faktycznych niniejszej sprawy Sad Okregowy uznal, ze apelacja uczestnikow
A.S. (2) i H. W. w zadnej czeéci nie zasluguje na uwzglednienie, natomiast apelacja M. P. zasluguje na uwzglednienie
jedynie co do kwoty 1083 zl stanowigcej 1/3 czeSci poniesionych przez M. P. kosztéw urzadzenia dojazdu. M.
P. w pidmie z dnia 8.10.2010r. zglosila zadanie rozliczenia nakladow m.in. . w postaci wydatku w kwocie 3250
z} na urzadzenie fragmentu drogi dojazdowej. W postepowaniu apelacyjnym sprecyzowala, ze zadanie to kieruje
wylacznie przeciwko J. K.. Wprawdzie M. P. nie przedlozyla rachunkéw potwierdzajacych poniesienie wydatku w
podanej wyzej kwocie, niemniej jednak twierdzenie to jest wiarygodne, albowiem jak wynika z opinii bieglej A. J.
urzadzenie takiego dojazdu jak wykonali P. moglo kosztowaé nawet 4223 z} ( wedlug stawek katalogowych). Zgodnie
z art. 207 k.c. pozytki i inne przychody z rzeczy wspoélnej przypadajg wspotwlascicielom w stosunku do wielkosci
udzialéw. W takim samym stosunku wspdlwlasciciele ponosza wydatki i ciezary zwigzane z rzecza wspolng. Wydatki
o ktéorych mowa w art. 207 k.c. s zwigzane z rzecza wspoélna, jezeli potrzeba ich poniesienia wynika z normalnej
eksploatacji i zasad prawidlowej gospodarki. Naleza tu zar6wno wydatki konieczne jak i uzyteczne, o ile sg poniesione
w interesie wszystkich wspotwlascicieli. W ocenie Sagdu Okregowego poniesiony przez M. P. wydatek rzedu 3250 zl na
urzadzenie fragmentu drogi dojazdowej moze by¢ uznany za naklad uzyteczny podlegajacy rozliczeniu ( oczywiScie na
zadanie) z innymi wspotwlaScicielami. Jak bowiem wynika z ustalen Sadu Okregowego dojazd ten zostal urzadzony w
miejscu, w ktéorym ksztaltowal sie dojazd w spos6b naturalny i w ktérym ostatecznie zaprojektowano droge dojazdowa
89/2 przyznang na wspolwlasnosé J. K. i apelujacym W czasie gdy przedmiotowy naklad byt czyniony J. K. byta
wspotwlascicielka gospodarstwa w 1/3 czesci i stosownie do regulacji z art. 207 k.c. winna zwréci¢ M. P. 1/3 czeSci
poniesionego wydatku a to kwote 1083 zl.

Majac powyzsze na uwadze na zasadzie art. 386 §1 k.p.c. w zwiazku z art. 13 §2 k.p.c. orzeczono jak w pkt.1. sentencji.



Pozostale zawarte w apelacji zadania rozliczenia nakladéw nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Jak prawidlowo stwierdzil Sad I instancji naklady M. P. w postaci ogrodzenia zajetej samowolnie czeSci dzialki
(...), obsadzenia jej drzewkami owocowymi, posadowienia uli, drewnianej altany ( niezwigzanej trwale z gruntem) i
przyczep kampingowych nie majg charakteru nakladéw koniecznych. Nie s to takze naklady uzyteczne, poniesione
w interesie wszystkich wspotwlascicieli. M. P. wykonala przedmiotowe naklady wylacznie we wlasnym interesie, na
wlasny uzytek i tylko ona z nich korzystala. Wnioskodawczynie dysponujace tacznie wiekszo$ciowym udzialem 25/48
czeSci nigdy nie wyrazily zgody na takie zagospodarowanie czeéci dzialki nr (...) przez malzonkéw P.. W tym stanie
rzeczy brak podstaw prawnych do zasadzenia od J. K. na rzecz M. P. jakichkolwiek dalszych kwot zwigzanych z
nakladami. Podstaw tych zreszta apelujaca nie wskazuje. Bardzo istotne jest i to, ze altana, przyczepy kampingowe,
ogrodzenie, ule a nawet drzewka owocowe ( sadzone niedawno) mogg zostac przeniesione na te czes$¢ dzialki (...), ktéra
zostala przyznana M. P.. J. K. zazadala zabrania w/w rzeczy przez uczestniczke i nie ma zamiaru z nich korzystaé.
Jesli chodzi natomiast o naklad w postaci studni znajdujacej sie na nowej dzialce (...) to jak wynika z o§wiadczen
apelujacych ze studni tej korzystaja wylacznie P. i nie ma ich zgody na podlgczenie sie do tej studni przez J. K., bo
na dzialce (...) sa jeszcze inne zrodla wody do wykorzystania. Skoro J. K. nie korzysta i nie bedzie korzystac ze studni
wybudowanej kosztem M. P. to brak podstaw do obciazania tym wydatkiem wnioskodawczyni w jakiejkolwiek czesci.

Jesli chodzi o ,,naklady” A. S. (2) zgloszone w piSmie z dnia 27 sierpnia 2015r i o§wiadczeniu z dnia 26 sierpnia 2015r.
— k. 824-827 akt ( w postaci koszenia trawy, usuniecia polamanych brzoéz, wyciecia krzakow i posprzatania konarow)
to nalezy stwierdzié, ze jako niesprecyzowane kwotowo i sp6Znione nie moga by¢ rozliczone. Postepowanie przed
Sadem I instancji trwalo 3 i p6l roku i przez caly ten czas A. S. (2) nie zglosil roszczenia o rozliczenie jakichkolwiek
nakladow. Roszczenia z tytulu nakladéw naleza do grupy roszcezen z tytulu posiadania rzeczy i mozna je sklada¢ do
chwili zamkniecia rozprawy przed sadem I instancji co wynika z art. 316 §1 w zwiazku z art. 13 §2 i art. 383 k.p.c.
— por. takze uzasadnienie orzeczenia SN z 26.10.1961 4 CO 15/61, OSN 1962. Zgloszenie omawianego roszczenia w
postepowaniu przed sadem II instancji byloby skuteczne tylko wtedy przedmiotowe naklady zostaly poczynione po
wydaniu zaskarzonego postanowienia, jednakze taka sytuacja w niniejszej sprawie nie miala miejsca. Niezaleznie
od powyzszego przedmiotowe naklady nie mialy charakteru nakladéw koniecznych i czynione byly wbrew woli
wnioskodawczyn — co w ocenie Sadu Okregowego wyklucza mozliwo$¢ rozliczenia.

Odnoszac sie do nakladow H. W. nalezy w pierwszej kolejnosci podkresli¢, ze biegla A. J. szacowala spadek wedlug
cen biezacych i stanu tego majatku na date otwarcia spadku po J. S. (2) tj. wedlug stanu na dzien 28 czerwca 1993r.
Na wizji lokalnej bowiem podano biegtej, ze po $mierci J. S. (2) nie byly przeprowadzana zadne prace remontowe
a jego zona J., ktora zmarla w 2007r. korzystala z siedliska po $mierci meza sporadycznie. W zwigzku z takim
zalozeniem biegla do szacunku przyjeta stan budynku bez nakladéw zgloszonych p6zniej do rozliczenia przez H. W.
— co jednoznacznie wynika nie tylko z oSwiadczenia bieglej zawartego na karcie 4 opinii ( k. 418 akt), ale przede
wszystkim ze szczegolowego opisu stanu budynku na karcie 7 i 8 opinii ( k. 421 - 422 akt ). I tak np. biegla szacuje
budynek o pokryciu dachéwka cementowa ( a nie blacha trapezows) ze stolarka drewniang skrzynkowa ( a nie
oknami PCV) zaopatrzonym tylko w instalacje zimnej wody, bez ganku i lazienki. Skoro biegla oszacowala budynek
bez nakladow zgloszonych do rozliczenia przez H. W. ( a wiec budynek w gorszym stanie technicznym), z nakltadow
tych korzystala wylacznie H. W. i ona je zatrzymuje ( albowiem otrzymala dzialke siedliskows (...)) to brak podstaw
prawnych do zasadzenia od J. K. na rzecz H. W. jakichkolwiek kwot. Uwaga ta dotyczy zar6wno nakladow czynionych
po Smierci J. S. (3) jak i nakladéw czynionych za jej zycia w postaci wymiany okien i pokrycia dachu. Jeéli remonty
za zycia J. S. (3) byly czynione przez spadkodawczynie — jak ostatecznie przyjal Sad Rejonowy ( wbrew twierdzeniom
wszystkich apelujacych uczestnikéw) - to nieuwzglednienie tych nakladéw w wartoéci spadku jest okolicznoécia
niekorzystna wylacznie dla wnioskodawczyn. One bowiem zaprzeczaly, aby naklady te dokonala H. W. i ostatecznie
nie zostaly one uwzglednione w wartoéci spadku.

Jako zupelnie niezasadny ocenié¢ nalezalo zawarty w apelacji zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 1036 k.c.
Przedmiotowy przepis dotyczy rozporzadzen udzialem w przedmiocie nalezacym do spadku natomiast nie dotyczy
rozporzadzen udzialem w spadku. Rozporzadzenie udzialem w spadku nie podlega zadnym ograniczeniom i jesli



tylko dochowano wymaganej przez prawo formy aktu notarialnego rozporzadzenie udzialem w spadku jest skuteczne.
W niniejszej sprawie po $mierci rodzicéw stron tj. w dniu 20.01.2010r. na mocy aktu notarialnego Rep. A nr (...)
T. R. i K. G. darowaly cale swoje _udzialy w spadku po ojcu J. S. (2) J. K., za§ S. S. darowat J. K. caly swdj
udzial w spadku po ojcu J. S. (2) oraz caly swoj udzial w spadku po matce J. S. (3). Okoliczno$é ta ma bardzo
duze znaczenie dla rozstrzygniecia, albowiem w efekcie zawartych uméw zbycia udziatow w spadku J. K. dysponuje
najwiekszym udzialem we wspolwlasnoSci gospodarstwa wynoszacym 1/3 czeSci. Lacznie z udzialem Z. C. ( 9/48 )
wnioskodawczynie posiadaja wiekszo$é¢. Z faktem tym apelujacy nie cheg sie pogodzié i lansujg taki wariant podziatu
gospodarstwa, ktory istotnie odbiega od udzialow we wspoétwlasno$ci gospodarstwa wynikajacych z dziedziczenia i w/
w umowy zbycia udzialéw w spadku.

W konsekwencji za bezzasadne nalezalo oceni¢ zarzuty apelacji dotyczgce sposobu podziatu spadku. Sad Rejonowy
prawidlowo ocenil, ze jedynie podzial wedlug wariantu 4 jest najbardziej zblizony do wielkosci udzialéow w spadku,
generuje najmniejsze doplaty i w najwiekszym zakresie realizuje wole z testamentud. S. (3). Oczywiscie dokladna
realizacja ostatniej woliJ. S. (3)nie jest mozliwa bo w/w nie byla wylaczng wlascicielkg gospodarstwa i w testamencie
rozporzadzala tylko swoim udzialem w tym gospodarstwie. Poza tym wymieniony w testamencie S. S. zbyl swoj
udzial J. K.. OkolicznoSci te determinuja ostateczna wersje podzialu. Nalezy zwroci¢ uwage, ze J. S. (3) mimo, ze
rozporzadzata udzialem w gospodarstwie to rowniez wskazala konkretne obszary tego gospodarstwa postanawiajac,
ze dom i jego otoczenie przypadnie H. W., las po polowie H. W. i Z. C., tzw. J. J. K. a pozostaly grunt M. P. i S. S.
po polowie. Z testamentu wynika wiec, ze grunt obecnie sporny miedzy stronami wedlug zamyshu matki stron mial
przypasc w zasadzie M. P.iS. S.. Skoro S. S. zbyl swoj udzial w spadku J. K. to jak najbardziej ma prawo otrzymac nie
tylko tzw. J. ale rowniez cze$¢ gruntu graniczacg z J. od poludnia.

Apelujacy A. S. (2) bezskutecznie powoluje sie na fakt obietnicy matki co do przyznania mu czeéci dzialki (...)
( odpowiadajacej projektowanej w wariancie 3 dzialce (...)) czy tez rzekomej darowizny tego fragmentu gospodarstwa
na jego rzecz. Wszelkie umowy rozporzadzajace dotyczgce nieruchomoécia dla swej skutecznoSci wymagaja formy
aktu notarialnego. Rozrzadzenie na wypadek §mierci natomiast wymaga wyrazenia ostatniej woli w testamencie
sporzadzonym w formie przewidzianej prawem. W testamencie J. S. (3) jej syn A. w ogoble nie zostal wymieniony i
aktualnie jako sp6Znione a przy tym gotostowne nalezy ocenié zarzuty, ze testament ten nie wymienial w/w uczestnika
na skutek omyltki matki i jej blednego przekonania, ze cze$¢ dzialki (...) zostala juz zapisana A.. Apelujacy nie zdolali
tez wykazaé, ze podzial dokonany przez Sad jest sprzeczny z zasadami prawidlowej gospodarki rolnej i ze tylko podzial
wedlug wariantu 3 w zgodzie z tym zasadami pozostaje. PodkreSlenia wymaga, ze podziat dzialki (...) zaréwno wedlug
wariantu 4 jak i wedlug wariantu 3 powoduje wzrost wartosSci nieruchomosci. Dzialka (...) w calo$ci jest bowiem warta
311 578 zl ( por. k. 437 akt) natomiast suma wartoS$ci dzialek powstalych z dzialki (...) po podziale wedtug wariantu
4 wynosi 367 097 ( k. 452 plus k. 704-706) a wedlug wariantu 3 - 368 300 ( k. 453). R6znica miedzy tymi dwiema
ostatnimi sumami wynosi zaledwie 1203 zl i jako taka jest bez znaczenia prawnego.

Apelujacy bezzasadnie pomijaja fakt, ze razie dokonania podzialu wedlug wariantu 3 uczestnik A. S. (2) otrzymalby
grunt o wartos$ci 32 734 zt a wiec o wartoSci wyzszej o ok. 6000 zt od wartosci jego udzialu w spadku, za$ J. K. po
przyznaniu jej dzialek (...) otrzymala by grunt o wartoSci 57 654, podczas gdy jej udzial w spadku w tym wariancie
wyraza kwota 142 962 zt . Jeéli chodzi o M. P. to zar6wno przy wariancie 4 jak i przy wariancie 3 podzial w naturze
nie zaspokaja w pelni roszczen tej uczestniczki. W wariancie 4 otrzymuje dzialke (...) i udzial w dzialce (...) o lacznej
wartoSci 46 704 zl a wiec o0 15 666 zI mniej niz warto$¢ jej udzialu w spadku. Przy wariancie 3 otrzymuje dzialki (...)
o wartoS$ci 25 952 z} i (...)o wartoSci 22 383 zt tj. nieruchomosci o lgcznej wartosSci 48 335 zl podczas gdy warto$é jej
udzialu w spadku przy tym wariancie wyraza kwota 62 546 zl. ( ewentualna doplata wynosilaby ok. 14 211 z}).

Na koniec nalezy przypomnieé, ze jesli zainteresowani nie dojda do porozumienia co do sposobu podziatu spadku to
zgodnie z art. 623 k.p.c. w zwigzku z art. 688 k.p.c. jezeli zachodza warunki do dokonania podzialu w naturze, sad
dokonuje tego podzialu na czeSci odpowiadajace wartoScig udzialom wspoétwlaseicieli z uwzglednieniem wszelkich
okoliczno$ci zgodnie z interesem spoleczno-gospodarczym. Ro6znice wartoSci wyréwnuje sie przez doplaty pieniezne.



Wnioskujac o podzial gospodarstwa wedlug wariantu 3 bez splat i doplat apelujacy nie wskazuja podstawy prawnej
takiego rozstrzygniecia, ani powod6éw niezasadzania doplat.

Koncowo trzeba podnie$é, ze przy wariancie 4 nie ma potrzeby ustanawiania jakichkolwiek stuzebnosci. Dzialka (...)
ma pei¢ funkcje drogi i prawa do niej uzyskaly wszystkie osoby majace potrzebe dojazdu do dzialek powstalych w
wyniku podziatu. Jesli chodzi o studnie, ktore znajduja sie na tej dzialce, to osoby, ktore z nich korzystaja sa do tego
uprawnione z racji przyznanego im prawa wspotwlasnosci.

Majac powyzsze na uwadze na zasadzie art. 385 k.p.c. w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c. Sad Okregowy orzekl jak w pkt
2. sentencji.

W pkt 3. orzeczono na zasadzie art. 83 ust. 2 w zwigzku z art. 113 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych i
art. 520 §1 k.p.c. W toku postepowania apelacyjnego Skarb Panstwa wylozyl koszty opinii bieglego rolnika, ktéra byta
konieczna do rozpoznania sprawy i jej przeprowadzenie lezalo w interesie wszystkich oséb uczestniczacych w podziale
spadku. Z tych wzgledow Sad Okregowy obciazyt tymi kosztami wnioskodawczynie i apelujgcych w czeSciach rownych.

W pkt 4. orzeczono na zasadzie art. 520 §1 k.p.c.
(..
(..



