Sygn. akt ITI Ca 408/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 sierpnia 2015 1.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie

nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Jacek Malodobry (sprawozdawca)
SSO Tomasz Bialka
SSR del. Maria Tokarz-Polanska
Protokolant: insp. Jadwiga Sarota

po rozpoznaniu w dniu 6 sierpnia 2015r. w Nowym Saczu

na rozprawie

sprawy z powodztwa H. Z.

przeciwko (...) S.A. (...) z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Saczu VII Zamiejscowego Wydzialu Cywilnego z siedziba w Muszynie
z dnia 4 lutego 2015 r., sygn. akt VII C 135/14

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 900 zl (dziewieéset zlotych) tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt III Ca 408/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 lutego 2015 r. Sad Rejonowy w Nowym Saczu VII Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedzibg w
Muszynie zasadzil od pozwanego (...) S.A. (...) z siedzibg w W. na rzecz powddki H. Z. kwote 6.000 z} tytulem
zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 11 kwietnia 2014 r. do dnia zaplaty (pkt I), zasadzil od pozwanego
na rzecz powodki kwote 121,90 zl tytulem odszkodowania (pkt II), w pozostalej czesci oddalil powddztwo (pkt I11),
zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 1.524 z} tytulem kosztow procesu (pkt IV).

Sad Rejonowy ustalil, Zze w dniu 30 listopada 2012 r. pow6dka wraz ze swoim sgsiadem poszla odwiedzi¢ groby na
cmentarzu parafialnym w M.. Sgsiad pozostal na starym cmentarzu, natomiast powddka udala sie na usytuowany



powyzej nowy cmentarz, do ktdrego prowadza schody wykonane z duzych, niestabilnych plyt chodnikowych, ktore
ruszaja sie w czasie stawanie na nie. Kazdy stopien jest zakonczony wystajacym kraweznikiem. Powodka idac po
schodach przytrzymywala sie poreczy zamontowanej na czeéci schodéw. Gdy zostalo jej do pokonania kilka stopni,
puscila porecz. W pewnym momencie zahaczyla stopa o kraweznik wystajacy ponad plytke chodnikowa i upadla na
lewe kolano, a prawy bark oparla o murek na ktérym posadowiona jest porecz. W czasie upadku powodka widziala
schodzacg z gory po schodach J. C.. Po chwili powddka podniosla sie i po przejéciu kilku krokéw usiadla na plycie
najblizszego grobowca. Ze wzgledu na silny bol lewej nogi i prawego ramienia, nie dotarta do wyznaczonego wczeéniej
celu, ale wrocila na starg cze$¢ cmentarza i wraz z sgsiadem poszla do domu. Po drodze ze wzgledu na silny bol,
musiala co chwile odpoczywaé. W poniedzialek powodka udala sie do lekarza rodzinnego, ktory skierowal ja na
konsultacje w poradni chirurgicznej. Konsultacja ta odbyla sie w dniu 3 grudnia 2012 r. Przeprowadzone badanie
wykazalo obecno$é krwiaka ramienia oraz stluczenie lewego kolana. Lekarz przepisal powodce leki przeciwbolowe,
ktére zazywala przez dwa tygodnie oraz masci, zlecil jej tez zabiegi, chodzenie przy uzyciu stabilizatora kolana
przez okres jednego miesiaca oraz usztywnienie prawego ramienia przy pomocy opaski. Koszt zakupu lekéw wyniost
121,90 zl. Przy wykonywaniu prac domowych powoédka korzystala z pomocy sasiada. W okresie od 5 lipca 2014 r.
do 15 sierpnia 2014 r. przebywala w sanatorium w C., gdzie byla rehabilitowana. W dalszym ciggu chodzi ona na
liczne zabiegi rehabilitacyjne. Przed wypadkiem powo6dka nie uskarzala sie nigdy na dolegliwosci bolowe barku i
kolana. Obecnie chodzac slyszy ,zgrzytanie” lewego kolana, przez okres okolo roku odczuwala silny bél, dolegliwosci
zmniejszyly sie, ale nie ustgpily. Powédka nie moze spaé¢ na prawym boku, musiata zrezygnowa¢ z gorskich wycieczek
i éwiczen gimnastycznych poza domem.

Leczenie powddki w Poradni (...) zakonczyto sie w dniu 18 listopada 2013 r., a stwierdzone u niej obrazenia skutkowaly
dlugotrwalym uszczerbkiem na zdrowiu w wysokosci 6%. W okresie dwbch tygodni po urazie powddka korzystala ze
srodkoéw przeciwbolowych.

Parafia (...) w M. bedaca wlaScicielem cmentarza, w czasie zdarzenia byta ubezpieczona od odpowiedzialno$ci cywilnej
u pozwanego na podstawie polisy nr (...). Ubezpieczyciel po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego odmowil
powbddce wyplaty odszkodowania i zadoSéuczynienia.

W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy uznal roszczenie powodki za czeSciowo uzasadnione. W ocenie Sadu, powodka
wykazala, ze do upadku doszlo ze wzgledu na nienalezyte utrzymanie schodéw prowadzacych na cmentarz. Upadek
spowodowal u powo6dki uraz stwierdzony w dokumentacji lekarskiej i w opinii bieglego. W pelni zasadne zdaniem Sadu
okazalo sie roszczenie o odszkodowanie, powodka udowodnila bowiem, ze wydatki zwiazane z zakupem lekéw zostaly
wywolane doznanym urazem. Roszczenia o zado$c¢uczynienie zostalo uznane przez Sad za uzasadnione do kwoty 6.000
zl. Zdiagnozowany u powddki uraz kolana i barku wywotal dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 6%, a
jego leczenie trwalo prawie rok i prowadzilo do stopniowego zmniejszania przypadlosci bezposrednio zwigzanych
z wypadkiem. Przed datg zdarzenia powddka nie odczuwata dolegliwo$ci bolowych, kolana i barku, pomimo, ze
jest na emeryturze byla osoba aktywna. Aktualnie aktywnos$¢é ta musiala zosta¢ ograniczona. W zwigzku z tym Sad
uznal, ze zadoSéuczynienie ustalone na poziomie 6.000 z} jest adekwatne do rozmiaru poniesionej krzywdy i w pelni
rekompensuje jej zakres. W pozostalej czesci, na mocy art. 444 § 1 k.c. powodztwo zostalo oddalone. O kosztach
postepowania Sad orzeklt na podstawie art. 98 k.p.c. i przepisé6w rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Wyrok ten zaskarzyt apelacja pozwany zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych na skutek naruszenia art. 233 §
1 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. i art. 6 k.c. polegajacy na nie znajdujacym dostatecznego uzasadnienia w materiale
dowodowym sprawy przyjeciu, ze powodka udowodnila, iz przyczyng jej upadku w dniu 30 listopada 2012 r. byla
konstrukcja lub spos6b utrzymania schodéw na cmentarzu parafialnym w M., pomimo ze nie zostalo przez powodke
wskazane precyzyjnie miejsce upadku, a tym samym nie zostalo wykazane aby w tym konkretnym miejscu schody
byly niestabilne, jak rowniez powddka nie wykazala aby powolywana przez nig tradycyjna konstrukcja schodéw



cmentarnych byla w tym przypadku przyczyna utraty przez nia rownowagi, a ponadto sama powodka przyznala, ze w
momencie upadku nie trzymala sie poreczy, co w ocenie pozwanego pozwoliloby jej uniknaé upadku.

Wskazujac na powyzsze pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa, a takze
zasadzenie od powd6dki na rzecz pozwanego kosztéw postepowania za obie instancje, wzglednie o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

W sprawie nie zaszly uchybienia skutkujace niewaznoscia postepowania, ktorych wystapienie sad odwolawczy ma
obowiazek bra¢ pod uwage z urzedu — art. 378 § 1 k.p.c.

Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia dotyczace wszystkich istotnych dla sprawy okoliczno$ci. Ustalenia te
znajduja potwierdzenie w materiale dowodowym zebranym w sprawie, a ich ocena dokonana zostala wlasciwie i
wszechstronnie. Ocena ta nie budzi zastrzezen Sadu Okregowego i miesci sie w granicach swobodnej oceny dowodow.
Sad Okregowy podziela wszystkie ustalenia Sadu I instancji, przyjmujac je za podstawe wilasnych rozwazan, jak
roéwniez podziela wyprowadzone z tych ustalen wnioski natury prawne;j.

W kontekscie powyzszego za nietrafny nalezalo uznaé¢ wywiedziony przez pozwanego zarzut naruszenia art. 233 § 1
k.p.c. W ocenie Sadu Okregowego, z Sad I instancji w sposob niebudzacy watpliwosci ustalil okoliczno$ci zwiazane z
miejscem, w ktérym doszlo do zdarzenia, jak i ze sposobem w jaki doszlo do powstania urazu. Wbrew podniesionym
zarzutom, powodka precyzyjnie okreslita miejsce, jak i przyczyne upadku. Szczerze przyznala, ze w czasie potkniecia
nie trzymala sie poreczy. OkolicznoSci zdarzenia zostaly potwierdzone w czasie przestuchania na rozprawie przed
Sadem I instancji przez §wiadka J. C. (k. 164/2), jak réwniez w zlozonym przez nig pisemnym o$wiadczeniu (k. 10).
W zwiazku z tym za pozbawione podstaw nalezy uznaé stanowisko pozwanego, jakoby powddka nie udowodnila,
ze wilaénie w tym miejscu doszlo do zdarzenia powodujacego szkode. Na zalaczonych do pozwu fotografiach
przedstawiono tylko jeden rodzaj schodéw, ktérych stopnie sa ograniczone wstawionym pionowo wystajacym
kraweznikiem, co potwierdza prawdziwos¢ twierdzen powodki. Powodka udowodnita wszystkie okoliczno$ci zwigzane
z powstaniem urazu, jego przyczyna, a takze zwigzek powstalych obrazen z zaistnialym zdarzeniem.

Podkreslenia wymaga takze, iz w postepowaniu przed Sadem I instancji okoliczno$ci te nie byly przez pozwanego
kwestionowanie. Pozwany nie wnosil tez o dopuszczenie dowoddw, ktére moglyby podwazy¢ przedstawiong przez
powddke wersje wydarzen, w zwigzku z tym nie moze zarzucac¢ naruszenia art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. Z przepiséw
tych wynika, ze ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktdra wywodzi z niego skutki prawne, strony za$
sq obowigzane wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktéw, z ktérych wywodza takie skutki; sad moze dopuscic¢
dowod niewskazany przez strone. Skoro pozwany reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, w czasie
postepowania przed Sadem Rejonowym nie zglosil zadnych dowoddéw przeciwnych, z ktérych mogloby wynikac, ze
twierdzenia powodki co do przebiegu wypadku sa nieprawdziwe, obciazaja go zwiazane z tym negatywne skutki
procesowe.

Nie znajduje uzasadnienia twierdzenie pozwanego, ze po stronie parafii bedacej wladcicielem cmentarza nie doszlto
do zawinienia, co mialoby przesadzaé¢ o braku odpowiedzialno$ci za szkode. Dolaczona do akt sprawy dokumentacja
fotograficzna, a takze zeznania powodki i $éwiadka J. C. jednoznacznie wskazuja, ze schody na ktérych doszlo do
wypadku, znajduja sie w zlym stanie technicznym. Plytki z ktorych zostaly wykonane schody poruszajg sie w czasie
chodzenia, a kazdy stopien jest zabezpieczony pionowym kraweznikiem, ktory wystaje ponad jego powierzchnie, co
sprawia ze niezwykle latwo zahaczyé o niego stopa. W ocenie Sadu Okregowego wadliwa konstrukcja i nieprawidlowe
utrzymanie schodéw, same przez sie niosg w sobie ryzyko potkniecia przez osobe, ktéra z nich korzysta, niezalezenie
od jej wieku, czy stanu sprawnos$ci. Powyzsze §wiadczy o tym, ze podana przez powodke przyczyna powstania urazu



jest wiarygodna, a twierdzenie pozwanego, ze sa to typowe schody jakie mozna spotkaé w tego rodzaju obiektach, nie
powoduje zwolnienia go z odpowiedzialnoéci.

W ocenie Sadu Okregowego, dla rozstrzygniecia sprawy nie ma istotnego znaczenia fakt, czy powddka w czasie
wchodzenia na gore trzymala sie poreczy. Rodzaj i nasilenie doznanych przez nia obrazen wskazuje bowiem, ze
potkniecie bylo bardzo silne, spowodowalo urazy reki i nogi, ktére skutkowaly rocznym leczeniem i dlugotrwala
rehabilitacja. W zwigzku z tym nawet przytrzymywanie sie poreczy, w czasie potkniecia mogloby spowodowaé
puszczenie barierki i nie uchronitby powédki przed upadkiem. W zwigzku z tym fakt przyznania zado$cuczynienia nie
moze zosta¢ skutecznie zakwestionowany, szczeg6lnie ze apelacja nie podwazala wysokoSci przyznanych §wiadczen.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1w
zw. Z § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 1., poz. 490, z p6Zn. zm.).

(...)
(...)



