Sygn. akt III Ca 620/15
POSTANOWIENIE
Dnia 5 listopada 2015 1.
Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:
Przewodniczacy - Sedzia SO Mieczystaw H. Kaminski (sprawozdawca)
Sedzia SO Ewa Adamczyk
Sedzia SO Katarzyna Kwilosz — Babi$
Protokolant: sekr. Katarzyna GolyZniak
po rozpoznaniu w dniu 5 listopada 2015 r. w Nowym Saczu
na rozprawie
sprawy z wniosku J. C.
przy uczestnictwie A. C.
o ustalenie sposobu korzystania z rzeczy wspolnej
na skutek apelacji wnioskodawcy
od postanowienia Sadu Rejonowego w Nowym Sgczu
z dnia 17 czerwcea 2015 1., sygn. akt I Ns 550/14
postanawia:
1. oddalié apelacje;

2, przyzna¢é ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Nowym Sqgczu na rzecz adw. W. M. kwote
147,60 zl (sto czterdziesci siedem zlotych 60/100) tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej
wnioskodawcy z urzedu

w postepowaniu apelacyjnym;

3. przyznaé ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Nowym Sqczu na rzecz adw. A. L. kwote
147,60 zl (sto czterdziesci siedem zlotych 60/100) tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej
uczestniczce

z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

(...)
Sygn. akt III Ca 620/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 17.06.2015 r. Sagd Rejonowy w Nowym Sgczu oddalit wniosek J. C. o dokonanie ustalenia
sposobu korzystania z zabudowanej dzialki ewid. nr (...)polozonej w G., stanowiacej przedmiot jego wspdtwlasnoéci z



byla zona A. C. w ten sposob, aby do wylacznego korzystania przez uczestniczke przyznaé¢ budynek mieszkalny wraz z
czedcig dzialki, na ktorej jest on usytuowany, natomiast na rzecz wnioskodawcy do wylacznego korzystania przydzieli¢
budynek warsztatowo-garazowy z nadbudowa o przeznaczeniu mieszkalnym wraz z pozostalg czeScia nieruchomosci
gruntowej, a takze orzek! o kosztach postepowania.

Sad Rejonowy ustalil, ze J. C. i A. C. sa wspdlwladcicielami wskazanej we wniosku nieruchomoéci, dla ktorej
prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...). Zostala ona nabyta do majatku wspélnego w drodze darowizny dokonane;j
przez rodzicoOw uczestniczki w dniu 11.08.1988 r. Jest zabudowana dwoma budynkami: warsztatowo-garazowym oraz
parterowym domem mieszkalnym o numerze (...), w ktérym matce uczestniczki przystuguje nieodplatna stuzebnoéc
mieszkania w pokoju wraz z kuchnia. Budynek mieszkalny sklada sie z trzech pokoi, malej kuchni i lazienki
polaczonych korytarzem, przy czym dwa pokoje wraz z kuchnig zajmuje 96 # letnia R. Z., pozostala czes$¢ zamieszkuje
corka stron I. wraz z mezem. Pietro budynku warsztatowo-garazowego skladajacego sie z dwoch pokoi, kuchni
oraz lazienki, zajmowane sa w caloSci przez uczestniczke i dzieci stron: 11# letniego syna T. oraz 23-letniego J.. T.
zajmuje maly pokdj, J. duzy, uczestniczka nocuje za$ w czesci kuchennej. Okresowo w mieszkaniu zamieszkuje takze
pelnoletnia corka J., ktéra mieszkajac na stale w K., wraz z rodzing czesto odwiedza matke.

Ponadto Sad Rejonowy ustalil, ze J. C. zostal prawomocnie skazany za znecanie sie psychicznie i fizycznie nad Zong
A. C. w okresie od stycznia 2007 r. do 18.06.2011 r. Wyrokiem z dnia 22.02.2013 r. Sad Okregowy w Nowym Saczu
orzekl rozwod malzenstwa stron - z winy J. C. wraz z orzeczeniem eksmisji wnioskodawcy z budynku stanowigcego
wspotwlasnosé stron potozonego na dzialce ewid. nr (...) w G. bez wskazania jego numeru. Sad odméwil nastepnie
dokonania wykladni powolanego wyzej orzeczenia w zakresie jego eksmisji wskazujac, ze kognicja sadu rozwodowego
objety byl budynek, w ktérym strony zaspokajaly zwykle potrzeby mieszkaniowe. Wedlug ustalenn Sagdu Rejonowego,
w dacie orzeczenia rozwodowego, malzonkowie od 1990r. zamieszkiwali wspolnie w przystosowanym na potrzeby
mieszkaniowe lokalu usytuowanym na pietrze budynku warsztatowo-garazowego, pomimo braku dokonania jego
formalnego odbioru budowlanego.

Na podstawie przeprowadzonych dowodéw Sad ustalil takze, iz J. C. od pieciu lat pozostaje na rencie, uzyskujac
aktualnie z tego tytulu kwote okolo 900 zl miesiecznie. Po tym, jak w toku postepowania karnego orzeczono zakaz
zblizania sie do uczestniczki, wnioskodawca przeniost sie do domu rodzinnego, a od wrze$nia 2011 r. zamieszkuje w
przyczepie kempingowej usytuowanej na nieruchomosci w G.. Jest on obciazony obowigzkiem alimentacyjnym wobec
maloletniego syna, od 2014 r. w kwocie po 500 zl miesiecznie. Obowiazek ten realizowany jest za poérednictwem
funduszu alimentacyjnego. Uczestniczka A. C., sprawujac opieke nad matka, uzyskuje zasilek opiekunczy w kwocie
520 zl, uzupehiany zasitkiem rodzinnym.

W tym stanie rzeczy, Sad Rejonowy oddalil wniosek, wskazujac kilka przyczyn skutkujacych takim rozstrzygnieciem.
W pierwszej kolejnos$ci stwierdzil, iz wydanie ostatecznego rozstrzygniecia w niniejszej sprawie nastapilo w szczeg6lnej
sytuacji procesowej, poniewaz zainicjowana zostala z wniosku uczestniczki odrebna sprawa o podzial majatku
wspolnego. Brak zawislto$ci tej sprawy w dacie orzekania, uniemozliwial przekazanie rozpoznania niniejszej sprawy
do nowozainicjowanego postepowania (art. 567 § 3 k.p.c. w zw. z art. 688 k.p.c. w zw. z art. 618 § 2 k.p.c. i art. 192
k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.), za$ brak przeslanek o jakich mowa w art. 177 § 1 pkt. 1 k.p.c. wykluczal uwzglednienie
wniosku o zawieszenie postepowania.

Odnoszac sie do merytorycznych podstaw orzeczenia Sad I instancji wskazal, ze cze$¢ nieruchomosci zabudowanej
budynkiem mieszkalnym, ktory wedlug tresci wniosku mialaby zaja¢ uczestniczka wraz z dzie¢mi stron, obciazona
jest skuteczna wobec kazdoczesnego wlasciciela shuzebnoscia osobista mieszkania na rzecz jej matki. W sytuacji gdy
mieszkanie to zajmuje réwniez juz jakis czas corka wspolwlascicieli razem ze swojg rodzing, przyznanie uczestniczce
do wylacznego uzytkowania tego budynku spowodowaloby konieczno$¢ zamieszkania w nim takze pozostatych dzieci
mieszkajacych z matka, a co najmniej maloletniego syna stron. Ostatecznie w budynku mieszkalnym musialoby
zamieszkaé znacznie wiecej oséb, niz w budynku warsztatowo — garazowym, ktory mialby do swej wylacznej dyspozycji
wnioskodawca.



Uwzglednienie takiego wniosku prowadziloby ponadto do ominiecia orzeczenia w zakresie eksmisji wnioskodawcy,
wynikajacego z orzeczenia rozwodowego, a pozostaja oni nadal w glebokim konflikcie, pomimo prawomocnie
orzeczonego rozwodu.

Apelacje od postanowienia Sadu Rejonowego wniost wnioskodawca. Zaskarzajac orzeczenie w zakresie oddalenia
wniosku zarzucil naruszenie przepisow prawa materialnego, a to art. 206 k.c. poprzez nieuwzglednienie
przystugujacego mu prawa do wspdlposiadania rzeczy wspolnej oraz korzystania z niej w takim zakresie, jaki daje sie
pogodzié ze wspolposiadaniem i korzystaniem przez drugiego wspotwlasciciela.

Ponadto apelujacy wskazal na naruszenie przepiséw prawa procesowego, to jest art. 217 § 1 oraz 227 k.p.c. poprzez
pominiecie dowodéw wnioskowanych przez skarzacego i jego pelnomocnika, co spowodowalo dokonanie niepelnych
ustalen faktycznych stanowiagcych podstawe rozstrzygniecia.

W wyniku zaskarzenia, apelujacy wnosil o zmiane zaskarzonego postanowienia w pkt. I poprzez uwzglednienie w
calo$ci wniosku co do sposobu korzystania i zasgdzenie kosztow postepowania apelacyjnego, ewentualnie uchylenie
postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja okazala sie niezasadna, albowiem podniesione w niej zarzuty sq chybione.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu dotyczacego naruszen prawa procesowego stwierdzi¢ trzeba, ze
pominiecie dowodow wskazywanych przez wnioskodawce i jego pelnomocnika w pismach z dat 29.09.2014 r. i 23.03
2015 . nie spowodowalo skutkow w postaci pominiecia pewnej sfery ustalen faktycznych, ktére mialy zosta¢ dokonane
na ich podstawie, co ostatecznie mialo wplyw na tre$¢ wydanego postanowienia.

W pi$mie z dnia 29.09.2015 r. wnioskodawca domagal sie przeprowadzenia dowodow z akt postepowania w sprawie I
Ns 817/11, ktére pomimo braku dopuszczenia w poczet dowodow zostaly przez Sad Rejonowy zataczone do sprawy jako
akta zwigzkowe. Nadto omawiany wniosek dowodowy dotyczyl materialéw przeprowadzonej mediacji oraz notatek
stuzbowych sporzadzanych przez policjantéw, a takze przestuchania w charakterze Swiadkow : funkcjonariuszy policji
(w tym réwniez nieznanych mu z imienia i nazwiska), pracownikéw Urzedu Gminy w P. i J. J. (3). Wszystkie
wskazane dowody powotano na okolicznoS$ci dotyczace zachowan uczestniczki uniemozliwiajacych korzystanie przez
wnioskodawce z nieruchomosci stanowigcej ich wspotwlasnoéé. Ustalenie stwierdzajace, ze uczestnik nie korzysta
obecnie z nieruchomo$ci wspoélnej, poza zamieszkiwaniem w przyczepie kempingowej zostalo przez Sad Rejonowy
dokonane, pomimo braku przeprowadzenia wskazanych dowodow. Przyczyna za$ takiego stanu rzeczy, wedlug Sadu
I instancji, jest trwajacy konflikt pomiedzy wnioskodawca i uczestniczka. Sad stwierdzil bowiem, ze przedmiotowa
nieruchomo$c¢ uzytkowana byla wspdlnie do czasu, kiedy to wnioskodawca musial jg opuéci¢ wskutek ustanowionego
w toku postepowania karnego zakazu zblizania sie do uczestniczki. Odtad zamieszkuje w przyczepie, podczas gdy
uczestniczka z pozostalymi czlonkami rodziny zajmuje oba budynki.

Wniosek pelnomocnika J. C. dotyczyl natomiast ogledzin nieruchomoéci wspdlnej z udzialem geodety w celu
sporzadzenia szkicu sytuacyjnego obrazujacego podzial nieruchomosci do wylacznego uzytkowania. Majac na uwadze
rozstrzygniecie Sadu I instancji i motywy jakimi kierowal sie Sad przy podejmowaniu decyzji merytorycznej,
brak przeprowadzenia tego dowodu, w ocenie Sadu Okregowego, nie stanowil przeszkody do rozpoznania sprawy,
albowiem Sad oddalajac wniosek nie potrzebowal opinii geodety z wykonanym podzialem nieruchomosci do
uzytkowania.

Tak wiec w obu przypadkach pominiecie wskazanych przez wnioskodawce dowodow nie mialo wplywu na wydane
w sprawie orzeczenie. Sad bowiem poczynil ustalenia, do ktérych mialy prowadzi¢ dowody wskazywane przez
wnioskodawce, natomiast dowodu wskazywanego przez jego pelnomocnika nie potrzebowat do wydania zaskarzonego
obecnie rozstrzygniecia. W konsekwencji brak jest podstaw do stwierdzenia, ze pominiete dowody doprowadzily
do nieprawidlowych ustalen i wnioskéw wyciagnietych przez Sad I instancji. Sad Rejonowy przeprowadzit dowody



niezbedne do rozstrzygniecia sprawy oraz dokonal ich wlasciwej analizy i prawidlowej oceny. Zdaniem Sadu
Okregowego, ocenie tej nie mozna zarzuci¢ cech dowolnoS$ci, wybidrezo$ci czy niespdjnosSci. Poczynione przez Sad
Rejonowy ustalenia, Sad Okregowy podziela w calo$ci i przyjmuje za swoje. Apelujacy w zadnym zakresie skutecznie
nie wykazal luk lub nie$cistoéci w tym rozumowaniu.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia przepiséw prawa materialnego, brak jest rowniez podstaw do jego uwzglednienia.
W tym miejscu uprzednio zauwazy¢ nalezy, ze zgodnie z powszechnie przyjmowanym stanowiskiem w judykaturze
wyartykulowanym przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 12.10.1973 r. sygn. akt III CZP 56/73, roszczenie
wspolwlasciciela o wspoélposiadanie rzeczy wspoélnej oraz korzystanie z niej w takim zakresie, jaki daje sie pogodzié
ze wspolposiadaniem i korzystaniem z niej przez pozostalych wspoiwlascicieli, nie nalezy do kategorii spraw
wymienionych w art. 618 k.p.c., dlatego nie zachodzily podstawy do przekazania niniejszej sprawy do postepowania
wszczetego przez uczestniczke o podzial majatku wspoélnego. Zachodzila wiec konieczno$¢ dokonania merytorycznego
rozpoznania co do zasadno$ci wniosku o tresci sformulowanej przez J. C., albowiem to on zainicjowal niniejsze
postepowanie przed wszczeciem sprawy o zniesienie wspotwlasnoSci. Konieczno$¢ taka zachodzila tym bardziej, ze
w przypadku rozstrzygniecia sprawy o wspotwlasnosé i dokonania jej zniesienia, roszczenie o podziat do wylacznego
uzytkowania pomiedzy wspotwlascicielami w zasadzie zawsze ulega dezaktualizacji.

Oceniajac zasadno$¢ twierdzenia wnioskodawcy, co do tego, ze uczestniczka uniemozliwia mu wspolposiadanie
budynku warsztatowo garazowego, podkreéli¢ nalezy, ze wbrew twierdzeniu skarzacego, z niekwestionowanych
ustalen Sadu wynika, iz brak takiej mozliwo$ci wynika z orzeczen sadowych — eksmisji oraz zakazu zblizania sie
wnioskodawcy do uczestniczki. Kwestia mozliwo$ci dokonania eksmisji bytego matzonka z mieszkania stanowigcego
przedmiot wspolnego prawa byla takze przedmiotem orzekania przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 9.07.1999r.
w sprawie sygn. akt III CZP18/99, gdzie Sad w uzasadnieniu wydanego orzeczenia stwierdzil m.in., iz eksmitowany
malzonek nie traci swego prawa, poniewaz definitywne rozstrzygniecie co do niego nastepuje dopiero w wyniku sprawy
o podzial majatku wspolnego, niemniej jednak na skutek dzialania przepisu szczeg6lnego wynikajacego z kodeksu
rodzinnego i opiekuniczego zostaje on ograniczony w uprawnieniu do jego wykonywania polegajacego na korzystaniu
ze wspblnego mieszkania.

Apelujacy nie kwestionuje tego, ze w dacie rozwodu malzonkowie wspdlnie zamieszkiwali w budynku warsztatowo-
garazowym, a co za tym idzie z tego budynku orzeczona zostala jego eksmisja. Wniosek o przyznanie do wylacznego
uzytkowania wnioskodawcy tego wlasnie budynku zmierza wiec do przelamania orzeczonej w rozwodzie eksmisji, co
przy tymczasowoSci i braku ostateczno$ci rozstrzygniecia w niniejszej sprawie zdaniem Sadu Okregowego nie jest
uzasadnione, zwlaszcza w warunkach nadal istniejacego konfliktu i wrogo$ci pomiedzy wnioskodawca i uczestniczka.
Taki stan rzeczy dodatkowo wzmacnia réwniez i ta okoliczno$¢, ze wnioskodawca zostal prawomocnie skazany za
znecanie sie nad byla zona z orzeczeniem zakazu zblizania sie do niej, co sprawia, ze ma ona powody do obaw w
zakresie kolejnych jego dzialan wobec swojej osoby. Tym bardziej, ze twierdzi, iz od kwietnia 2014 r. wnioskodawca
skladajac liczne zawiadomienia na policji, oskarza ja o znecanie nad matka. Zdaniem Sadu Okregowego Sad I instancji
bedac zwigzany wnioskiem, byl zobowigzany do wydania rozstrzygniecia w odniesieniu do wyartykulowanego zadania
wnioskodawcy, ktory w tym zakresie nie sformulowal zadnej alternatywy, ale w sposoéb zdecydowany zmierzal
do uzyskania konkretnej tresci rozstrzygniecia. Wszczecie postepowania o podzial majgtku wspélnego powoduje,
ze rozstrzygniecie co do tego komu i w jakim zakresie przyznane zostanie prawo do dzialki ewid. nr 770 bedzie
stanowic réwniez o tym, w jaki sposob zostanie ostatecznie uksztaltowane jej posiadanie. W ramach wskazanego wyzej
postepowania wnioskodawca moze dochodzi¢ swych praw, w tym i sposobu uzytkowania na czas jego trwania. Majac
na uwadze podniesione okolicznosci, brak jest zdaniem Sadu Okregowego podstaw do stwierdzenia naruszenia art.
206 k.c. przez Sad I instancji.

W tym stanie rzeczy, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. oddalil apelacje
i orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego, przyznajac pelnomocnikom z urzedu wnioskodawcy i uczestniczki
wynagrodzenia z tytulu pomocy prawnej udzielonej im w postepowaniu apelacyjnym.
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