Sygn. akt III Ca 82/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2016r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:

Przewodniczacy - Sedzia SO Ewa Adamczyk

Sedzia SO Urszula Kapustka

Sedzia SO Agnieszka Skrzekut (sprawozdawca)
Protokolant: st. sekr. sad. Anna Burnagiel

po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2016r. w Nowym Saczu
na rozprawie

sprawy z powddztwa C. Z.

przeciwko (...) SA Oddzial w P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Saczu

z dnia 4 listopada 2015 r., sygn. akt I C 114/11

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1800 zl (jeden tysiqc osiemset zlotych) tytutem
kosztéw postepowania apelacyjnego.

(...

Sygn. akt ITI Ca 82/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 listopada 2015 1., S3d Rejonowy w Nowym Saczu w sprawie z powodztwa C. Z. przeciwko (...) Spotka
Akcyjna Oddzial wP.o zaplate zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 70 999,32 zl wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od kwot: 5 049 zt od dnia 25 pazdziernika 2010r. do dnia zaplaty; 950,32 zt od dnia 9 grudnia
2010r. do dnia zaplaty; 25 000 zl od dnia 9 marca 2011r. do dnia zaplaty; 40 000 z} od dnia 31 pazdziernika 2015r. do
dnia zaptaty (pkt I) oraz ustalil odpowiedzialno$¢ strony pozwanej wobec powoda za skutki wypadku, ktéremu powod
ulegt w dniu 3 maja 2010r., a ktére moga wyniknaé w przyszlosci (pkt IT). W pozostalym zakresie powddztwo oddalit
(pkt III). Kosztami procesu w caloéci obciazyt strone pozwana, przy czym szczegdltowe ich wyliczenia pozostawil
referendarzowi sadowemu (pkt IV).



Sad Rejonowy ustalil m.in., ze w dniu 3 maja 2010 r. powod przebywal na swojej posesji w L.. W tym czasie obok
posesji powoda mial miejsce wypadek komunikacyjny z udzialem samochodu S. (...) o nr rej (...), ktérego kierowca
zjechal do przydroznego rowu, gdzie dachowal. Pojazd objety byl polisa OC pozwanego zakladu. Powdd uslyszat szum
samochodu i huk blach. Wybiegl na ulice i zobaczyl samoch6d osobowy w rowie, kolami do gory. Pasazerka pojazdu
uwieziona w samochodzie prosila o pomoc. Pow6d probowal otworzy¢ drzwi od strony pasazera, musial je szarpa¢iw
koncu udalo mu sie je otworzy¢ i wydostac dziewczyne z wnetrza samochodu. W samochodzie z wlaczonym silnikiem
i $wiatlami pozostal kierowca, wyraznie bylo czué zapach paliwa. Powdd wrécil do samochodu i od strony pasazera
probowal pomoc sie wydostac kierowcy. Kierowca na polecenie powoda wylaczyl silnik i wyciagnat kluczyki ze stacyjki,
slycha¢ bylo szum lejacego sie paliwa. Podczas wyciggania kierowcy z samochodu nastapita eksplozja zbiornika paliwa.
Powoda ogluszyto i wybuch wyrzucil go z samochodu na zewnatrz. Powod zostal oblany plongcym paliwem, na chwile
stracit przytomnoéc¢. Ocknal sie lezac przy samochodzie, brakowalo mu powietrza. Caly czas sie palil. W koncu udalo
mu sie przeczolga¢ do bajorka i tam ugasil ogien. Nastepnie z pomoca przybiegla rodzina powoda. Zie¢ powoda
zimnym prysznicem polewal cialo powoda zeby je ostudzié i stopniowo Sciaggnac z niego ubranie. W miedzyczasie
przyjechalo pogotowie i dokonczylo akcje ratunkowa. Powdd przez caly czas byl przytomny. Pogotowie zabrato go
do Szpitala w N.. Tam od razu zapadla decyzja o transporcie do Centrum (...) w S.. W zwigzku z przedmiotowym
zdarzeniem u powoda stwierdzono oparzenie termiczne stopnia I a i II b twarzy, glowy, szyi, posladkéw, uda lewego
(15% TSBA) oparzenia termiczne III stopnia nadgarstka i reki, oparzenia goérnych drég oddechowych, poparzenie
powiek i spojowek obu oczu. Powod mial spalone brwi i rzesy. Stwierdzono u niego zespol stresu pourazowego i
nadciénienie tetnicze. Byl hospitalizowany w S. w dniach od 3 do 24 maja 2010 r. Wykonano u niego bronchoskopie
i stwierdzono obrzek blony Sluzowej, liczne ubytki §luzéwki. Zastosowano leczenie ogdlne i miejscowe. Na poczatku
jego stan byl powazny, przez okres ok. 2 tygodni zona odwiedzala powoda co drugi dzien. Zakupila dla powoda
bielizne, pizamy, szlafrok, dres, podkoszulki, torbe na brudne rzeczy. Kupowala nadto dla powoda zywno$¢ zgodnie z
zalecona mu dieta oraz $rodki higieny osobistej. W celu przewozu jedzenia zostaly zakupione przez rodzine powoda
termosy. Powod mial leki i obnizony nastdj, brak checi do zycia. Rodzina wielokrotnie odwiedzala go w szpitalu.
Przejazd z L. do S. odbywatl sie prywatnym samochodem. Zostaly poniesione z tego tytulu przez rodzine powoda
koszty paliwa oraz oplat za przejazd autostradg kazdorazowo 16 zt w jedna strone. Samochodem kierowal zie¢ powoda,
ktory jedynie trzy razy z powodu tych wyjazdéw bral urlop. Jesli nie mogt jechaé zieé, to jechal brat zony powoda.
Po wypisie ze szpitala w S. powodowi zalecono kontrole w Poradni (...), ochrone miejsc poparzonych przed urazami
i promieniowaniem UV, natluszczanie blizn mascia L., a takze kontrole w Poradniach (...) i Poradni (...). Zostaly mu
zapisane rézne leki. Powdd zostal przewieziony do Szpitala w L., gdzie przebywal w dniach 24-28 czerwca 2010 r.
na Oddziale(...). Przeprowadzono u niego badanie spirometryczne, ktére wykazalo zmniejszona pojemno$é zyciowa
pluc i cechy wskazujace na niewielka restrykcje. Przy wyjéciu ze szpitala powodowi zalecono stosowanie lekow.
Powod kontynuowat leczenie w poradniach chirurgicznej, pulmonologicznej oraz okulistycznej. Poza tym korzystal
z prywatnego leczenia psychiatrycznego. Nastepnie rozpoczal rehabilitacje w zwiazku z podejrzeniem powstania
przykurczy pooparzeniowych. Powod od momentu wypadku pozostaje w stalym leczeniu okulistycznym i kontynuuje
leczenie psychiatryczne. Od 3 maja 2010 r. przez p6l roku przebywal na zwolnieniu lekarskim. W dacie wypadku
byl zatrudniony jako monter - spawacz gazociagu. Po wypadku jest zatrudniony nadal na tym samym stanowisku,
ale nie wykonuje prac spawalniczych. Placa zasadnicza powoda obecnie jest taka sama. W zwiazku z wypadkiem
i nieobecnoécia w pracy powodowi zostal przyznany udzial w zysku w kwocie o 419 zl mniejszej od przecietnie
otrzymywanej przez pozostalych pracownikéw. Na skutek zdarzenia powod ma problemy ze wzrokiem, czesto ma
infekcje gardla, poza tym czesto ma koszmarne sny, cierpi na bezsenno$¢, jest nerwowy i zestresowany, nadal odczuwa
boli pozostaje w silnym stresie pourazowym. Do dnia dzisiejszego musi stosowac¢ kremy z filtrem i ma$¢ na narosty na
dloni, musi unika¢ promieniu slonecznych i innych naswietlan. Utrudnia mu to wykonywanie pracy spawacza. Musi
chroni¢ twarz przed sloficem. Zle znosi zmiany temperatury, zmniejszyla sie u niego tolerancja na wysilek fizyczny. W
zwigzku z wypadkiem u powoda ujawnilo sie nadci$nienie tetnicze. Na skutek zdarzenia i doznanych oparzen skory u
powoda wystepuja punktowe przebarwienia i odbarwienia skory reki lewej. Brak jest u niego blizn i zmian skérnych
ktore dawalyby odczucie znaczacych ubytkow estetycznych co daje 5% uszczerbek na zdrowiu. Z uwagi na uraz drog
oddechowych powdd doznal 10 % uszczerbku na zdrowiu. U powoda wystepuje zwiekszona podatno$é na infekcje,
zmniejszyla sie tolerancja na wysilek fizyczny, w godzinach porannych w powoda zachodzi koniecznoé¢ odkrztuszania



wydzieliny plucnej. Przebyte oparzenie drog oddechowych powoduje u powoda ograniczenie zdolnosci do pracy przy
czynnikach draznigcych drogi oddechowe. Skutkiem wypadku u powoda jest takze obnizenie ostro$ci wzroku, bez
rokowania na poprawe. Pow6d ma nawracajgce stany zapalne spojowek oraz blizne pooparzeniowa na luku brwiowym.
Lacznie uszczerbek na zdrowiu powoda z uwagi na urazy oczu to 29 % (w tym 10% z uwagi na spadek ostrosci
wzroku, 4% z uwagi na blizne na luku brwiowym oraz 5% z uwagi na nawracajace zapalenia spojéwek). Stan ten moze
ulec pogorszeniu w szczegbdlnoSci w odniesieniu do ostroéci wzroku czy tez postepujacego zespolu tzw. suchego oka
nawet do kilkunastu lat po oparzeniu. Uszczerbek na zdrowiu w zakresie okulistyki spowodowal znaczne pogorszenie
jako$ci zycia i codziennego funkcjonowania. Na skutek wypadku u powoda wystepuje zespét stresu pourazowego
co stanowi 8% uszczerbek na zdrowiu. Ubezpieczyciel wyplacit powodowi jednorazowe $wiadczenie w kwocie 25
000 z} motywowana podziwem dla jego postawy w czasie akcji ratowniczej. W pozostalym zakresie omowil wyplaty
Swiadczen, uznajac zadanie powoda na podstawie ubezpieczenia OC za bezpodstawne, skoro zdarzenie powodujace
szkode nie bylo objete jego zdaniem ochrong ubezpieczeniowa.

W takim stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powbdztwo co do zasady za uzasadnione. Wskazal, ze nie zastugiwala
na uwzglednienie argumentacja pozwanego, ktéry kwestionowal mozliwosé przypisania mu odpowiedzialnosci
za szkode powoda, a do czego sprowadzala sie istota sporu w sprawie. Przyjal Sad, ze wbrew podnoszonym
zarzutom spelnione zostaly przeslanki art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Zdaniem Sadu do
szkody powoda doszlo bowiem w zwigzku z ruchem pojazdu, ktory to ruch nie moze by¢ ograniczany do ruchu jedynie
mechanicznego. Ruch taki wylgcza jedynie post6j pojazdu majacy charakter trwaly, nie pozbawia go tego znaczenia
m.in. postdj zwigzany z awarig. W przekonaniu Sadu nie budzi takze watpliwo$ci zwiazek przyczynowy pomiedzy
ruchem pojazdu a szkoda powoda.

Przyjmujac jak powyzej, za uzasadnione uznal Sad ostateczne zadanie powoda zaplaty kwoty 65 000 z} tytulem
zado$Cuczynienia. Przyjal, ze kwota ta jest adekwatna do jego cierpien fizycznych, psychicznych zwigzanych z samym
zdarzeniem, a nastepnie z leczeniem oraz z nastepstwami tego zdarzenia. Tytutem odszkodowania zasadzil Sad
natomiast kwote 5 999, 32 zl. Uwzglednil tu: kwote 2036, 32 z} tytulem kosztéw paliwa za przejazdy czlonkéw rodziny
do szpitala oraz kwote 544 zl tytulem oplat za przejazdy autostrada; kwote 150 z} tytulem zniszczonej odziezy; kwote 2
850 zl tytutem kosztéw zakupow artykulow w zwiazku z pobytem powoda w szpitalu i leczeniem; kwote 419 zl tytulem
réznicy w wynagrodzeniu na skutek chorobowego. Oddalit Sad w tym zakresie z kolei powddztwo co do zaplaty kwoty
2400 zt z tytulu wynagrodzenia kierowcy za przejazdy do szpitala w S. przyjmujac, ze przejazdy te mialy charakter
wylacznie rodzinny i powdd nie wykazal poniesienia kosztow z tego tytutu.

Majac na wzgledzie wystepujace u powoda obnizenie ostrosci wzroku, bez rokowania na poprawe, za uzasadnione
ocenil Sad zadanie co do ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlosé.

Odsetki od kwot przyznanych tytulem odszkodowania zasadzil Sad od dnia, w ktérym pozwany odmoéwil wyplaty w
tym zakresie a od zado$¢uczynienia od dnia wniesienia pozwu w stosunku do zadanej pierwotnie kwoty 25 000 zt
oraz od dnia nastepnego po dniu doreczenia pelnomocnikowi pozwanego pisma rozszerzajacego pozew w stosunku
do kwoty 40 000 zl, jakiej pismo to dotyczyto.

O kosztach postepowania orzekl Sad na zasadzie art. 100 kpc.
Wyrok ten w pkt I, ITi IV zaskarzyl apelacja pozwany.
Zarzucil naruszenie:

- art. 436 § 1 ke w zw. z art. 435 § 1 ke w zw. z art. 34 ust. 2 pkt 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych przez przyjecie, ze
pomiedzy ruchem pojazdu S. (...) nrrej. (...) a szkoda powoda zachodzi adekwatny zwiazek przyczynowy oraz blednym



rozumieniu przestanki ,spowodowania szkody przez ruch pojazdu” i przyjecie, ze pojazd S. (...) nr rej. (...) w chwili
doznania szkody przez powoda w takim ruchu sie znajdowal;

- art. 328 § 2 kpc przez brak wyjasnienia w uzasadnieniu wyroku, dlaczego roszczenie powoda jest usprawiedliwione
w $wietle powolanych norm prawnych oraz dlaczego stan faktyczny przedmiotowej sprawy wypelia powolane
przez Sad normy prawa materialnego; niewskazanie przez Sad, czy za szkode ,pozostajacg w zwigzku z ruchem
pojazdu mechanicznego” uznal szkode powstala podczas i w zwigzku z ,wsiadaniem do pojazdu mechanicznego lub
wysiadaniem z niego”, ,bezposrednim zaladowaniem lub rozladowaniem pojazdu mechanicznego”

czy wreszcie ,zatrzymaniem lub postojem pojazdu mechanicznego”, a wiec brak wyjaénienia czy odpowiedzialno$¢
pozwanego co do zasady wywodzi z przepisu art. 34 ust. 2 pkt 1, 2 czy 3 ustawy;

- art. 189 kpce przez uznanie, ze powdd posiada interes prawny do zadania ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego
na przyszioéé¢ podczas gdy zgodnie z dyspozycja art. 442" §11 § 3 ke w przypadku ujawnienia sie u powoda kolejnych
negatywnych skutkéw kolizji z 3 maja 2010 r. powo6d bedzie mogl w ciagu 3 lat wystapic z roszczeniem o naprawienie
szkody, nie bedac przy tym obarczony ryzykiem jego przedawnienia jak to mialo miejsce pod rzadami regulacji
zawartej w art. 422 ke;

- art. 6 ke w zw. z art. 232 kc przez przyjecie, ze powod udowodnil, ze doznana przez niego szkoda pozostaje w zwigzku
przyczynowym ze zdarzeniem z dnia 3 maja 2010r.;

- art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 § 1 ke przez niezaliczenie na poczet zasadzonej kwoty wyplaconej w likwidacji na rzecz
powoda kwoty 25 000 zl na poczet §wiadczen odszkodowawczych;

- art. 4818 1 w zw. z art. 446 § 4 ke przez zasadzenie odsetek ustawowych od kwot zado$c¢uczynienia i odszkodowanie
za okres poprzedzajacy wyrokowanie;

- art. 100 kpc przez obciazenie pozwanego kosztami sagdowymi w calo$ci w sytuacji, gdy Sad powinien obcigzyc
pozwanego kosztami sadowymi od odpowiedniej proporcji do stopnia jego przegranej, stosujac zasade stosunkowego
rozdzielenia kosztow procesu wynikajaca z art. 100 kpc.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty wniost o zmiane wyroku w pkt I przez oddalenie powddztwa co do kwoty 70
999, 32 zl wraz z odsetkami; w pkt II przez oddalenie pow6dztwa o ustalenie odpowiedzialno$ci na przyszlos$é; w pkt
IV przez adekwatne do powyzszej zmiany rozstrzygniecie o kosztach a ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Rejonowy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

W sprawie nie zachodza uchybienia, ktére Sad Okregowy bierze pod uwage z urzedu, a ktorych skutkiem bylaby
niewazno$¢ postepowania — art. 378 § 1 kpc.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego i przyjmuje je za wlasne. Ustalenia te pozostaja
zreszta poza przedmiotem zaskarzenia. Istota apelacji, podobnie jak obrona podjeta przez apelujacego przed Sadem
I instancji, sprowadzajg sie do kwestionowania dokonanej przez Sad Rejonowy, w przyjetym stanie faktycznym
sprawy, subsumcji. Rowniez jednak w tym zakresie w rozumowaniu Sadu I instancji nie mozna dopatrzy¢ sie zadnych
nieprawidlowosci. Zarzuty stawiane w tym zakresie stanowia w istocie powtoérzenie zarzutéw podnoszonych przez
apelujacego w postepowaniu I- instancyjnym, a ktére zasadnie nie zostaly przez Sad Rejonowy uwzglednione.

I tak, za chybiony oceni¢ w pierwszym rzedzie trzeba zarzut naruszenia art. 436 § 1 kc w zw. z art. 435 § 1 ke w zw. z
art. 34 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2013 r., poz. 392) (dalej: ustawa) poprzez
uznanie, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy zachodza przestanki do przypisania apelujacemu odpowiedzialno$ci



opartej na tych przepisach. Nie mozna zgodzi¢ sie przede wszystkim ze stanowiskiem apelujacego, ze na przeszkodzie
zastosowania przedmiotowej regulacji stoi to, iz pojazd S. (...) nr rej. (...) w chwili doznania szkody przez powoda nie
znajdowal sie w ruchu.

Jak przyznal sam apelujacy ,,ruch pojazdu” jako przestanka wskazanych przepiséw nie moze by¢ rozumiany Scisle,
zgodnie tylko z potocznym rozumieniem takiego sformulowania, a zatem jedynie jako przemieszczanie sie §rodka
komunikacji w przestrzeni. Ruch pojazdu w mys$l tych przepiséw utozsamia sie bowiem czestokro¢ z sama tylko
praca silnika, kiedy pojazd stoi w miejscu. Jak jednak rowniez podkreslil to apelujacy, nie mozna wykluczy¢ sytuacji,
w ktorych nawet mimo, iz silnik zostal wylaczony, pojazd nadal bedzie znajdowal sie w tak rozumianym ruchu.
Bedzie to mialo miejsce przykladowo, gdy pojazd zatrzyma sie w zwigzku z sytuacja zaistniala na drodze, badz celem
wysadzenia pasazeréw. Generalnie ruch zostaje natomiast wylaczony, jesli nastgpi zatrzymanie pojazdu z zamiarem
stalego postoju w zwiazku z dotarciem do celu podrézy.

Nie kwestionujac zasadnoéci twierdzen apelujacego w kontekécie jak powyzej, nie mozna jednak podzieli¢ jego
przekonania o braku tak rozumianego ruchu pojazdu w niniejszej sprawie, na chwile kiedy powod doznal szkody.

Za niezrozumiale z punktu widzenia zasad logiki oceni¢ tu trzeba twierdzenia apelujacego, ze ruch przedmiotowego
pojazdu marki S. (...) nr rej. (...) wylgcza to, ze znalazl on sie w rowie a co wyklucza mozliwo$¢ uznania, iz dotart on
do celu swej podrézy. Argumentacja ta jest sprzeczna z przytoczonymi wywodami samego apelujacego, ze to wlaénie
dopiero osiggniecie celu podrozy pozwala przyjac, iz ruch pojazdu zostal wylaczony. Celem takim z calg stanowczoScia
nie bylto przeciez wjechanie do rowu i dachowanie pojazdu. Apelujacy popadl w te sprzeczno$é opierajac sie z jednej
strony na pogladach prezentowanych w doktrynie, a z drugiej strony nawiazujac do przestanek art. 34 ust. 2 ustawy.
O takim jego odwolaniu do tej ustawy mowa bedzie jeszcze w dalszej cze$ci uzasadnienia, w odniesieniu do zarzutu
art. 328 kpe. W tym miejscu jedynie zaznaczy¢ mozna, ze jego interpretacja tej ustawy jest nieprawidlowa.

Co do ruchu pojazdu na gruncie odpowiedzialnoéci odszkodowawczej, w piSmiennictwie oraz w judykaturze
przedmiotu podkre$la sie natomiast przede wszystkim jej pragmatyczny cel. W wyroku z dnia 11 kwietnia 2003
r., sygn. III CKN 1522/00 Sad Najwyzszy przyjal, ze zasadniczym kryterium dla oceny, czy pojazd znajduje sie w
ruchu powinno by¢ to, czy moze on nadal stanowi¢ potencjalne, zwigzane z takim szeroko rozumianym ruchem,
niebezpieczenstwo. Podobne stanowisko zajat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 kwietnia 2005 r., sygn. II CK 572/04.
W wyroku tym przyjal, ze o zakonczeniu jazdy nie mozna méwié¢ m.in. w sytuacji, gdy nastapi defekt samochodu
czynigcy go niezdatnym do dalszej podrozy, a samochod ten nadal pozostaje na drodze publicznej. Ruch pojazdu
ustanie, zdaniem Sadu Najwyzszego, dopiero po odholowaniu go do bazy remontowej. Podobne stanowisko przyjmuja
sady powszechne. Przykladowo w wyroku z dnia 22 listopada 2012 r., sygn. akt I ACa 615/12 Sad Apelacyjny w
Bydgoszczy przyjal, ze na gruncie art. 34 ust. 1 ustawy, ruch pojazdu to nie tylko przemieszczenie sie w przestrzeni,
ale rowniez pozostawanie w spoczynku, jesli kierujacy pojazdem znajduje sie nim a silnik (naped) pracuje na biegu
jalowym. Jedynie opuszczenie pojazdu przez kierowce i pasazer6w oraz wylaczenie silnika znamionuja przerwanie
ruchu pojazdu mechanicznego, pod warunkiem, iz dzieje sie tak z zamiarem dluzszego parkowania samochodu.
Orzecznictwo to stanowi kontynuacje linii orzeczniczej znajdujacej wyraz juz w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia
7 marca 1968 r., sygn. III CZP 1/68, w ktérej wskazano, ze pojazd mechaniczny uwaza sie za bedacy w ruchu w
rozumieniu art. 436 ke, takze wowczas gdy pojazd ten stoi , ale nastapi np. wybuch silnika lub jego zaskoczenie.

Majac na wzgledzie wszystko powyzsze nie mozna mieé jakichkolwiek uzasadnionych watpliwosSci co do tego, ze
przeslanka ruchu pojazdu zostala wypeliona w niniejszej sprawie. Wybuch, w nastepstwie ktérego powdd doznal
szkody zwigzany byl z wyciekiem paliwa, a jaki to spowodowany byl ruchem pojazdu.

Tym samym za chybione oceni¢ trzeba twierdzenia apelujacego o braku zwigzku przyczynowego miedzy szkoda
powoda a ruchem pojazdu.

Wskazania wymaga, ze adekwatny zwigzek przyczynowy pomiedzy ruchem pojazdu a szkodg konieczny dla
przypisania odpowiedzialno$ci na zasadzie ryzyka przewidzianej w omawianych przepisach, nie w kazdym przypadku
bedzie oznaczal proste wynikanie jednej przyczyny bezposérednio z drugiej. Jak wskazuje sie w judykaturze i



piSmiennictwie znajdujacy tu zastosowanie przepis art. 361 § 1 ke, ktory to przewiduje odpowiedzialnosé wylacznie
za normlane nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktorego szkoda wynikla, nie moze by¢ tak wasko rozumiany.
W wyroku z dnia 4 pazdziernika 2012 r., sygn. I CKS 665/2011 Sad Najwyzszy uznal, ze na gruncie tego przepisu
obojetne jest, czy ma miejsce zwigzek przyczynowy bezposredni czy posredni oraz czy jest to zwiazek przyczynowy
jednoczlonowy czy wieloczlonowy. W tym ostatnim przypadku koniecznym jest jedynie, aby pomiedzy poszczegbélnymi
ogniwami zachodzila normalna zalezno$¢ przyczynowa, a zatem kazde ogniwo musi podlegaé ocenie z punktu
widzenia zalezno$ci adekwatnej. Zwigzek przyczynowy moze zatem wystepowaé takze wtedy, gdy pewne zdarzenie
stworzylo warunki powstania innych zdarzen, z ktérych dopiero ostatnie stalo sie bezposrednia przyczyna szkody.
Stanowisko takie jest powszechnie akceptowane przez sady powszechne, podziela je takze Sad Okregowy. Nie ma z
kolei watpliwoéci co do tego, ze tak rozumiana przyczynowo$¢ miala miejsce w okolicznoSciach niniejszej sprawy.

W tym miejscu za bezzasadne ocenié trzeba wywody apelujacego co do tego, ze zaistniale zdarzenie nie wyczerpuje
zadnej z przeslanek art. 34 ust. 2 ustawy, ktéry to stanowi, ze szkoda powstala w zwigzku z ruchem pojazdu
to szkoda powstala podczas i w zwigzku z wsiadaniem do pojazdu mechanicznego lub wysiadaniem z niego,
bezposrednim zaladowywaniem lub roztadowywaniem pojazdu mechanicznego, zatrzymaniem lub postojem pojazdu
mechanicznego. Stwierdzenia wymaga, ze przepis ten nie stanowi, jak zdaje sie to przyjmowaé apelujacy,
uszczegOlowienia przepisu art. 34 ust. 1 ustawy, ktory to zaklada odpowiedzialno$é za szkode wyrzadzong w zwigzku z
ruchem pojazdu, w tym sensie, ze zawiera definicje tak rozumianej szkody. Przeciwnie przepis ten jest uzupelnieniem
art. 34 ust. 1 - stanowi jego swoiste rozszerzenie na wymienione w nim okoliczno$ci. Wynika to wprost z wykladni
gramatycznej, a mianowicie postuzeniem sie przez ustawodawce wyrazeniem ,réwniez”. Podkreslié trzeba, ze katalog
okolicznos$ci wyczerpujacych pojecie ,,szkoda wyrzadzona ruchem pojazdu” jest otwarty. Ma to znaczenie szczegblnie
w obecnych czasach, gdzie z uwagi na wzmozony ruch pojazdéw mechanicznych i postep techniki trudno byloby
przewidzie¢ wszystkie mozliwe przypadki dajace sie zaszeregowac pod te dyspozycje.

To pozwala z kolei za bezprzedmiotowy ocenié zarzut naruszenia art. 328 § 2 kpc. Sad w istocie w ramach dokonywane;j
subsumpcji jako podstawe odpowiedzialno$ci apelujacego przyjal art. 34 ust. 1 ustawy. Nie mogl tym samym
wskazaé, ktora przestanke art. 34 ust. 2 przyjal za spelniong, skoro tego przepisu nie zastosowal jako podstawy
odpowiedzialnoéci. O takim zastosowaniu nie moze bowiem z calg stanowczo$cia przesadzac jedynie jego powolanie,
a ktore to zgodne bylo z przyjeta przez Sad systematyka uzasadnienia.

Na koncu wreszcie obali¢ trzeba argumentacje apelujacego, ze jego odpowiedzialno$¢ powinna zosta¢ wylaczona w
zwiazku z zaistnieniem okolicznoéci egzoneracyjnych, a to winy powoda (art. 435 § 1 kc in fine). Jak wskazuje sie w
literaturze przedmiotu wina poszkodowanego wylacza odpowiedzialno$¢ oparta na zasadzie ryzyka tylko wtedy, gdy
jest tak powazna, ze wedlug zasad nauki i do§wiadczenia zyciowego tylko ona moze by¢ brana pod uwage i absorbuje
inne okoliczno$ci sprawy (por. komentarz do art. 336 ke, Bieniek G., System Publikacji LEX). Nie mozna natomiast
przyjac aby taka sytuacja miala miejsce w niniejszej sprawie. Co do zasady niesienie pomocy ofiarom wypadku stanowi
obowiazek. Brak jego wypelnienia, jak wskazywal sam apelujacy w toku postepowania przed Sadem Rejonowym co
do zasady wypelnia znamiona przestepstwa okreslonego w art. 162 kc. Dowolnie apelujacy natomiast zalozyl, ze w
niniejszym wypadku powod do udzielania takiej pomocy nie byl obowigzany, a wrecz nie powinien jej nie$¢. Jest to
sprzeczne z treécia art. 162 § 2 kk, ktéry zwalnia z obowiazku udzielania takiej pomocy, jedynie wowczas gdy konieczne
jest poddanie sie zabiegowi lekarskiemu albo w warunkach, w ktorych mozliwa jest niezwloczna pomoc ze strony
instytucji lub osoby do tego powolanej, a ktére to okolicznosSci nie mialy miejsca w niniejszej sprawie. Stwierdzenia
wymaga, ze dzialanie powoda nie ma znamion bezprawnosci. Nie uchybia ono zadnym przepisom prawnym czy
spolecznie akceptowanym zasadom postepowania w warunkach podobnych. Powod nawet o ile zakladaé, ze powinien
zdawac sobie sprawe z tego, ze podejmujgc sie akeji ratunkowej naraza sie na ryzyko wybuchu i konsekwencje z
tym zwigzane dzialal w warunkach, gdzie koniecznym bylo dokonanie swoistego przewarto$ciowania narazenia sie
na niebezpieczenistwo wlasnej szkody z niebezpieczenstwem utraty zycia przez dwoje mlodych ludzi. Sprzeczne z
zasadami sprawiedliwoSci spolecznej byloby w takiej sytuacji czynienie mu zarzutu z tytulu podjetej w warunkach
wymagajacych szybkiego, spontanicznego dzialania decyzji.



Za bezpodstawny w dalszej kolejnosci oceni¢ trzeba zarzut naruszenia art. 189 kpc przez uznanie, ze powdd posiada
interes prawny do zadania ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego na przyszlosé, podczas gdy zgodnie z dyspozycja
art. 442" §11 § 3 ke w przypadku ujawnienia sie u powoda kolejnych negatywnych skutkéow kolizji z 3 maja 2010
r. powod bedzie mdgt w ciagu 3 lat wystapi¢ z roszczeniem o naprawienie szkody, nie bedac przy tym obarczony
ryzykiem jego przedawnienia, jak to mialo miejsce pod rzadami regulacji zawartej w art. 422 ke. Wprowadzenie nowej
regulacji, co do kwestii przedawnienia roszczen o naprawienie szkody, w zaden sposob nie przesadza o braku celowosci
domagania sie ustalenia odpowiedzialno$ci na przyszlo§é. W kwestii tej wypowiedzial sie wprost Sad Najwyzszy w

uchwale z dnia 24 lutego 2009 r., sygn. III CZP 2/09. Przyjal mianowicie, ze pod rzadem art. 442" § 3 ke powod
dochodzacy naprawienia szkody na osobie moze mie¢ interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego
za szkody mogace powstaé w przyszloéci. W uzasadnieniu tej uchwaly Sad Najwyzszy wskazal, ze wprowadzenie
uregulowania, ze bieg terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie rozpoczyna sie z chwilg
dowiedzenia sie przez poszkodowanego o szkodzie i osobie zobowigzanej do jej naprawienia (bo tak nalezy odczytac

art. 442 ' § 3 ke) oznacza, ze nie zostal w zaden sposdb ograniczony czas, w jakim moze ujawni¢ sie szkoda na osobie,
prowadzac do powstania (zaktualizowania sie) odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki danego zdarzenia. Drugi, czy
kolejny proces odszkodowawczy, jak wywodzil Sad Najwyzszy, moze wiec toczy¢ sie nawet po dziesiatkach lat od
wystapienia zdarzenia wyrzadzajacego szkode, a co moze laczyé sie z trudnoSciami dowodowymi. Przesadzenie w
sentencji wyroku zasadzajacego Swiadczenie odszkodowawcze o odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody moggce
powstaé w przyszloSci zwalnia natomiast poszkodowanego z obowigzku udowodnienia istnienia wszystkich przestanek
odpowiedzialno$ci podmiotu, na ktérym taka odpowiedzialnoéé juz cigzy i takim trudnos$ciom dowodowym skutecznie
moze zapobiec.

W niniejszej sprawie zasadnie natomiast Sad Rejonowy uznal, ze ustalenie takiej odpowiedzialno$ci w przypadku
apelujacego uzasadnia stwierdzony przez biegla z zakresu okulistyki pogarszajacy sie stan ostro$ci wzroku powoda, bez
rokowania na poprawe. Stan ten w ocenie bieglej moze bowiem ulec pogorszeniu nawet do kilkunastu lat po oparzeniu.

Chybiony jest takze zarzut naruszenia art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 § 1 ke poprzez brak zaliczenia na poczet
kwot zasgdzonych w wyroku, wyplaconej powodowi w postepowaniu likwidacyjnym kwoty 25 000 zl. Wskazania
wymaga, ze kwota ta miala charakter gratisowy, zostala ona powodowi wyplacona za jego bohaterska postawe,
jak to wyraznie podnoszono, kwestionujac jednocze$nie odpowiedzialno$é odszkodowawcza. Jej podstawe stanowig
zatem inne wzgledy anizeli, te jakie zadecydowaly o zasadzeniu od apelujacego kwot objetych wyrokiem. Te
ostatnie majg mianowicie charakter nie stuszno$ciowy, jak przedmiotowa kwota lecz normatywny- zasgdzone zostaly
tytulem zado$éuczynienia i odszkodowania. W przeciwienstwie do przedmiotowej kwoty 25 000 zI wymagaly zatem
przypisania pozwanemu odpowiedzialno$ci koniecznej dla takiego obcigzenia go obowiazkiem zaplaty na rzecz
powoda. Stwierdzi¢ nadto juz na marginesie mozna, ze apelujacy domagajac sie zaliczenia tej kwoty w istocie
przeczy swym wywodom, co do braku podstaw do przypisania mu odpowiedzialnoSci skutkujacej zasadzeniem
zado$¢uczynienia i odszkodowania.

Na uwzglednienie nie zasluguje takze zarzut naruszenia art. 481 § 1 ke w zw. z art. 446 § 3 i 4 ke poprzez zasadzenie
odsetek za okres poprzedzajacy wyrokowanie. Wskazania wymaga, ze waloryzacyjna funkcja odsetek, na ktérg
apelujacy powoluje sie tu jako na poparcie swego stanowiska w omawianej kwestii stracila obecnie na znaczeniu.
Funkcja ta znajdowala mianowicie uzasadnienie w latach 8o-tych i 9o-tych XX wieku, gdzie z uwagi na zjawisko
inflacji, wystepowalo ryzyko, ze wielko$¢ $wiadczenia, do ktorego spelienia dluznik zostat wezwany (art. 455 ke w
zw. z art. 481 kc) nie bedzie sie pokrywala z wielkoScig Swiadczenia zasadzonego w wyroku, a ktbre to ryzyko obecnie
juz nie wystepuje. Aktualnie dominujaca linia orzecznictwa akcentuje funkie kompensacyjna odsetek. Przykladowo
Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 30 listopada 2012 r., sygn. akt I ACa 1107/12 wskazal, iz o dacie
poczatkowej Swiadczenia odsetkowego przy zasadzeniu zado$éuczynienia decyduje to, na jaka date uksztaltowal sie
stan faktyczny bedacy podstawa oceny wysokoS$ci przedmiotowego Swiadczenia. O ile stan taki zostal uksztaltowany w
dacie wezwania do zaplaty, to naleza sie odsetki od tej daty. Prawidlowe rozstrzygniecie o naleznym zado$éuczynieniu
czy odszkodowaniu wymaga ustalenia i rozwazenia, czy zostaly one okreslone biorac pod uwage stan rzeczy istniejacy



w chwili wyrokowania, czy tez stan rzeczy istniejacy w innej dacie (wczeéniejszej i jakiej), czy w dacie wnoszenia pozwu
(zlozenia pisma rozszerzajacego zadanie o zado$éuczynienie) znane byly juz wszystkie okoliczno$ci majgce wplyw na
wysoko$¢ zado$¢uczynienia i czy w tej dacie zgdana kwota byla usprawiedliwiona co do wysokoSci, czy tez w trakcie
procesu ujawnily sie nowe okolicznoéci majace wplyw na krzywde i czy wysoko$c¢ zado$cuczynienia byla ustalana majac
na uwadze okoliczno$ci i ceny istniejace w dacie wyrokowania.

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy zasadzajac zado$cuczynienie i odszkodowanie kierowal sie natomiast
okoliczno$ciami, ktére wskazane zostaly juz w pozwie i odpowiednio w wezwaniu do zaplaty w odniesieniu do
odszkodowania, a ktoére nie zmienily sie do daty wyrokowania. Bez znaczenia pozostaje tu przy tym okoliczno$c
przeprowadzonych w sprawie opinii bieglych, skoro opinie te mialy jedynie ten skutek, ze potwierdzity wskazany w
tych wezwaniach stan rzeczy.

Za chybiony wreszcie oceni¢ trzeba zarzut naruszenia art. 100 kpc. Apelujacy zarzucajac brak zastosowania
przewidzianego w tym przepisie stosunkowego rozdzielania kosztow zdaje sie nie dostrzega¢, brzmienia tego przepisu
w jego czeSci koncowej. Zgodnie z nim natomiast jezeli przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czeSci swego
zadania sad moze wlozy¢ na jedna strone obowigzek zwrotu wszystkich kosztow (art. 100 kpc zd. drugie). Stanowi to
alternatywe dla stosunkowego rozdzielenia kosztoéw. Biorac natomiast pod uwage, ze pow6d przegral sprawe jedynie
w 6% za w pelni uzasadnione uznac trzeba obciazenie kosztami postepowania w catoSci apelujacego.

Z tych wszystkich przyczyn apelacja na zasadzie art. 385 kpc podlegala oddaleniu.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na zasadzie art. 98 § 1 kpc w zw. z § 6 pkt 6 w zw. z § 13 ust. 1 pkt
1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Z 2002 r., nr 163,
poz. 1348).
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