Sygn. akt III Ca 268/16

Dnia 1 czerwca 2016r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:

Przewodniczacy - Sedzia: SO Urszula Kapustka

Sedzia SO Tomasz Bialka

Sedzia SR del. Agnieszka Poreba (sprawozdawca)

Protokolant: prot. sad. Ewelina Konieczny

po rozpoznaniu w dniu 1 czerwca 2016r. w Nowym Saczu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletnich M. E. 2-ga im. W. i K. W. dzialajacych przez przedstawiciela ustawowego matke M.
W. (1)

przeciwko M. P. 2-ga im.J.

0 uznanie czynnoSci prawnej za bezskuteczna
na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Targu
z dnia 3 marca 2016r. sygn. akt I C 156/15

1. oddala apelacje,

2, zasqdza od pozwanej na rzecz powodoéw solidarnie kwote 738 zl (siedemset trzydziesci osiem
zlotych) brutto tytulem kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodom z urzedu w
postepowaniu apelacyjnym.

Agnieszka Poreba Urszula Kapustka Tomasz Bialka

Sygn. akt III Ca 268/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 marca 2016 roku Sad Rejonowy w Nowym Targu uwzglednil powddztwo maloletnich M. E. 2-
ga im. W. i K. W. dzialajacych przez przedstawiciela ustawowego matke M. W. (1) przeciwko M. P. 2-ga im. J. o
uznanie za bezskuteczng umowy darowizny zawartej miedzy B. J. (1) 2-ga im. J. a pozwana M. P. 2-ga im. J. w dniu
22.07.2014 r. w Kancelarii Notarialnej w W. przed asesorem notarialnym M. S. (1) zastepcg notariusza A. R.. Anr (...)
w stosunku do maloletnich powodéw ktéorym przystuguje wobec B. J. (1) 2ga im. J. wierzytelnosé alimentacyjna w
lacznej kwocie 1.800 zl (tysigc osiemset zlotych) miesiecznie, zasagdzona wyrokiem Sadu Okregowego w Nowym Saczu
zdnia 31.03.2014 1. sygn. akt I C 13/14, zaopatrzonym w klauzule wykonalnos$ci w dniu 7.05.2014 r. (pkt I), zasadzil od
pozwanej M. P. 2-ga im. J. na rzecz maloletnich powodoéw solidarnie kwote 1.476 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
adwokackiego (pkt II) i nakazal $ciagnac od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Nowym Targu
kwote 360 zl tytulem oplaty sadowej (pkt III).



Sad Rejonowy ustalil, iz M. W. (1) i B. W., obecnie noszacy nazwisko J. zawarli w dniu 8 stycznia 2005 roku zwiazek
malzenski. Z malzenstwa tego pochodzi dwoje maloletnich dzieci — M. W. (2) ur. (...) i K. W. ur. (...) Wyrokiem z
dnia 31 marca 2014 roku Sad Okregowy w Nowym Saczu rozwigzal malzenistwo przez rozwod bez orzekania o winie.
W punkcie III wyroku Sad zasadzit od B. W. (J.) tytulem alimentéw na rzecz maloletniej M. W. (2) kwoty po 1000
zlotych miesiecznie a na rzecz maloletniego K. W. kwoty po 800 zlotych miesiecznie, platne do dnia 10-go kazdego
kolejnego miesigca do rak matki dzieci M. W. (1) z naleznymi odsetkami ustawowymi w razie op6znienia w platnosci
ktorejkolwiek z rat. Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 22 kwietnia 2014 roku. Tytul wykonawczy w przedmiocie
alimentéw wydano pelnomocnikowi M. W. (1) w dniu 7 maja 2014 roku. W dniu 19 lipca 2014 roku B. W. zawart w
W. zwigzek malzenski z pozwana M. J. i zmienil nazwisko na B. J. (2).

Nadto Sad Iinstancji ustalil, iz w czasie trwania malzefistwa M. W. (1) i B. J. (2) malzonkowie posiadali trzy samochody
osobowe: A. (...), M. i R. (...). Dluznik B. J. (2) bedac kamieniarzem posiadal maszyny miedzy innymi ubijarke do
kamieni, rézne wiertarki, wkretarke. Ponadto dluznik byt wylacznym wlascicielem nieruchomoséci zabudowanych
budynkiem mieszkalnym polozonym w D. przy ul. (...), w ktéorym od 2009 roku do chwili obecnej zamieszkuja
maloletni powodowie wraz z matka. Dhuznik B. J. (2) przed orzeczeniem rozwodu sprzedal pozwanej M. J., samochdd
osobowy marki A. (...), natomiast zaraz po orzeczeniu rozwodu sprzedal maszyny shuzace mu do wykonywania zawodu
kamieniarza oraz samoch6d marki R. (...). Uczynil to bez zgody bylej zony M. W. (1). Uzyskanymi w ten sposéb
pieniedzmi, nie podzielil sie z M. W. (1). Samochdd osobowy marki M. jest w posiadaniu matki maloletnich powodow
M. W. (1).

Ustalono nadto, iz w czerwcu 2014 roku dtuznik zaczat miec¢ klopoty finansowe ale do lipca 2014 roku terminowo
regulowat alimenty. W zwigzku z ktopotami finansowymi, od lipca 2014 roku dluznikowi w placeniu alimentow zaczela
pomagac pozwana i jej rodzina. Od lipca do pazdziernika 2014 roku dtuznik placil alimenty nieregularnie. W dniu
22 lipca 2014 roku dluznik B. J. (2) umowa darowizny sporzadzona przed asesorem notarialnym M. S. (1) zastepca
notariusza A. S. za Repertorium A nr. (...), darowal nieodplatnie pozwanej M. J. do jej majatku osobistego, prawo
wlasno$ci nieruchomosci zabudowanej budynkiem mieszkalnym polozonym w D. przy ul. (...), objetej KW (...) Sadu
Rejonowego w Nowym Targu.

W dniu 17 wrzeénia 2014 roku dtuznik B. J. (2) wystapil do Sadu Rejonowego w Nowym Targu z pozwem, w ktorym
domagal sie obnizenia alimentow. Wnibsl o ich obnizenie z kwoty 1000 zlotych uiszczanej na rzecz M. W. (2) na kwote
450 zloty miesiecznie, z kwoty 800 zlotych na kwote 450 zloty, uiszczanej na rzecz K. W.. W uzasadnieniu pozwu
dluznik B. J. (2) podnidsl, ze z uwagi na swoje dolegliwo$ci chorobowe stal sie osoba niezdolna do ciezkiej pracy, a
jego mozliwos$ci zarobkowe ulegly obnizeniu. Twierdzil, ze jego sytuacja zarobkowa moze ulec dalszemu pogorszeniu.
Wyrokiem z dnia 30 grudnia 2014 roku, Sad Rejonowy w Nowym Targu oddalil powodztwo dluznika B. J. (2).

Wobec faktu, ze dluznik B. J. (2) od lipca 2014 roku do pazdziernika 2014 roku w sposob nieregularny placil
alimenty a nastepnie, Ze calkowicie zaprzestal ich placenia od paZdziernika 2014 roku, matka powodéw M. W.
(1) w dniu 16 stycznia 2015 roku zlozyla do Komornika Sadowego M. S. (2) wniosek o wszczecie postepowania
egzekucyjnego przeciwko dluznikowi B. J. (2). Do wniosku zostat zalaczony tytul egzekucyjny, w postaci wyroku Sadu
Okregowego w Nowym Sgczu z dnia 31 marca 2014 roku sygn. akt I C 13/14 zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci
z dnia 7 maja 2014 roku, obejmujacego zasadzone na rzecz maloletnich powodéw alimenty. W toku postepowania
egzekucyjnego Komornik Sadowy ustalil, ze dtuznik B. J. (2) nie posiada majatku w stosunku do ktérego mozna
prowadzi¢ postepowanie egzekucyjne. Dluznik B. J. (2) skladajac w dniu 29 stycznia 2015 roku wyja$nienia w trybie
art.801 k.p.c. w zw. z art. 76181 k.p.c. wyjasnil, Ze nie posiada zadnego majatku oprocz samochodu osobowego marki
M. rok produkcji 1998, ktéry to samochdd jest w posiadaniu M. W. (1). Powyzszy stan majatkowy dtuznik potwierdzit
rowniez w dniu 9 kwietnia 2015 roku, skladajac Komornikowi ponowne wyjasnienia. W dniu 5 maja 2015 roku na
rachunek Komornika sgdowego wplynela kwota 10.067,83 zl. tytulem nalezno$ci alimentacyjnych w sprawie KMP
5/15. Na rachunek depozytowy Sadu Rejonowego w Nowym Targu wplynela kwota 10.800 zl. Obie kwoty zostaly
przelane z rachunku pozwanej. Postanowieniem z dnia 21 maja 2015 roku Komornik Sagdowy umorzy! postepowanie
egzekucyjne w zakresie alimentow zaleglych jak i w zakresie $wiadczenia wymagalnego w przyszlosci (alimenty



biezace) tj. alimentéw po 1800 zl miesiecznie, platnych do 10-tego kazdego miesigca poczawszy od alimentéw za
miesigc czerwiec 2015 roku.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy zwazyl, iz zostaly spelnione wszystkie przestanki uwzglednienia
skargi paulianskiej z art. 527 k.c. i nastepnych. Sad stwierdzil, ze powodom w stosunku do dluznika B. J. (2), na
podstawie wyroku z dnia 31 marca 2014 roku Sadu Okregowego w Nowym Sgczu przyshugiwala i nadal przystuguje
wierzytelno$¢ alimentacyjna. Wierzytelno$¢ ta istniala w dniu wniesienia przez powodoéw niniejszego pozwu tj. w
dniu 3 kwietnia 2015 roku, poniewaz jak wynika z akt Komornika sadowego w N., dluznik B. J. (2) na skutek
nieterminowego regulowania naleznoéci z tytulu naleznych powodom alimentéw, swoim dzialaniem spowodowatl
konieczno$¢ zlozenia przez matke powodow wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego. Zdaniem Sadu
dzialania dtuznika poczynione wspdlnie z pozwang w zakresie uregulowania wierzytelno$ci alimentacyjnych zaleglych,
biezacych i cze$ciowo przyszlych, byly dzialaniami podjetymi tylko i wylacznie na potrzeby obecnego postepowania.

Za bezsporny uznal Sad fakt, ze dluznik B. J. (2) doskonale zdawal sobie sprawe i byl tego §wiadomy, Ze jest
zobowiazany do uiszczania na rzecz maloletnich powod6éw ustalonych wyrokiem alimentéw. Niewatpliwie, rowniez
zdawal sobie sprawe z tego, ze ten obowigzek bedzie trwal co najmniej do czasu uzyskania przez jego dzieci
pelnoletnosci a wiec przez dosé dtugi okres, majac na uwadze ich obecny wiek (9 lat i 6 lat) a co za tym idzie, bedzie
zobowiazany zabezpieczy¢ swoj majatek, gromadzi¢ Srodki miedzy innymi z przeznaczeniem na ten cel.

Tymczasem dluznik systematycznie wyzbywal sie majatku juz w toku toczacego sie postepowania o rozwdd, jak
roéwniez bezpoérednio po zapadnieciu wyroku orzekajgcego rozwdd z matka maloletnich powodéw. Poprzez te
dzialania dokonywal czynnoéci zmierzajacych do pokrzywdzenia powoddéw. Jedyna najwarto$ciowsza rzecza jaka
dluznik posiadal, byto prawo wlasnosci nieruchomosci zabudowanej budynkiem mieszkalnym polozonym w D. przy
ul. (...), objetej KW (...) Sadu Rejonowego w Nowym Targu. Nieruchomo$¢ te zbyl umows darowizny zawarta w
dniu 22 lipca 2014 roku. Powyzsza czynno$¢ prawna, zdaniem Sadu z jednej strony spowodowala poglebienie stanu
niewyplacalno$ci dluznika wobec zaistnienia w czerwcu 2014 r. jego klopotéw finansowych, a z drugiej strony
przyniosla korzy$¢ majatkowa osobie trzeciej, w tym wypadku jego obecnej zonie —pozwanej M. J.. Wobec powyzszego
nalezy uznaé nalezalo, zdaniem Sadu Rejonowego, ze czynno$¢ prawna w postaci darowizny z dnia 22 lipca 2014 roku
dokonana zostala z pokrzywdzeniem wierzycieli, gdyz na skutek tych czynnosci stal sie on niewyplacalny w co najmnie;j
wyzszym stopniu niz byl przed dokonaniem tej czynnos$ci. Osoba obdarowana jest osoba bliska dtuznikowi zatem jej
Sswiadomo$¢ dzialania dtuznika z pokrzywdzeniem wierzycieli domniemywa sie.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze w niniejszej sprawie spelnione zostaly wszystkie przestanki zastosowania
skargi paulianskiej okreslone trescia wyzej cytowanych przepiso6w prawnych.

O kosztach postepowania Sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy wyrazona w tresci art. 98
81 k.p.c.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniosla pozwana (k. 224-230), zaskarzajac wyrok w calo$ci.

Pozwana zarzucila naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 527 § 11 2 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie
i uznanie, ze w niniejszej sprawie zachodza wszystkie przestanki do uwzglednienia skargi paulianskiej w tym, ze
stronie powodowej przystugiwala wymagalna wierzytelno$¢ wzgledem B. J. (2), ojca maloletnich powodow podczas
gdy w chwili wyrokowania przez Sad I instancji nie istniala wymagalna wierzytelno$¢, ktérej ochrony domagala sie
strona powodowa, gdyz toczace sie postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone postanowieniem komornika z dnia
21 maja 2015 roku wobec wyegzekwowania §wiadczenia oraz stosowanego zabezpieczenia przez B. J. (2) $wiadczen
alimentacyjnych w kwocie 10800 zlotych, ktéra to kwota znacznie przekracza wysoko$¢ dochodzonej w pozwie
wierzytelno$ci. Zarzucila nadto naruszenie art. 527 § 2 k.c. poprzez bledne zastosowanie i uznanie, ze na podstawie
zaskarzonej czynnoéci B. J. (2) stal sie niewyplacalny podczas gdy nie stal sie on niewyplacalny w jakimkolwiek
stopniu, posiada stala dobrze platng prace w Niemczech jako kamieniarz, a nadto posiada udzial w samochodzie
marki M. z ktérego korzysta matka maloletnich powodéw. Podnosila naruszenie art. 530 k.c. poprzez jego bledne
zastosowanie i przyjecie, ze B. J. (2) dzialal w zamiarze pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli podczas gdy strona



powodowa nie wykazala by dluznik mégl by¢ niewyplacalny w przyszloéci, na biezaco reguluje swoje zobowigzania i
wplacil na konto depozytowe Sadu kwoty na poczet przysztych alimentow.

Jednocze$nie pozwana zarzucila naruszenie prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c.:

- poprzez dowolna ocene materialtu dowodowego i uznanie, Ze postanowienie o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego i wplata na rachunek depozytowy sadu nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia, podczas gdy, zdaniem
apelujacej, mialy znaczenie kluczowe z uwagi na brak w chwili orzekania wymagalnej wierzytelnosci,

- poprzez uznanie za wiarygodne dowody z zeznan Swiadkow W. W. (2), R. W., L. W. i A. W. w zakresie sprzedazy
przez B. J. (2) ruchomoéci,

- poprzez pominiecie w ramach oceny dowodéw dokumentéw o zarobkach B. J. (2) oraz zeznan pozwanej, iz w chwili
dokonania darowizny B. J. (2) nie mial zadnych zaleglych alimentéw na rzecz maloletnich powodéw, a jego problemy
finansowe zaczely sie p6zniej i byly zwigzane z jego leczeniem kardiologicznym,

- uznanie ze $rodki na alimenty nie byly przelewane z konta B. J. (2) ale z konta pozwanej podczas gdy B. J. (2)
nie posiada w Polsce rachunku bankowego, a poza tym okoliczno$é ta zadaniem pozwanej nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy,

- pominiecie dokumentacji z leczenia szpitalnego B. J. (2) w szczegdlnoSci karty informacyjnej z dnia 18 kwietnia 2015
roku i uznanie, iz dolegliwosci B. J. (2) w kazdym czasie moga spowodowag, ze nie bedzie on mogl wykonywac zadnej
pracy podczas gdy z dokumentacji medycznej wynika, iz dolegliwo$ci B. J. (2) mialy charakter przejSciowy, a leczenie
przebieglo pomyélnie.

Wreszcie pozwana zarzucila takze naruszenie art. 321 k.p.c. poprzez orzekanie przez Sad co do przedmiotu, ktory nie
byl objety zadaniem pozwu, gdyz objete nim byly wylacznie alimenty w kwocie 7200 zlotych.

Podnoszac powyzsze pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa oraz zasadzenie od
maloletnich powod6w na rzecz pozwanej kosztdw postepowania za I instancje i kosztéw postepowania apelacyjnego.

Powodowie w odpowiedzi na apelacje wnies§li o jej oddalenie i zasadzenie na ich rzecz od pozwanej kosztow
postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych ( k. 236-243).

Na rozprawie w dniu 1 czerwca 2016 roku (k. 250-250/2 - od 00:04:09) strony pozostaly przy swoich stanowiskach
procesowych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja okazala sie nieuzasadniona.

W sprawie nie zaszly uchybienia skutkujace niewaznoScia postepowania, a ktorych wystapienie sad odwolawczy ma
obowiazek rozpatrzy¢ z urzedu — art. 378 § 1 k.p.c.

Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe i dokonal ustalen faktycznych, ktére Sad
Okregowy akceptuje i uznaje za swoje.

Sad Okregowy podziela przedstawiong przez Sad I instancji ocene prawna.

Zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 530 k.c. jest calkowicie chybiony gdyz Sad Rejonowy nie orzekal na jego
podstawie i uznal, ze w sprawie zastosowanie ma art. 527 - 529 k.c., a wierzytelno$ci powodow nie sa wierzytelno$ciami
przyszlymi.



Przyszli wierzyciele w rozumieniu art. 530 k.c. to tacy, ktorych wierzytelnoéci powstaly po dokonaniu przez dluznika
czynnoSci prawnej krzywdzacej wierzycieli, z tym, ze chroniona wierzytelno$¢ powinna powstaé najp6zniej w chwili
wniesienia skargi paulianskiej, albo co najmniej istnie¢ w chwili wyrokowania. Jest to jedna z koniecznych przestanek
roszczenia wynikajacego z art. 530 k.c. w zwiazku z art. 527 § 2 k.c., bez zaistnienia ktbrej wystepuje czasowy
brak legitymacji czynnej, ze wzgledu na ktory powodztwo jako przedwezesne podlega oddaleniu (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 30.03.1995r., sygn. akt I ACr 73/95, OSA 1995/9/59).

Korzystanie ze skargi paulianskiej wymaga zasadniczo istnienia wierzytelno$ci podlegajacej ochronie (wyrok SN z dnia
9 kwietnia 2010, III CSK 273/09, LEX nr 602265; wyrok SN z dnia 15 lutego 2013 r., I CSK 323/12, LEX nr 1308002).
Nie wyklucza to mozliwoéci ochrony paulianskiej roszczen uzaleznionych od spelnienia warunku zawieszajacego lub
nadejécia terminu (W. Czachoérski, Zobowigzania, 2009, s. 906; M. Pyziak-Szafnicka (w:) System prawa prywatnego,
t. 6,s.1234).

Wierzytelnosci powodow istnialy w chwili dokonania darowizny z dnia 22 lipca 2014 roku albowiem wyrokiem z dnia
23 kwietnia 2014 roku Sad Okregowy w Nowym Saczu w sprawie do sygn. akt I C 13/14 zasadzil na rzecz maloletnich
M. W. (2) kwoty po 1000 zlotych miesiecznie, a na rzecz K. W. kwoty po 800 zlotych miesiecznie platne do rak matki
maloletnich do M. W. (1) do 10-tego dnia kazdego miesigca. B. J. (2) wyroku tego nie zaskarzyl. Na mocy tego wyroku
maloletni powodowie posiadaja wzgledem B. J. (2) wierzytelno$c z tytulu alimentow, ktora istnieje i ktdéra aktualizuje
sie z nadej$ciem terminu. Zatem matloletni powodowie w dacie zawarcia umowy darowizny posiadali stwierdzong
prawomocnym tytulem wykonawczym wierzytelno§é w stosunku do B. J. (2).

W ocenie Sadu Okregowego wymagana przez art. 527 k.c. $wiadomo$¢ pokrzywdzenia wierzycieli nie powinna
podlega¢ zawezajacej wykladni, gdyz z koniecznoSci rzeczy czyniloby to iluzoryczna ochrone wierzycieli. W dacie
zawarcia umowy darowizny B. J. (2) wiedzial, ze ma zasadzone alimenty na rzecz maloletnich dzieci, co wiecej jak
twierdzil wlasnie w lipcu 2014 roku zaczal mie¢ problemy finansowe z uwagi na stan zdrowia. Wobec powyzszego
dzialanie B. J. (2) nalezalo oceni¢ jako dzialanie nawet w zamiarze pokrzywdzenia wierzycieli. Musial on przeciez
zdawac sobie sprawe z tego, ze podjeta przez niego czynno$é¢ polegajaca na wyzbyciu sie jedynego warto$ciowego
skladnika majatku, ktorego byl wlascicielem, bedzie wiazac sie z ich pokrzywdzeniem. W tym stanie rzeczy, w ocenie
Sadu Okregowego, nalezalo uznad, iz B. J. (2) dzialal co najmniej ze $wiadomo$cig, a nawet w zamiarze pokrzywdzenia
maloletnich powodow.

Na dzialanie w zamiarze pokrzywdzenia wierzycieli wskazuja takze okoliczno$ci, w jakich mialo miejsce przeniesienie
wlasno$ci nieruchomoéci na rzecz pozwanej. Zauwazy¢ nalezy, ze do przeniesienia wlasnoéci nieruchomosci doszlo
niedlugo po zasadzeniu alimentdéw, i tuz po zawarciu zwigzku malzenskiego przez B. J. (2) z P. J.. W niedlugim
czasie po darowiznie B. J. (2) zaprzestal regularnego placenia alimentéw, a po kilku miesigcach wni6st sprawe
o ich obnizenie, jednocze$nie sam wplacajac maloletnim jedynie obnizone kwoty. Spowodowalo to konieczno$¢
wniesienia wniosku egzekucyjnego jednak z ustalen komornika wynikalo, ze dluznik nie ma majatku, z ktérego
mozna by zaspokoi¢ wierzycieli. Jednocze$nie tuz po wydaniu przez Sad I instancji w toku niniejszej sprawy
postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia, ktoére pozwana otrzymala w dniu 12.05.2015 roku, i dowiedziala sie o
wytoczeniu przeciwko niej skargi paulianskiej, w dniu 15.05.2015 roku zostaly sptacone u komornika wszystkie zalegle
alimenty oraz wplacono do depozytu kwote odpowiadajgcg warto$ci 6-miesiecznych alimentéw. Pozwolilo to na
umorzenie postepowania egzekucyjnego. Z sekwencji zdarzen wylania sie obraz dzialania B. J. (2) w porozumieniu
z pozwang, jednoznacznie obliczonego na uzyskanie w niniejszym postepowaniu lepszej sytuacji prawnej. Fakt
splacenia zaleglo$ci z konta pozwanej potwierdza z reszta poSrednio sama pozwana wskazujac w apelacji, iz B. J.
(2) nie posiada w Polsce konta, co dodatkowo utrudnia prowadzenie egzekucji z jedynego w zasadzie wskazywanego
skladnika majatku jakim jest wynagrodzenie dluznika.

B. J. (2) juz raz probowal obnizy¢ alimenty powolujac sie na swoja chorobe i obnizenie mozliwosci zarobkowych, ktore
wedtug jego twierdzen mialo mie¢ charakter trwaty. Gdy Sad powodztwo oddalil B. J. (2) zawart umowe z powrotem
na wynagrodzenie jakie mial przed wniesieniem sprawy. Wszystko to wskazuje, ze B. J. (2) moze podejmowaé



dzialania zmierzajace do pozbawienia maloletnich powod6w zaspokojenia ich roszczen alimentacyjnych. Jedynym za$
wartoSciowym skladnikiem jego majatku jest nieruchomosé, ktora zbyl na rzecz pozwane;.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo uznad, iz zarzuty dotyczace naruszenia art. 233 k.p.c. sa nieuzasadnione.

W celu zaskarzenia przez wierzyciela czynno$ci dluznika jest ponadto konieczne, aby osoba trzecia w chwili uzyskania
korzySci majatkowej wiedziala lub — przy zachowaniu nalezytej staranno$ci — mogla sie dowiedzieé, ze dtuznik —
dokonujac czynnoéci — dzialal ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. Bez watpienia pozwana o celu czynnoéci
B. J. (2) wiedziala i z nim w tym zamiarze wspoldzialala. Jak bowiem wytlumaczy¢ czynno$ci polegajace na zbyciu na
jej rzecz nieruchomosci i samochodu marki A. (...) w sytuacji gdy pozwana jest zong dtuznika. Pozwana sama czynno$é
te potwierdzala. M. J. jest osobg bliska dluznika w zwigzku z czym do sytuacji tej znajduje zastosowanie domniemanie
z art. 527 § 3 k.c. gdyz czynno$¢ miala charakter czynnoSci nieodplatne;j.

Wobec uznania, ze pozwana uzyskala korzy$¢ majatkowa na podstawie nieodplatnej czynno$ci prawnej stan jej
$wiadomosSci nie mial nadto znaczenia z uwagi na tresé art. 528 k.c., ktory stanowi, ze jezeli wskutek czynnos$ci prawnej
dokonanej przez dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzys¢ majatkowa bezplatnie,
wierzyciel moze zada¢ uznania czynnosci za bezskuteczng, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu
nalezytej staranno$ci nie mogla sie dowiedzieé, ze dtuznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

Zgodnie z art. 527 § 2 k.c. czynno$¢ prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej
czynnosci dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byt przed dokonaniem
czynno§ci.

Nie ma racji apelujaca gdy zarzuca, iz niezasadnie uznal Sad Rejonowy, ze B. J. (2) wskutek przeniesienia wlasnosci
nieruchomos$ci w 2014 r. na rzecz pozwanej nie stal sie niewyplacalny ani w calo$ci, ani w wiekszym stopniu, niz to
mialo miejsce przed zawarciem umowy. Przeciwnie Sad Okregowy stoi na stanowisku, ze B. J. (2) na skutek umowy
przenoszacej na pozwang wlasnoéé nieruchomosci stat sie niewyplacalny badz niewyplacalny w stopniu wyzszym niz
byt przed dokonaniem czynnoSci.

W judykaturze powszechnie akceptowany jest poglad, ze niewyplacalno§¢ dluznika w rozumieniu art. 527 k.c.
oznacza taki stan jego majatku, w ktérym egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami kodeksu postepowania
cywilnego nie moze przynie$¢ zaspokojenia wierzytelnoSci pienieznej przystlugujacej przeciwko temu dluznikowi.
Fakt dobrowolnego regulowania nawet przewazajacej czeSci zobowigzan nie ma znaczenia dla oceny stanu
niewyplacalno$ci dtuznika, jezeli w jego majatku brak jest sktadnikow majatkowych umozliwiajacych przymusowe
zaspokojenie wierzytelno$ci podlegajacej ochronie. Niewyplacalno$é, o jakiej mowa w art. 527 § 2 k.c., nie jest jednak
synonimem braku jakiegokolwiek majatku po stronie dluznika. Wystarczy bowiem, aby czynno$§é prawna zaklocila
zdolnoéci platnicze dluznika i uprzywilejowywala jednego z jego wierzycieli. Za niewyplacalnego mozna uznaé nawet
takiego dluznika, ktorego aktywa majatkowe réwnowaza zobowiazania, ale s niedostepne dla wierzyciela roszczen
pienieznych. Dluznik jest niewyplacalny, gdy caly jego majatek nie wystarcza na pokrycie dlugéw, a niewyplacalnosé
musi mieé charakter rzeczywisty, istnie¢ realnie. Dtuznik staje sie niewyplacalny w wyzszym stopniu w rozumieniu
art. 527 § 2 k.c. takze wtedy, gdy zaspokojenie mozna uzyskaé z dodatkowym znacznym nakladem kosztéw, czasu i
ryzyka (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 6.12.2013r., I ACa 560/13, Lex nr 1409077, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 30.07.2013r., I ACa 260/13, Lex nr 1350387, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z
dnia 11.07.2013r., I ACa 417/13, Lex nr 1349916, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 4.06.2013r.,1 ACa 98/13,
Lex nr 1339397, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 5.04.2013r., I ACa 1250/12, Lex nr 1312107, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7.05.2014r., I ACa 99/14, Lex nr 1477089).

W rozpoznawanej sprawie dluznik B. J. (2) w wyniku przekazania pozwanej nieruchomos$ci w dniu 22 lipca 2014
roku wyzbyl sie jedynego majatku, ktory stanowil jego wlasno$é. Obecnie utrzymuje sie on jednie z wynagrodzenia
za prace, ktore jak zeznal, ksztaltuje sie w granicach 1600 euro miesiecznie. W ocenie Sadu Okregowego jest to
daleko niewystarczajace zabezpieczenie dla wierzycieli, tym bardziej, ze juz raz B. J. (2) w ciagu jednego dnia zmienit
umowe na znacznie gorzej platna. Nadto B. J. (2) w zwiazku cho¢by z problemami zdrowotnymi moze stracié prace



i woéwcezas wierzyciele utraca mozliwo$é jakiegokolwiek zaspokojenia. Wskazywanie wierzycielom, iz moga dokonaé
zaspokojenia z samochodu, ktérego uzywa ich matka, a ktéry wchodzi do majatku wspolnego, zatem do dluznika
nalezy udzial 1/2 jest naduzyciem zwlaszcza w sytuacji gdy dtuznik zbywa pojazdy pochodzace z majatku wspolnego
nie dzielac sie z matka maloletnich powodéw polowg ich wartosci, do ktorych ta ma prawo.

Wreszcie za nieprawdziwy nalezalo uznaé zarzut naruszenia art. 321 k.p.c. Powodowie formulujac zadanie pozwu
wyraznie zadali uznania umowy za bezskuteczna w stosunku do wierzytelnoéci alimentacyjnych po 1800 zlotych
miesiecznie przystlugujacej maloletnim powodom na mocy wyroku Sadu Okregowego z dnia 31.03.2014, a nie w
stosunku do zaleglo$ci alimentacyjnych, ktére dluznik mial w dacie wniesienia pozwu. Okreslenie wartoSci przedmiotu
sporu na kwote zaleglej wierzytelno$ci, cho¢ w tym wypadku wadliwe, nie powoduje modyfikacji Zadania pozwu. Nie
mozna zatem uznadé, by Sad uznajac umowe z dnia 22.07.2014 roku za bezskuteczng w stosunku do calej wierzytelnosci
alimentacyjnej wynikajacej z wyroku sygn. akt I C 13/14 orzekl ponad zadanie, co naruszaloby art. 321 k.p.c.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy oddalil apelacje jako nieuzasadniona na podstawie art. 385 k.p.c. o czym
orzeczono w pkt 1 wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. Sad Okregowy zasadzil
solidarnie na rzecz maloletnich powod6w od pozwanej wynagrodzenie reprezentujacego ich adwokata w kwocie 600
z}, ustalone na podstawie § 4 w zw z § 8 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz.U. z 2015 r. poz. 1801) powiekszony o doliczony podatek VAT w kwocie 138 zlotych.

Agnieszka Poreba Urszula Kapustka Tomasz Bialka

(...)



