Sygn. akt ITI Ca 537/16
POSTANOWIENIE
Dnia 23 listopada 2016r.
Sad Okregowy w Nowym Saczu, I1I Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:
Przewodniczacy - Sedzia SO Zofia Klisiewicz
Sedzia SO Agnieszka Skrzekut (sprawozdawca)
Sedzia SO Jacek Malodobry
Protokolant: st. sekr. sad. Anna Burnagiel
po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2016r. w Nowym Saczu
na rozprawie
sprawy z wniosku M. L.
przy uczestnictwie J. S. (1)
o stwierdzenie nabycia spadku po M. S.
na skutek apelacji wnioskodawczyni
od postanowienia Sadu Rejonowego w Limanowe;j
z dnia 13 czerwca 2016 r., sygn. akt I Ns 917/14
postanawia:
1. oddali¢ apelacje;

2. zasqdzié od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika kwote 360 zl (trzysta szesédziesiqt zlotych)
tytultem kosztow postepowania apelacyjnego.

(...

Sygn. akt ITI Ca 537/16

UZASADNIENIE

postanowienia z dnia 23 listopada 2016r.

Postanowieniem z dnia 13 czerwca 2016 r., sygn. akt I Ns 917/14 Sad Rejonowy w Limanowej stwierdzil, ze spadek po
M. S. synu J. i M., zmarlym dnia 5 czerwca 2014 r. w L., ostatnio stale zamieszkalym w Z., na podstawie testamentu
ustnego sporzadzonego w dniu 11 maja 2014 r. nabyt J. S. (1) (syn S. i A.) w caloSci (pkt I) i orzekl, ze kazda ze stron
ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie (pkt IT).

Sad Rejonowy ustalil, ze M. S. syn J. i M. ostatnio zamieszkaly w Z., zmarly dnia 5 czerwca 2014 r. w L., byl kawalerem,
nie posiadal dzieci wlasnych ani przysposobionych. Rodzice spadkodawcy zmarli przed nim. Zmarly posiadal brata



J. S. (2), ktéry zmart jako bezdzietny kawaler w dniu 18 lipca 1996 r. oraz przyrodnig siostre A. S., ktéra zmarta w
dniu 26 pazdziernika 1966 r. pozostawiajac po sobie wnioskodawczynie oraz uczestnika J. S. (1). Nikt nie zrzekl sie,
ani nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia, nie sporzadzono aktu po$§wiadczenia dziedziczenia, a toczace sie
postepowanie jest pierwsza sprawa spadkowg po zmarlym.

W 2014 r. 86- letni spadkodawca czesto chorowat i czul sie coraz gorzej, w zwiazku z czym byl wielokrotnie
hospitalizowany - od 21 do 31 stycznia 2014 r. przebywal na Oddziale Chorob Wewnetrznych z Pododdzialem
(...)Jw L. z rozpoznaniem m. in. oskrzelowego zapalenia pluc; od 7 lutego do 11 marca 2014 r. leczono go na
Oddziale Pulmonologii; od 16 do 28 marca 2014 r. oraz od 1 do 12 kwietnia 2014 r., m. in. z powodu biegunki i
zapalenia zolagdkowo - jelitowego, ponownie przebywal na Oddziale Chor6b Wewnetrznych. Od 12 - 27 maja 2014 r.
spadkodawca byt hospitalizowany z rozpoznaniem guza jelita grubego w stanie m. in. po trzech nawrotach, przebytej
zatorowosci plucnej, niewydolnosci i choroby niedokrwiennej serca, miazdzycy i zespolu psychoorganicznego. Jego
stan okreslono jako ogo6lnie $redni z oslabieniem i kilkudniowa biegunka w wywiadzie. W dniu 27 maja 2014 r.
spadkodawca zostal skierowany na Oddzial (...), gdzie ostatecznie zmarl.

Sad wskazal, ze w ciggu ostatnich 7 lat zycia spadkodawca byl wspierany przez uczestnika, ktéry ze wzgledu na
konieczno$é zapewnienia spadkodawcy stalej, calodobowej opieki, w styczniu 2014 r. zatrudnit w tym celu J. J. (2). J.
J. (1) w celu realizacji powierzonych obowigzkow zamieszkal z M. S.. Mieszkajaca w S. wnioskodawczyni, sporadycznie
odwiedzala wujka, nie pomagala w opiece nad nim.

W niedziele 11 maja 2014 r. M. S. czul sie wyjatkowo Zle, byt oslabiony, mial biegunke. Kiedy przed poludniem pojawil
sie u niego J. S. (1), zeby poda¢ mu leki, polecit on siostrzencowi, aby przywotal E. P. (1) oraz K. D. (1) z sgsiedztwa.
Uczestnik niezwlocznie wykonal polecenie.

Gdy E. P. (1) i K. D. (1) pojawili sie na miejscu, M. S. lezal w 16zku w pokoju przy kuchni, byt przy nim J. J. (1). Kiedy
wraz z uczestnikiem weszli oni do Srodka, M. S. powiedzial, ze jest juz slaby, jego zdrowie jest do niczego i bedzie
musial pozegnac sie ze $§wiatem. Nastepnie jednocze$nie wobec wszystkich obecnych, tj. J. J. (2), E. P. (1) oraz K. D.
(1), a takze w obecnoSci uczestnika oswiadczyl, ze chce przekazaé caly swoj majatek J. S. (1). Stwierdzil przy tym, ze J.
S. (1) jest osoba, ktora sie nim opiekowala i jezeli go pochowa, ma otrzymac wszystko. Obecni przy tym Swiadkowie nie
mieli watpliwoSci, ze M. S. chcial przekazaé caly majatek J. S. (1), stawiajac mu niejako warunek urzadzenia pochéwku
oraz ze slowa ,kto go pochowa ma mie¢ wszystko” nie mogly wskazywaé nikogo innego jako spadkobiercy. W czasie
tej wizyty M. S. nie wstawal z 16zka, na chwile podniost sie jedynie do pozycji siedzacej. Po okolo 30 # minutowej
rozmowie E. P. (1) i K. D. (1) opuscili dom M. S.. W godzinach popoludniowych M. S. zaczat wymiotowaé, nadal mial
biegunke. Pogotowie wezwane przez uczestnika, zabralo spadkodawce do szpitala, gdzie ostatecznie zmarl.

Swiadkowie nie sporzadzili pisma z ostatnia wola spadkodawcy. Zawiadomienie o istnieniu testamentu ustnego wraz
z wnioskiem o przestuchanie §wiadkow testamentu i stwierdzenie w ten sposob jego tresci, zlozone zostalo przez
uczestnika w dniu 24 listopada 2014 r., tj. przed uplywem szeéciu miesiecy od dnia otwarcia spadku.

W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy stwierdzil, ze w sprawie zostaly spelnione przestanki niezbedne do sporzadzenia
testamentu ustnego - u spadkodawcy istnialo subiektywne przekonanie rychlej $émierci, co wyrazal on mowiac,
ze jest slaby, bedzie umieral, Ze ,mnie juz niedlugo”. Nekajace spadkodawce fizyczne dolegliwoéci, wielokrotne
hospitalizacje, ktére mialy miejsce od stycznia 2014 r. i jego podeszly wiek, stanowily okoliczno$ci obiektywnie
uzasadniajgce wystepowanie takiego przekonania.

Niezaleznie od obawy rychlej $mierci, zdaniem Sadu I instancji, w dacie sporzadzenia testamentu, wystepowaly tez
utrudnienia czy nawet niemozno$¢ zachowania jego innej formy — spadkodawca jedynie na chwile miat sile podnie$é
sie do pozycji siedzacej, nie byl jednak w stanie pisaé¢, po wyjéciu dwoch §wiadkow zaczal wymiotowaé. Wydarzenia
te mialy miejsce w niedziele, wobec czego sporzadzenie testamentu w formie notarialnej, czy urzedowej, bylo co
najmniej znacznie utrudnione. Sad wskazal, ze w chwili wyrazania ostatniej woli przez M. S. byli przy tym obecni
trzej $wiadkowie. Zaden z nich nie nalezy do kregu osob nie mogacych byé §wiadkiem testamentu. Spadkodawca w
sposOb dostatecznie wyrazny stwierdzil w ich obecnoSci, ze przeznacza swo6j majatek uczestnikowi, co motywowal tym,



ze uczestnik sprawowal nad nim opieke. Jego zastrzezenie odno$nie urzadzenia poch6wku, moglo zdaniem Sadu co
najwyzej stanowi¢ warunek w rozumieniu art. 962 k.c. Z tre$ci wyrazonej ostatniej woli, ani z okoliczno$ci sprawy nie
wynika, by bez zastrzezenia dotyczacego pogrzebu, uczestnik nie zostal powolany do spadku. W zwigzku z tym nabyl
on spadek w calo$ci jako spadkobierca testamentowy. Rozstrzygniecie o kosztach postepowania zapadlo na podstawie
art. 520 § 1 k.p.c.

Postanowienie to zaskarzyla apelacja wnioskodawczyni zarzucajac:

1. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 952 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze w dniu 11 maja 2014 r. istniala obawa rychlej
$mierci spadkodawcy oraz ze zachodzily szczegbdlne okoliczno$ci wylaczajace lub znacznie utrudniajace mozliwo$é
zachowania zwyklej formy testamentu, a w konsekwencji, ze zachodzily przestanki aby spadkodawca mogl skorzystac
z mozliwo$ci sporzadzenia testamentu ustnego — w sytuacji, gdy brak jest podstaw do przyjecia, ze istniata taka obawa
i mozliwym bylo sporzadzenie testamentu wlasnorecznego,

2. blad w ustaleniach faktycznych wynikajacy z wadliwej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu, ze w dniu 11 maja 2014 r. stan zdrowia spadkodawcy uniemozliwial
sporzadzenie testamentu wlasnorecznego oraz ze doszlo do ogloszenia przez spadkodawce ostatniej woli w
jednoczesnej obecnoSci §wiadka K. D., J. J. oraz E. P., w sytuacji, gdy mimo oslabienia wywolanego biegunka
spadkodawca mogl sporzadzié¢ testament wlasnoreczny oraz gdy uczestnik postepowania o§wiadczyt wnioskodawczyni
w dniu 20 pazdziernika 2014 r., ze poszukuje rzekomych swiadkéw testamentu ustnego.

Wskazujac na powyzsze, apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez stwierdzenie, ze spadek po
M. S. zmarlym w dniu 5 czerwca 2014 r. w L., ostatnio zamieszkalym w Z., na podstawie ustawy nabyli M. L.iJ. L.,
w udzialach po %2 czeSci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

W sprawie nie zaszly uchybienia skutkujace niewaznoScia postepowania, a ktorych wystapienie sad odwolawczy ma
obowiazek bra¢ pod uwage z urzedu — art. 378 § 1 k.p.c.

Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia dotyczace wszystkich istotnych dla sprawy okoliczno$ci. Ustalenia te
znajduja potwierdzenie w materiale dowodowym zebranym w sprawie, a ich drobiazgowa ocena dokonana zostala
wladciwie i wszechstronnie. Ocena ta nie budzi zastrzezen Sadu Okregowego i miesci sie w granicach swobodnej oceny
dowodow. Sad Okregowy podziela wszystkie ustalenia Sadu I instancji, przyjmujac je za podstawe wlasnych rozwazan,
jak rowniez podziela wyprowadzone z tych ustalen wnioski natury prawnej.

Dla skuteczno$ci zarzutu blednych ustalen faktycznych wynikajacych z wadliwej oceny dowodéw, nie mozna
poprzesta¢ na stwierdzeniu, ze dokonane ustalenia faktyczne sa wadliwe, odnoszac sie do stanu faktycznego,
ktoéry w przekonaniu skarzgcej odpowiada rzeczywistoéci. Niezbedne jest wskazanie przyczyn, ktére dyskwalifikuja
postepowanie sagdu w zakresie poczynionych ustalen. Apelacja powinna wskazac¢, jakie kryteria oceny zostaly
naruszone przez Sad przy analizie przeprowadzonych dowoddéw, co doprowadzilo do stwierdzenia braku ich
wiarygodno$ci i mocy dowodowej. Tymczasem apelujaca wskazujac na dowolng ocene materialu dowodowego
skutkujgca dokonaniem blednych ustalen faktycznych, ogranicza sie w zasadzie do zanegowania dokonanych przez
Sad ustalen, bez odniesienia sie do sfery dotyczacej prowadzonej przez Sad Rejonowy oceny. W wyniku takiego
zakwestionowania wylgcznie przez podanie, jakie ustalenia faktyczne sa bledne, brak jest podstaw do podwazenia
oceny dowodow dokonanej przez Sad Rejonowy.

Chybione sa zarzuty wnioskodawczyni zmierzajace do wykazania, ze odmienna interpretacja zeznan K. D. (1),
fragmentéw wypowiedzi uczestnika pochodzacych z rozmowy telefonicznej, zeznan wnioskodawczyni i jej corek,
bilingéw telefonicznych i tre$ci rozmowy, ktéra odbyla sie przy uzyciu aplikacji WhatsApp prowadzi do wniosku,



ze zeznania uczestnika i §wiadkdéw na okoliczno$é sporzadzenia testamentu nie polegaja na prawdzie. Swobodna
ocena dowodow jest jednym z podstawowych elementéw skladajacych sie na jurysdykcyjna kompetencje sadu, ktory
bezposrednio je przeprowadza. Wobec tego, nawet w sytuacji, gdy z treSci zgromadzonego w sprawie materialu da
sie wywie$¢, w zakresie ustalen, rownie logiczne wnioski, przeciwne do tych, ktére sformulowal sad, co w niniejsze;j
sprawie miejsca jednak nie miato, dopéki ocena dowodow, ktéra byla podstawa dla takich ustalenn mieéci sie w
granicach wyznaczonych przez kryteria wskazane w art. 233 § 1 k.p.c., nie mozna zasadnie méwié o naruszeniu tego
przepisu (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 23 czerwca 2016 r., I ACa 257/16, LEX nr 2073879).

Apelujaca dokonujac drobiazgowo wlasnej analizy zeznan Swiadkow testamentu, wskazywala na liczne jej zdaniem
nie$cisto$ci, a nawet sprzecznoéci, ktére w jej opinii dyskwalifikujg ich wiarygodnosé, a przede wszystkim $wiadczg
o tym, ze zdarzenie z dnia 11 maja 2014 r. nie mialo miejsca. Sad Rejonowy mial na uwadze, ze w zeznaniach
Swiadkéw testamentu pojawiaja sie drobne niedcisloSci, uznal jednak, ze naturalnym jest, iz po tak dlugim okresie
czasu, pewne szczegbly mogly ulec zatarciu. Zaznaczyl, ze fakt, iz $wiadkowie nie méwig jednym glosem $wiadczy
o tym, ze ich zeznania nie s3 wyuczone lecz spontaniczne. Sad Okregowy stanowisko to podziela. Trzykrotne
przestuchanie $wiadkéw, nie powinno dziwié apelujacej, poniewaz po pierwszym przeshuchaniu zlozyla ona wniosek
o ponowne przeprowadzenie tej czynno$ci z udzialem jej pelnomocnika. Trzecie przeshluchanie mialo miejsce po
ujawnieniu bilingdw telefonicznych i byto dyktowane konieczno$cia odniesienia sie przez nich do wynikajacych z tych
bilingéw informacji. Bledne jest zalozenie apelujacej, ze bilingi telefoniczne, nagrania rozméw i wydruk z aplikacji
WhatsApp stanowia obiektywne i rzetelne dowody, ktére pozwalaja na odmienng ocene zeznan wnioskodawczyni i
jej corek. Apelujaca formulujac zarzut i dokonujgc jego rozwiniecia w tresci uzasadnienia apelacji, dokonuje wlasnej
oceny dowodow, przy czym jest to ocena pozbawiona uzasadnienia przyczyn, dla ktorych to ona wlasnie winna by¢
uznana za trafng. Brak tego elementu powoduje, ze w apelacji prowadzona jest wylacznie polemika z ustaleniami
i z oceng dowodéw dokonang przez Sad Rejonowy. Tymczasem to wlasnie Sad jest uprawniony do dokonania
ustalen na podstawie oceny materialu dowodowego, w oparciu o zasade swobodnej oceny polegajacej na mozliwoéci
analizy wszystkich zgromadzonych dowodow. Sad I instancji slusznie zwrécil uwage, ze rozmowa prowadzona
pomiedzy corkami wnioskodawezyni za po$rednictwem aplikacji WhatsApp nie dowodzi zadnych konkretnych faktéw
dotyczacych testamentu, $wiadczy co najwyzej o ich negatywnym stosunku do J. S. (1). Z zapisu tego nie wynika nic,
co potwierdziloby zarzuty wnioskodawczyni dotyczace istnienia testamentu ustnego. Sad zwrdcil uwage na istotne
rozbieznoSci, ktore pojawily sie pomiedzy trescia rozmowy prowadzonej miedzy siostrami, a zeznaniami K. L., a
takze na fakt, ze spadkodawce po raz ostatni widziala ona w Boze Narodzenie 2013 r. i w p6Zniejszym okresie nie
miala z nim zadnego kontaktu. Nie mogla zatem posiada¢ bezposredniej wiedzy na temat stanu jego zdrowia, czy
planéw dotyczacych rozporzadzenia majatkiem. Informacje na ten temat mogta uzyska¢ jedynie na podstawie relacji
innych os6b, podobnie jak zona i dzieci uczestnika, ktorych zeznania Sad Rejonowy ocenil jedynie jako positkowe do
zweryfikowania zeznan §wiadkow testamentu i uczestnika. Jak stusznie zauwazyl Sad I instancji samo telefoniczne
kontaktowanie sie uczestnika ze $wiadkami nie jest czyms$ wyjatkowym, brak podstaw do przypuszczen, ze Swiadkowie
umowili sie z uczestnikiem co do treSci zeznan i podali nieprawde.

W kontek$cie powyzszego za nietrafny nalezalo uznac zarzut bledu w ustaleniach faktycznych wynikajacego z wadliwej
oceny materialu dowodowego, polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu, ze w dniu 11 maja 2014 r. stan zdrowia
spadkodawcy uniemozliwial sporzadzenie testamentu wlasnorecznego. Apelujaca kwestionowala tez, by doszlo do
ogloszenia przez spadkodawce ostatniej woli w jednoczesnej obecnosci trzech $wiadkow, w sytuacji gdy spadkodawca
mog}t sporzadzié testament wlasnoreczny. Podnosila, ze jest to nieprawdopodobne takze w kontekscie o§wiadczenia,
ktore J. S. (1) mial zlozy¢ jej w dniu 20 paZzdziernika 2014 r. o poszukiwaniu §wiadkow testamentu ustnego.

Z ustalen Sadu I instancji w spos6b niebudzacy watpliwo$ci wynika, ze przyczyna, ktéra umozliwiala spadkodawcy
sporzadzenie testamentu ustnego, byla wystepujaca u niego obawa rychlej §mierci, nie za$§ niemozno$¢ sporzadzenia
testamentu w formie zwyklej. Brak roéwniez podstaw do kwestionowania tego, ze do przekazania ostatniej woli
spadkodawcy doszlo w obecnosci trzech swiadkow — K. D. (1), J. J. (1) i E. P. (1). Tym samym, nieskuteczny
jest zarzut naruszenia art. 952 § 1 k.c., a wywody wnioskodawczyni dotyczace mozliwoséci sporzadzenia przez
spadkodawce testamentu zwyklego, czy to w formie notarialnej, czy w zwyklej formie pisemnej, sa nietrafne. Sad



Rejonowy prawidlowo ustalil, ze w przypadku spadkodawcy wystapila przestanka obawy rychlej $§mierci. Z art. 952
§ 1 k.c. wynika, ze dla skutecznego sporzadzenia testamentu ustnego wystarczajace jest spelnienie jednej z dwoch
przestanek. Pierwsza dotyczy istnienia obawy rychlej $mierci spadkodawcy, druga - szczegblnych okoliczno$ci, w
ktorych zachowanie zwyklej formy testamentu jest niemozliwe lub bardzo utrudnione (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2012 r., I CSK 575/11, LEX nr 1216833). Skoro zatem ustalone zostalo, ze po stronie
spadkodawcy zachodzila przestanka obawy rychlej émierci, wszelkie rozwazania dotyczace mozliwos$ci sporzadzenia
testamentu zwyklego zdaniem Sadu Okregowego sg zbedne.

Podnoszona przez apelujaca argumentacja, ze dolegliwo$ci z powodu ktérych spadkodawca byl hospitalizowany w
dniu 11 maja 2014 r., wystepowaly u niego juz wczeéniej i nie $wiadczyly o tym, by znajdowal sie on w stanie
zagrozenia zycia, jest nietrafna. Z art. 952 § 1 k.c. wynika, ze testament ustny moze zosta¢ sporzadzony w sytuacji
istnienia ,,obawy rychlej $§mierci spadkodawcy”. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze obawa rychlej
Smierci, ze swej istoty subiektywna, musi zachodzi¢ w chwili skladania o$§wiadczenia woli na wypadek $mierci,
a jej pozniejsze odpadniecie nie ma wiekszego znaczenia. Samo subiektywne przekonanie o rychlym zgonie nie
jest jednak wystarczajace. Przekonanie spadkodawcy o rychlej $mierci moze uzasadnia¢ kazda przyczyna (zly stan
zdrowia, podeszly wiek, znajdowanie sie w sytuacji zagrazajacej bezpos$rednio zyciu), ktéra w $wietle aktualnej wiedzy
i doswiadczenia zyciowego, przy uwzglednieniu indywidualnych wladciwosci organizmu spadkodawcy, moze byé
przyczyna jego bliskiej Smierci. Nie mozna bowiem calkowicie pomijaé ,,przeczucia $§mierci", mimo, ze nie mozna gow
pelni racjonalnie wyja$ni¢. Obawa rychlej $mierci zachodzi takze wowczas, gdy po sporzadzeniu testamentu okazalo
sie, ze okolicznoS$ci uzasadniajgce przekonanie spadkodawcy o jego bliskiej Smierci w rzeczywisto$ci nie zachodzily.
Obawa ta musi istnie¢ w chwili sporzadzania testamentu (tak Sad Najwyzszy w postanowieniach z dnia 8 lutego
2006 1., IT CSK 128/05, LEX nr 192038 oraz z dnia 29 czerwca 2012 r., I CSK 575/11, LEX nr 1216833). Pojecie
obawy rychlej $mierci nie jest zdaniem Sadu Okregowego tozsame z pojeciem stanu zagrozenia zycia, do ktérego
odnosi sie apelujaca. Sad Rejonowy trafnie przyjal, ze u spadkodawcy w chwili przekazywania swojej ostatniej woli,
wystepowala subiektywna obawa rychlej $mierci, ktéra miala swoje uzasadnienie w okoliczno$ciach obiektywnych,
takich jak wcze$niejsze kilkukrotne hospitalizacje, niemozno$¢ wstawania z t6zka, dlugotrwala biegunka, wymioty,
ogolne oslabienie i podeszly wiek (86 lat). Nie mozna traci¢ z pola widzenia, ze w dacie sporzadzenia testamentu,
stan zdrowia spadkodawcy pogorszyt sie na tyle, ze w godzinach popoludniowych zostal on przewieziony do szpitala,
z ktorego juz nie wrocit.

Apelujaca zwrdcila uwage, ze z relacji Swiadka K. D. (1) wynikalo, iz stan zdrowia spadkodawcy nie byl az tak powazny.
Nalezy jednak pamietaé, ze $§wiadek ten nie posiadal jakichkolwiek kwalifikacji do oceny stanu zdrowia M. S., a poza
tym obawa rychtej Smierci powinna wystgpi¢ u spadkodawcy, a nie u §wiadka testamentu.

Nietrafne sa zawarte w uzasadnieniu apelacji zarzuty dotyczace tego, ze zaden z rzekomych $wiadkéw testamentu
nie wiedzial o istnieniu testamentéw ustnych, a zaproszenie do spadkodawcy bylo dla nich czym$ naglym, nie
zostali oni o tym uprzedzeni, a idac do spadkodawcy nie wiedzieli, ze majg wystepowaé w charakterze $wiadkow
testamentu ustnego, jak rowniez o tym, ze z faktem jego sporzadzenia wiazg sie okre$lone obowigzki. Treéc¢ art. 952
§ 1 k.c. wskazuje, ze Swiadkiem testamentu moze by¢ osoba, do ktérej spadkodawca kieruje swoje o§wiadczenie, jest
obecna przy skladaniu tego o§wiadczenia, Swiadoma swej roli, rozumie tres¢ woli spadkodawcy i jest gotowa do jej
spelnienia. Swiadomo$¢ pelnienia roli §$wiadka sporzadzenia testamentu wyznacza skoncentrowanie uwagi przez czas
o$wiadczania woli przez spadkodawce, odbieraniu i utrwaleniu w pamieci treSci tego o$wiadczenia. Ustawodawca
nie wymaga, ze $§wiadkiem sporzadzenia testamentu moze by¢ jedynie osoba specjalnie przywolana, a zatem moze
nim by¢ osoba, ktdéra z innej przyczyny, czy tez przypadkowo, znalazla sie w obecno$ci spadkodawcy. Osoba taka
staje sie $wiadkiem z woli spadkodawcy, ktéry wobec niej wyraza treS¢ swego rozrzadzenia. Testator nie musi
swego o$wiadczenia kierowaé wprost do takiej osoby. Koniecznym warunkiem przypisania takiej osobie roli §wiadka
testamentu ustnego jest jednak, aby osoba taka slyszala nie tylko, Ze to co testator oSwiadczyl jest jego ostatnig wola
lecz zeby uslyszala tre$¢ oS§wiadczenia, tj. sama te wypowiedz, ktéra zawiera rozrzadzenie majatkiem na wypadek
$mierci (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 2011 r., I CSK 379/10, LEX nr 784916, postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2012 r., I CSK 575/11, LEX nr 1216833, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia



14 lutego 2006 1., IT CK 419/05, LEX nr 607107, postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2006 r., II CSK
128/05, LEX nr 192038, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2000 r. V CKN 67/00 LEX nr 52581).

W konteksScie powyzszego okoliczno$é, ze $wiadkowie nie wiedzieli o tym, ze istnieje instytucja testamentu ustnego,
ani o obowigzkach zwigzanych z rolg §wiadka testamentu, pozostaje bez wplywu na prawidlowe rozstrzygniecie Sadu
I instancji. Istotne, iz mieli oni $wiadomo$¢, ze spadkodawca rozporzadzit w ich obecnosSci majatkiem na wypadek
swojej $mierci, swoja wole wyrazil w sposob dla nich zrozumialy i jednoznaczny, czemu dali oni wyraz w trzykrotnie
zlozonych zeznaniach. Fakt, ze jak podnosi skarzaca, zaproszenie do spadkodawcy bylto dla nich czym$ naglym, nie byli
oni o tym uprzedzeni, w ocenie Sadu Okregowego moze potwierdzac jedynie, ze u spadkodawcy pojawila sie obawa
rychlej $mierci, a czynnosci podjete w celu sporzadzenia testamentu ustnego byly spontaniczne, wywolane potrzeba
chwili.

Sugestie apelujacej co do tego, by rowniez spadkodawca nie zdawal sobie sprawy z mozliwos$ci sporzadzenia
testamentu ustnego, nie znajduja potwierdzenia w materiale dowodowym. Okoliczno$¢ by spadkodawca ,,mial i$¢ do
rejenta”, poza zeznaniami wnioskodawczyniijej najblizszych, nie zostala w zaden spos6b potwierdzona. Sad Rejonowy
trafnie ocenil ich zeznania w tym zakresie jako niewiarygodne shusznie zauwazajac, ze wnioskodawczyni pomimo
swego przekonania, ze spadkodawca planowal sporzadzenie testamentu notarialnego, nie podjela préob majacych na
celu zweryfikowanie, czy zmarly zostawil taki testament, a we wniosku o stwierdzenie nabycia spadku podala, ze
testamentu nie bylo.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalil apelacje. O
kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl w pkt 2 sentencji, na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. w zw. z
§ 6 pkt 2 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz. U. z 2015 1., poz. 1804).
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