Sygn. akt ITI Ca 31/17

POSTANOWIENIE

Dnia 20 kwietnia 2017 r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, I1I Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie

nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Urszula Kapustka
SSO Zofia Klisiewicz (sprawozdawca)
SSO Mieczystaw H. Kaminski
Protokolant: staz. Kinga Burny

po rozpoznaniu w dniu 6 kwietnia 2017 r. w Nowym Saczu

na rozprawie

sprawy z wniosku P. G.

przy uczestnictwie K. K. (1), A. G., G. S.

o ustanowienie sluzebnosci przejazdu, przechodu, przegonu i wodociagu
na skutek apelacji uczestniczki K. K. (1)

od postanowienia Sgdu Rejonowego w Nowym Targu

z dnia 27 pazdziernika 2016 r., sygn. akt I Ns 18/13
postanawia:

1. oddalié¢ apelacje,

2. orzec, ze wnioskodawca i uczestnicy ponoszq koszty postepowania apelacyjnego zwiqzane ze
swym udzialem w sprawie.

(..
Sygn. akt III Ca 31/17

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 27.10.2016r. (sygn. akt I Ns 18/13) Sad Rejonowy w Nowym Targu w sprawie z wniosku P. G.
przy uczestnictwie K. K. (1), A. G., G. S. o ustanowienie stuzebnosci przejazdu, przechodu, przegonu i wodociagu;

- ustanowil po dz. ewid. nr (...) polozonej w P., sluzebno$¢ przejazdu, przechodu i przegonu na rzecz kazdoczesnych
wladcicieli dz. ewid. nr (...) polozonej w P., obj. KW (...) Sadu Rejonowego w Nowym Targu wedlug wariantu III



oznaczonego na mapie sytuacyjnej nr 26/13 z dnia 10.11.2014r. sporzadzonej przez mgr inz. A. B. punktami s4(kolor
niebieski) —s6-s3(kolor r6zowy), nastepnie od punktu s3 do punku 16 -18 (kolor zielony) oraz od punktu 18 do punktu
s4 (kolor niebieski) (pkt I sentencji),

- ustanowil po dz. ewid. nr (...) polozonej w P., objetej KW (...) Sadu Rejonowego w Nowym Targu V Wydzial Ksiag
Wieczystych, stuzebnosé¢ wodociagu na rzecz kazdoczesnych wlascicieli dz. ewid. (...) polozonej w P., objetej KW (...)
Sadu Rejonowego w Nowym Targu V Wydzial Ksigg Wieczystych, oznaczong na mapie sytuacyjnej nr 26/13 z dnia
10.11.2014 r. sporzadzonej przez mgr inz. A. B., kolorem szarym zgodnie z punktami ki-k2-k3-k4 (pkt II sentencji),

- zasadzil od wnioskodawcy P. G. na rzecz uczestniczki K. K. (1) kwote 348,00 zl (trzysta czterdzieSci osiem zlotych)
tytulem wynagrodzenia za ustanowione stuzebnosci, platna w terminie 1 miesiaca od uprawomocnienia sie niniejszego
postanowienia (pkt III sentencji),

- koszty postepowania, w tym koszty zastepstwa adwokackiego, miedzy stronami wzajemnie zniost (pkt IV sentencji).

Sad Rejonowy ustalil, ze wnioskodawca P. G. i uczestniczka A. G. sa wlascicielami dz. ewid. nr (...) potozonej w P. na
prawach umownej wspo6lnosci malzenskiej. Przed ztozeniem wniosku o ustalenie warunkéw zabudowy wnioskodawca
P. G. wspdlnie zbratem S. G., aktem notarialnym z dnia 10.01.2003r. zawarli z uczestniczka G. S. umowe ustanowienia
shluzebno$ci gruntowej polegajacej na tym, ze G. S. (blad w nazwisku uczestniczki — podano jej nazwisko panieniskie)
ustanowila stuzebno$¢ przejazdu, przechodu i przegonu po dz. ewid. nr: (...)i (...) polozonych w P., pasem szeroko$ci
4 metrow biegnacym wzdluz péinocnej granicy tych dzialek na rzecz kazdoczesnych wlascicieli dz. ewid. nr (...) —
nieodplatnie. Decyzja z dnia 22.04.2003r. W6jt Gminy J., na wniosek wnioskodawcy P. G. ustalit warunki zabudowy i
zagospodarowania dz. ewid. nr (...), wskazujac w decyzji, ze przed uzyskaniem pozwolenia na budowe, wnioskodawca
jest zobowiazany do uzyskania shuzebnosci po dz. ewid. nr (...). W dniu 6.05.2003r. wnioskodawca i jego brat zawarli z
poprzednikiem prawnym uczestniczki K. J. S. umowe uzyczenia na podstawie ktorej J. S. bedac wlascicielem dz. ewid.
nr (...) uzyczytim (wowczas wspotwlascicielom dz. ewid. nr (...)) prawo przejazdu, przechodu i przegonu skrawkiem
dz. ewid. nr (...) oznaczonej na mapie kolorem czerwonym — przy czym szeroko$¢ przy wjezdzie na droge krajowa
wyniost 2 metréw. Na dzialce (...) wnioskodawca wspélnie z zong uczestniczka A. G., posiadaja budynek mieszkalny w
ktérym zamieszkuja, a dojazd do tej dziatki odbywa sie urzadzonym szlakiem droznym znajdujacym sie na dz. ewid. nr:
(...), (...) stanowiacych wlasno$¢ uczestniczki G. S. oraz po czeéci dz. ewid. nr (...), ktdra aktualnie stanowi wlasno$c
uczestniczki K. D. (...) uczestniczki K. K. (1) jak rowniez dzialka (...) G. S., po ktérych odbywa sie wyjazd z tych dzialek
na droge krajowa nr (...) K. — C., granicza bezposrednio z dzialkami nr (...) (posiadane przez (...)) stanowiacymi pas
drogowy, drogi krajowej nr (...), ktéry nie powinien ulega¢ zawezeniu.

Przed tamt. Sadem toczylo sie postepowanie (I C 949/12) z powddztwa G. S. przeciwko P. G. o ochrone stuzebno$ci
przejazdu, przechodu i przegonu znajdujacej sie na dz. ewid. nr (...), w ktérym strony zawarly ugode, w ktorej zmienily
tre$¢ dotychczasowej stuzebnosci przejazdu, przechodu i przegonu, zawezajac szeroko$é stuzebnosci z 4 metrow do
3,80 metra na calej jej dlugosci biegnacej wzdluz pélnocnej granicy tych dzialek (punkt IT ugody). Ponadto w ramach
ugody, uczestniczka G. S. zobowigzala sie do nieutrudniania P. G. korzystania przez niego z przebiegajacej po jej
dzialkach istniejacej linii wodociggowej (punkt IV ugody).

W czasie ogledzin sadowych strony okazaly propozycje przebiegu stuzebnos$ci po dzialce nr (...): wnioskodawca
wskazal wariant I, ktory zostal uwidoczniony na mapie sytuacyjnej nr 26/13 z dnia 10.11.2014r. i oznaczony punktami
S1-s2-83-16-18-s1 koloru czerwonego oraz wariant III, ktéry zostal uwidoczniony na w/w mapie punktami s4-s6-
$3-16-18-s4 koloru r6zowego, za$ uczestniczka K. K. (1) wskazala wariant II, ktory zostal uwidoczniony na w/w mapie
punktami s4-s5-18 koloru niebieskiego, ktory to wariant odpowiada stuzebnoéci objetej umowa uzyczenia z dnia
6.05.2003r., a ktéry to wariant zgodnie z o§wiadczeniem pelnomocnika uczestniczki zostal wskazany tylko w sytuacji,
gdyby strony zawarly ugode. Przebieg stuzebnoéci wodociggu na dzialce nr (...), biegly sadowy na mapie uwidocznit
punktami: ki1-k2-k3-k4-k1 koloru szarego. (...) doprowadza wode m.in. do dziatki wnioskodawcy, a wybudowal go w
latach 50 - tych XX wieku ojciec wnioskodawcy.



W dniu ogledzin Sad Rejonowy ustalil, Ze wszystkie wnioskowane warianty stuzebnos$ci po dz. ewid. (...) w terenie
stanowig urzadzony — utwardzony szlak drozny i stanowia jedna caloéc z dziatkami nr (...) po czesci ktorych, przebiega
sluzebnosé¢ ustanowiona przez uczestniczke G. S. i P. G. w sprawie I C 949/12. Na dzialce nr (...) uczestniczka K. K.
(1) posiada garaz — blaszak, a wyjazd z tego garazu na droge krajowa nr (...) i zjazd z tej drogi (droga K.-C.) do tego
garazu, odbywa sie po wnioskowanym szlaku stuzebnoéci, w tym réwniez po dziatkach uczestniczki G. S.. Roéznica
poziomo6w, majac na uwadze jezdnie asfaltowa K. — C., a obszar po ktérym ma przebiegaé stuzebno$¢, wynosi okoto
3 metry na dlugosci 20 metrow.

W 2014r. uczestniczka G. S. wzdluz poéinocnej granicy swoich dziatek nr (...), czyli wzdluz linii ustalonej ugoda
stuzebno$ci na rzecz dzialki wnioskodawcy tj. dz. ewid. (...), wybudowala plot drewniany — sztachetowy.

Wedlug opinii bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych i techniki kierowania pojazdami najbardziej
optymalny z punktu widzenia bezpieczenstwa ruchu drogowego, w pierwszej kolejnosci jest wariant I, natomiast w
drugiej kolejnoéci wariant III. Szeroko$¢ stuzebnos$ci przy wlaczeniu sie do pasa drogowego drogi krajowej nr (...)
zarébwno w wariancie I jaki i III jest taka sama i wynosi 5,2 m, natomiast istotne zawezenie drogi nastepuje przy
wariancie II juz na dlugosci 10 m, a w przypadku wariantu III na dlugos$ci 16 m.

Do zabudowan mieszkalno—gospodarczych wnioskodawcy i uczestniczki A. G. znajdujacych sie na dz. ewid. nr (...),
doprowadzona jest woda wodociagiem, ktory jest wlasnoécia prywatna i jest wodociggiem czynnym. Wnioskodawca
caly czas korzysta z tej linii wodociagowe;j.

Obszar dzialki nr (...) zajety pod sluzebno$¢ przejazdu, przechodu i przegonu wedlug wariantu I wynosi 30 m?,

natomiast wedlug wariantu IIT wynosi 20 m®*. Wysokoéé wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci wedlug tych
wariantow wynosi; wariant I - 313 zl, wariant III — 209 zl. Wysoko$¢ wynagrodzenia za ustanowiong stuzebno$c
wodociggu przebiegajacego po dzialce uczestniczki K. K. (1) wynosi 139 zk.

Za bezsporne okoliczno$ci uznal Sad co nastepuje;

- dzialka wnioskodawcy posiada prawnie zagwarantowany dojazd do drogi publicznej przez ustanowiong stuzebno$c
po dzialkach nr: (...) stanowigcych wlasnoé¢ uczestniczki G. S., o szerokosci 3,80 m.

- poprzez wybudowanie przez uczestniczke G. S. plotu drewnianego na linii pélnocnej granicy istniejacej stuzebnos$ci
spowodowalo jej ,zawezenie”,

- wnioskowana stuzebnos¢, lacznie ze stuzebnoscia przebiegajaca po dziatkach G. S. jest jedynym szlakiem droznym,
ktérym nie tylko wnioskodawca ale rowniez uczestniczka K. K. (1) wlaczaja sie do ruchu drogowego wjezdzajac na
droge krajowa o bardzo duzym natezeniu ruchu, jakim jest droga krajowa nr (...) K.- C,,

- wyjazd na droge krajowa z dzialek wnioskodawcy i uczestniczek odbywa sie ,pod gore” (nalezy uwzglednié warunki
zimowe panujace na tym terenie).

W tym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, zZe dzialka wnioskodawcy ma dostep do drogi publicznej w tym
przypadku drogi krajowej nr (...) relacji K. — C. poprzez przejazd po dzialkach G. S., ale dostep ten nie jest odpowiedni,
szczegblnie majac na uwadze zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w obrebie pasa drogowego i samej drogi
krajowej nr (...) K. —C. i majac powyzsze na wzgledzie stwierdzil, ze istnieje potrzeba ustanowienia wnioskowanej
shuzebnosci, ktora w istocie bedzie jedynie poszerzeniem juz istniejacej stuzebnoéci celem dostosowania jej do
obecnych potrzeb nieruchomosci wladnacej, z zachowaniem zasad bezpieczenstwa ruchu drogowego dla wszystkich
wlascicieli nieruchomo$ci korzystajacych ze spornego szlaku droznego. W wyniku oceny wariantéw stuzebnosci, Sad
uznal, ze wariant III jest wariantem, ktory powoduje, ze ustanowiona w ten sposob sluzebno$¢ tacznie z juz istniejaca
stuzebnoScia ustanowiona na dzialkach uczestniczki G. S., bedzie spelnia¢ wymog stluzebnosci z odpowiednim
dostepem do drogi publicznej na calej jej dlugoséci i szerokosci i bedzie to stuzebnos$é bezpieczna, majgc na uwadze
zasady bezpieczefistwa w ruchu drogowym. Za przyjeciem tego wariantu przemawial rowniez fakt, ze stluzebno$cia



zostal obciazony mniejszy obszar dzialki uczestniczki K. K. (1) niz przewidywal to wariant I, a ktéry to obszar
uczestniczka K. K. (1) wykorzystuje rowniez jako szlak drozny.

Powotlal sie Sad na tres¢ art. 145 k.c.

Odnosnie wniosku o ustanowienie stuzebnosci wodociagu, ktéry m.in. przebiega po dzialce uczestniczki K. K. (1) tj.
po dz. ewid. (...) podal Sad, ze bezspornym jest, ze od ponad piec¢dziesieciu lat po dzialkach m.in. uczestniczki G.
S. jak réwniez po dzialce uczestniczki K. K. (1) przebiega w tym samym miejscu wodociag o czym $wiadczy fakt,
ze przebieg wodociggu jest uwidoczniony w dokumentacji geodezyjno-kartograficznej Starostwa Powiatowego w N..
Przedmiotowy wodociag doprowadza wode do zabudowan mieszkalnych wnioskodawcy i jest to wodociag czynny, o
czym $wiadczy chociazby oSwiadczenie jednego ze wspotwlasceicieli (...). W tym zakresie Sad kierowat sie treécig art.
28581i82k.c.

Wysoko$¢ wynagrodzenia za ustanowienie stuzebno$ci Sad ustalil na podstawie opinii rzeczoznawcy A. J..
Orzeczenie o kosztach Sad oparl o treéc¢ art. 520 § 1 k.p.c.
Powyzsze postanowienie zaskarzyla uczestniczka K. K. (1) apelacja, w ktdrej zarzucila:

- niewazno$¢ postepowania w zakresie objetym wnioskiem o ustanowienie stuzebnosci przesyhu, gdyz postepowanie
toczylo sie bez udziatu wspotwlascicieli linii wodociaggowej, a winno toczy¢ sie z udzialem wszystkich wspoétwlascicieli
linii wodociagowej,

- niewazno$¢ postepowania, a to wobec braku wezwania do udzialu innych uczestnikéw, w tym Skarbu Panstwa -
Generalnej Dyrekeji Drog Krajowych i Autostrad,

- naruszenie art. 145 § 1 k.c. przez bledne zastosowanie, w sytuacji gdy nie zostaly spelnione przestanki do ustanowienia
shuzebnosci drogi koniecznej,

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez dowolng, a nie swobodng ocene dowodéw w tym przede wszystkim oparcie
zasadnoSci ustanowienia stluzebnos$ci drogi koniecznej o dowdd z opinii bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkow
i techniki kierowania pojazdami,

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez niewlaSciwg ocene dowoddw sprzeczna z rzeczywistym stanem faktycznym przez
uznanie, ze wlgczenie do ruchu drogowego na drodze krajowej relacji K.-C. nastepuje ze shuzebnoSci, w sytuacji gdy
nastepuje z dziatki Skarbu Panstwa - Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad,

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez dowolne uznanie, ze wnioskodawca i uczestniczka nie maja odpowiedniego
dostepu do drogi publicznej wbrew dowodom z protokotu z ogledzin z dnia 28.11.2013r. w sprawie przed tamt. Sadem
do sygn. akt I C 929/12, w tym swobodnego wjazdu i zjazdu P. G. na droge krajowa traktorem z przyczepa oraz z
wyroku tamt. Sadu z dnia 10.12.2013r. wraz z uzasadnieniem,

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez sprzeczne z logicznym rozumowaniem uznanie, iz jesli kto§ dobrowolnie rezygnuje
z czeSci shuzebnosci co zrobil wnioskodaweca i uczestniczka A. G. ugoda zawarta w sprawie I C 949/12 przed tamt.
Sadem, a nastepnie domaga sie szerszej shuzebnoéci, to takie zadanie zastuguje na uwzglednienie,

- naruszenie art. 6 k.c. przez niewykazanie, iz wodociag, ktérego ustanowienia stuzebnosci domaga sie wnioskodawca
iuczestniczka jest czynny,

- naruszenie art. 199 k.c. przez jego niezastosowanie i brak zgody wszystkich wspotwlascicieli wodociagu na domaganie
sie ustanowienia shuzebnosci wodociagu,



- naruszenie art. 49 k.c. przez niezastosowanie i zaniechanie wezwania do udzialu w sprawie wszystkich wtascicieli
linii wodociggowe;j.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujaca wnosila o zmiane postanowienia przez oddalenie wniosku o ustanowienie
shuzebno$ci drogi koniecznej oraz oddalenie wniosku o ustanowienie shuzebnos$ci wodociagu wzglednie jego uchylenie
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawca wniost o jej oddalenie jako bezzasadnej i zasadzenie od uczestniczki K. K.
(1) na jego rzecz zwrotu kosztow postepowania w drugiej instancji, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie, bowiem zarzuty w niej zawarte sa bezzasadne.

W pierwszej kolejnoéci oceny wymagal najdalej idacy zarzut niewaznoSci postepowania. W doktrynie niewazno$é
postepowania okreslana jest jako tzw. bezwzgledna przyczyna odwolawcza, gdyz powoduje uchylenie zaskarzonego
orzeczenia niezaleznie od ewentualnego wplywu na jego tre$c. Zar6wno w orzecznictwie, jak i doktrynie przyjmuje sie,
ze o0 niewazno$ci postepowania decyduje waga uchybienn procesowych, a nie skutki, ktére wynikaja lub moga z nich
wynikaé (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18.12.2003r., I PK 117/03, Wokanda 2004, nr 9, s. 30). Apelujgca podnosita,
ze przedmiotowe postepowanie winno toczyc¢ sie z udzialem wszystkich wspotwlascicieli linii wodociagowej. Zarzucila
nadto brak wezwania do udzialu w sprawie innych uczestnikéw, w tym Skarbu Panstwa -Generalnej Dyrekeji Drog
Krajowych i Autostrad. Odnoszac sie do tak postawionych zarzutéw wskazac nalezy, ze zgodnie z utrwalona juz
linig orzecznictwa Sadu Najwyzszego, pozbawienie strony moznoéci obrony swych praw polega na tym, ze z powodu
wadliwosci procesowych sadu lub strony przeciwnej, bedacych skutkiem naruszenia konkretnych przepiséw kodeksu
postepowania cywilnego, strona nie mogla braé i nie brala udzialu w postepowaniu lub jego istotnej czesci (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 10.05.1974r., IT CR 155/74; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6.03.1998r., III CKN
34/98, Prok. i Pr.-wkl 1999, nr 5, poz. 41; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13.06.2002r., V CKN 1057/00, LEX nr
55517). Na zasadzie odestania zawartego w art. 13 § 2 k.p.c., przepisy o niewazno$ci postepowania stosuje sie takze do
postepowania nieprocesowego, zastepujac procesowe pojecie ,,strona” nieprocesowym pojeciem ,uczestnik”.

Stosownie do treéci art. 510 k.p.c. uczestnikiem postepowania jest tylko ten zainteresowany, ktory bierze w tym
charakterze udzial w postepowaniu nieprocesowym po wskazaniu go przez wnioskodawce i doreczeniu odpisu
wniosku, po wzieciu udzialu w sprawie w wyniku wlasnej inicjatywy lub na skutek wezwania przez sad (uchwala
Sadu Najwyzszego 7 sedzidéw - zasada prawna z dnia 20.04.2010r., III CZP 112/09). Sad Najwyzszy w przytoczonej
uchwale podkresla, ze art. 379 pkt 5 k.p.c. odnosi sie wyraznie do strony (a wiec i uczestnika postepowania
nieprocesowego), to jest do podmiotu, ktory bierze lub bral udzial w danym postepowaniu, nie zas do podmiotu, ktory
powinien lub moze by¢ strona (odpowiednio zainteresowanym). Niewazno$¢ postepowania z powodu pozbawienia
moznoSci obrony praw zachodzi zatem tylko w stosunku do strony w znaczeniu prawnotechnicznym, a nie w
stosunku do podmiotu, ktéry nie uzyskal przymiotu strony, cho¢by postepowanie bezposrednio go dotyczylto. Nie
nalezy takze zapomina¢, ze zainteresowany, ktory nie byl uczestnikiem postepowania zakoniczonego prawomocnym
postanowieniem orzekajacym co do istoty sprawy, moze zada¢ wznowienia postepowania, jezeli postanowienie to
narusza jego prawa - wowczas stosuje sie przepisy o wznowieniu postepowania z powodu pozbawienia moznosci
dzialania (art. 524 § 2 k.p.c.). Przy tym mozliwo$¢ wystapienia ze skarga o wznowienie postepowania z przyczyn
okreslonych w tym przepisie nie jest ograniczona zadnym terminem, a jej skuteczno$é nie jest uzalezniona od rodzaju
naruszonego prawa, ani od stopnia naruszenia.

Biorgc pod uwage powyzsze argumenty nalezy z calg stanowczoS$cia stwierdzic, ze wymienione w apelacji podmioty,
a to pozostali wspotwlasciciele wodociggu prywatnego, czy tez Skarb Panstwa - Generalna Dyrekcja Drog Krajowych
i Autostrad, nie zostaly pozbawione mozliwo$ci obrony swoich praw.



Niezaleznie od powyzszego wskazaé nalezy, ze z dowodow wlasnoéci dzialki obciazonej droga konieczng nie wynika
by Skarb Panstwa byl wlascicielem jakiejkolwiek jej czeéci. Dotyczy to rowniez tej czeSci dzialki po ktorej ustanowiona
zostala stuzebno$¢ przesytu - wodociggu. Z dowoddéw tych Sad Rejonowy na pierwszej rozprawie dopuscit dowod i
prawidlowo ustalit ich stan prawny. Jezeli chodzi o stuzebno$§é wodociggu, to przede wszystkim nalezy podkresli¢,
ze przedmiotem postepowania nie bylo zadanie przylaczenia nieruchomosci wnioskodawcy do wodociagu (jego
nieruchomo$¢ jest przylaczona do wodociggu od kilkudziesieciu lat), tylko ustanowienie stuzebnos$ci przebiegu
tej linii po dzialce uczestniczki K. K. (1), ze wzgledu na aktualne kontestowanie przez uczestniczke przebiegu
odcinka wodociagu po jej nieruchomos$ci. W zwiazku z takim zadaniem brak jakichkolwiek podstaw do uznania, ze
zainteresowanymi w sprawie sg inni wspotwlasciciele wodociggu prywatnego. W $wietle powyzszego argumentacja
apelujacej majaca stanowi¢ o niewaznoS$ci postepowania, okazala sie nietrafna i nie mogla spowodowac uchylenia
zaskarzonego postanowienia.

Sad Okregowy nie dopatrzyt sie takze innych okolicznosci, skutkujacych niewazno$cia postepowania, ktére powinien
wziaé pod uwage z urzedu — art. 378 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c..

W ocenie Sagdu Okregowego niezasadne byly takze podniesione w apelacji zarzuty naruszenia przepiso6w prawa
materialnego i prawa procesowego. Sad Rejonowy dokladnie przeprowadzil postepowanie dowodowe i dokonatl
prawidlowych ustalen faktycznych. Sad Okregowy w caloéci akceptuje te ustalenia, albowiem jednoznacznie wynikaja
z zebranego w sprawie materialu dowodowego. Réwniez ocena prawna stanu faktycznego sprawy zashuguje na
aprobate.

Nietrafny okazal sie zarzut apelacji naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., ktéry m.in. sprowadzal sie do krytyki oparcia sie
przez Sad przy dokonywaniu oceny zasadno$ci ustanowienia shuzebnos$ci drogi koniecznej na tresci opinii bieglego z
zakresu rekonstrukeji wypadkdow i techniki kierowania pojazdami.

W ocenie Sagdu Okregowego, Sad I instancji w spos6b uprawniony opart sie na wnioskach zawartych w sporzadzone;j
na potrzeby niniejszego postepowania opinii M. R. z dnia 1.03.2015r. Pamietaé bowiem trzeba, ze sadowi
orzekajacemu stuzy swoboda w zakresie oceny dowodow zgromadzonych w sprawie, ktorej granice wyznaczaja zasady
logicznego rozumowania oraz wskazania do$§wiadczenia zyciowego. Nie ma natomiast watpliwosci co do tego, ze
w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy wjazd na droge krajowa nr (...) K. — C. i zjazd z tej drogi sprawia duza
trudnoé¢ i wiaze sie z okreSlonym niebezpieczenistwem w ruchu drogowym z uwagi na duze natezenie ruchu na
tej drodze publicznej. Stad tez dopuszczenie przez Sad dowodu z opinii bieglego na okolicznoéé ustalenia, ktory
z wariantdw przebiegu szlaku sluzebnego bedzie najbezpieczniejszym z punktu widzenia ruchu drogowego, bylo
w ocenie Sadu Okregowego uzasadnione. Wbrew twierdzeniom apelujacej dokonanie takiego wyboru wymagalo
wiadomoSci specjalnych, ktérych Sad nie posiada i nie bylo wystarczajace dokonanie w tym zakresie oceny wylgcznie
w oparciu o ,,zdrowy rozsadek i zasady do$wiadczenia zyciowego” Sadu, na ktére wskazuje apelujaca. Wielokrotnie w
orzecznictwie sadow odwolawczych oraz Sadu Najwyzszego podnoszono, iz zgloszony w apelacji zarzut naruszenia art.
233 § 1 k.p.c. moze zosta¢ uwzgledniony jedynie w przypadku wykazania, jakie kryteria oceny naruszyt sad przy ocenie
konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niesluszne im je przyznajac, a takze w
przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom dos$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwigzkow przyczynowo-skutkowych (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27.09.2002r., II
CKN 817/00, nie publ., LEX 56906). Natomiast nie czyni zarzutu tego skutecznym przedstawianie przez skarzaca
wlasnej wizji stanu faktycznego w sprawie, opartej na dokonanej przez siebie odmiennej ocenie dowodow, a nawet
mozliwo$¢ w rownym stopniu wyciggniecia na podstawie tego samego materialu dowodowego odmiennych wnioskow
(postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 23.01.2001r., IV CKN 970/00 i z dnia 10.01.2002r., II CKN 572/99).
Odnoszac powyzsze stwierdzenia do stanu istniejacego w niniejszej sprawie stwierdzi¢ trzeba, ze apelujgca nie
wykazala, aby Sad I instancji dokonujac oceny materiatu dowodowego dopuscit sie naruszenia zasad logicznego
rozumowania, badZ dokonal jej w sposéb sprzeczny z zasadami dos§wiadczenia zyciowego, a zatem ocena dowodow



przeprowadzona przez Sad Rejonowy pozostaje pod ochrona prawa i wobec tego winna sie ostaé. W konsekwencji
zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. jest bezzasadny.

Zagadnienie stuzebno$ci przechodu i przejazdu okre$lanej przez ustawe jako stuzebno$é drogi koniecznej uregulowane
jest w tredci art. 145 k.c. i zgodnie z § 1 w/w przepisu, jezeli nieruchomo$§¢ nie ma odpowiedniego dostepu
do drogi publicznej lub do nalezacych do tej nieruchomo$ci budynkéw gospodarskich, wlasciciel moze zadaé od
wlaécicieli gruntow sasiednich ustanowienia za wynagrodzeniem potrzebnej stuzebnosci drogowej. Przeprowadzenie
drogi koniecznej nastapi z uwzglednieniem potrzeb nieruchomosci niemajacej dostepu do drogi publicznej oraz z
najmniejszym obciazeniem gruntéw, przez ktére droga ma prowadzi¢. Przeprowadzenie drogi koniecznej powinno
uwzgledniaé interes spoleczno - gospodarczy (art. 145 § 3 k.c.).

Shuzebno$¢ drogi koniecznej jest jedna z postaci stluzebno$ci gruntowej. Jest wiec prawng forma ograniczenia
wylgcznej sfery wladztwa kazdoczesnego wlasciciela nieruchomos$ci obcigzonej, w celu ulatwienia gospodarczej
eksploatacji nieruchomosci sasiedniej - wladnacej. Ingerencja w prawo wlasnos$ci, chronione przez szereg przepisow,
w tym przepisow Konstytucji RP (art. 24 i 61), jest dopuszczalna tylko w SciSle okreSlonych w ustawie sytuacjach
i w unormowany przepisami sposéb. Z jedng z takich sytuacji mamy do czynienia w niniejszej sprawie, bowiem
bezsporna jest okolicznosé, ze nieruchomo$¢ wnioskodawcy nie ma odpowiedniego dostepu do drogi publicznej, a z
powyzej przytoczonych przepiséw wynika, ze podstawowa przestanka ustanowienia drogi konieczne;j jest wlagnie brak
takiego. Samo ustalenie drogi koniecznej przez Sad odbywa sie przy uwzglednieniu: potrzeb nieruchomosci, ktéra nie
ma dostepu do drogi publicznej, najmniejszego obciazenia gruntéw, przez ktére ma prowadzi¢ droga oraz interesu
spoleczno - gospodarczego. W wypadku mozliwoéci wyboru miedzy kilkoma wariantami co do przeprowadzenia drogi
koniecznej, interes spoleczno-gospodarczy wymaga, zeby — w razie braku przeciwwskazan z punktu widzenia potrzeb
nieruchomo$ci niemajacej dostepu - droga konieczna byla przeprowadzona przez grunt, ktérego uszczerbek wskutek
tego przeprowadzenia, bedzie najmniejszy.

Sad Rejonowy rozpoznal przedmiotowa sprawe w kontekscie tresci art. 145 k.c. i wszystkie przestanki, ktére nalezy
bra¢ pod uwage przy wyborze szlaku zapewniajacego dostep do drogi publicznej uwzglednil, czemu dat wyraz w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. Sad Okregowy je akceptuje.

Fakt, Ze nieruchomos$¢é wnioskodawcoéw nie ma odpowiedniego dostepu do drogi publicznej Sad Okregowy uznal za
wykazany, wiec wniosek apelujacej o oddalenie wniosku o ustanowienie stuzebnosci przejazdu, przechodu i przegonu
na rzecz kazdoczesnych wiascicieli dzialki nr (...) polozonej w P. szlakiem o szeroko$ci 3 m oraz dlugosci 16 m
biegnacym wzdluz poludniowej granicy dz. ewid. nr (...) polozonej w P. w kierunku zachodnim, poczynajac od drogi
publicznej relacji K. — C., byt bezzasadny. Prawidlowo Sad I instancji zwrocil uwage, ze ustanowienie stuzebnoséci drogi
koniecznej moze nastapic¢ zaréwno wowczas gdy nieruchomos$¢ nie ma w ogoéle dostepu do drogi publicznej jak rowniez
wowczas, gdy dostep ten jest nieodpowiedni (postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 28.11.2000r., IV CKN 172/00 i
z dnia 19.03.2002r., IV CKN 895/00). Dostep z dzialki wnioskodawcy do drogi publicznej po dzialkach stanowiacych
wlasno$¢ G. S., tj. (...)1 (...) jest nieodpowiedni ze wzgledu na szeroko$é dotychczas wykorzystywanego do przejazdow
szlaku. Oceny tej nie zmienia wskazywana przez apelujaca okolicznos$é, ze z protokotu z ogledzin z dnia 28.11.2013r.
w sprawie toczacej sie pod sygn. akt I C 929/12 wynika, iz P. G. swobodnie wjezdzal na droge krajowa traktorem z
przyczepa. Jak bowiem wynika z ustalonych w niniejszej sprawie okolicznoSci, w 2014r. uczestniczka G. S. wzdhuz
polnocnej granicy swoich dzialek nr (...) wybudowala drewniany plot, skutkiem czego bylo zawezenie istniejacej
dotychczas stluzebnosci. Z kolei wskazywana przez apelujaca okoliczno$¢, ze wnioskodawca w ugodzie zawartej w
sprawie I C 949/12 dobrowolnie zrezygnowal z czesci shuzebno$ci nie §wiadczy o bezzasadnoSci jego roszczenia w tym
postepowaniu, bo nie 0 20 cm w sprawie chodzi i nie na odcinku na ktérym cze$ciowo dokonano zawezenia. Ocena, czy
konkretna dziatka wladnaca ma na chwile zlozenia wniosku odpowiedni dostep do drogi publicznej czy tez nie, nalezy
do Sadu i jest dokonywana na podstawie calo$ci materialu dowodowego zebranego w sprawie. Nie ma za$ znaczenia
prywatna opinia pod tym katem dokonana przez wlasciciela dzialki obciazonej, formulowana na podstawie obserwacji
jednostkowych sytuacji, a na pewno oceng ta Sad nie jest zwiazany.



Nie moze doprowadzi¢ do zmiany zaskarzonego postanowienia zarzut naruszenia art. 6 k.c. przez niewykazanie,
iz wodociag, ktorego ustanowienia stuzebno$ci domaga sie wnioskodawca, jest czynny. Okoliczno$¢, ze wodociag
jest czynny wynika jednoznacznie z pisemnego, niekwestionowanego o$wiadczenia J. P. (k. 326) oraz z twierdzen
wnioskodawcy, a skarzaca nie przedstawila zadnego dowodu, ktéry wskazywalby na stan odmienny.

Zarzuty naruszenia art. 49 i art. 199 k.c. sg nieskuteczne z uwagi na poczynione na wstepie niniejszego uzasadnienia
rozwazania w zakresie zainteresowanych wynikiem przedmiotowego postepowania.

Z tych przyczyn Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.

Z uwagi na charakter sprawy uznal Sad Okregowy, Ze nie ma podstaw do odstepowania od zasady wyrazonej w tredci
art. 520 § 1k.p.c.iobcigzania apelujgcej uczestniczki kosztami postepowania, mimo ze przegrala ona apelacje. Zgodnie
z treScia art. 520 § 21 3 k.p.c., jezeli uczestnicy sa w réznym stopniu zainteresowani w wyniku postepowania lub
interesy ich sa sprzeczne, sad moze stosunkowo rozdzieli¢ obowigzek zwrotu kosztow lub wlozyé go na jednego z
uczestnikdw w caloSci. To samo dotyczy zwrotu kosztow postepowania wylozonych przez uczestnikow. Jezeli zas
interesy uczestnikdw sa sprzeczne, sad moze wlozy¢ na uczestnika, ktdrego wnioski zostaly oddalone lub odrzucone,
obowiazek zwrotu kosztéw postepowania poniesionych przez innego uczestnika. Stosunkowe rozdzielenie obowiazku
zwrotu kosztow lub wlozenie go na jednego z uczestnikéw w caloéci na podstawie wskazanego przepisu jest jednak
fakultatywne i Sad nie jest zobowiazany do takiego rozstrzygniecia. W niniejszej sprawie Sad Okregowy uznal, ze skoro
kazdej stronie przystuguje konstytucyjna dwuinstancyjno$é postepowania sadowego, to zwlaszcza w takiej sprawie,
jak ochrona swojej nieruchomosci przed obcigzaniem, réwniez i uczestniczce przyshugiwala i uznat Sad, pozostajac
przy zasadzie wynikajacej z tresci art. 520 § 1 k.p.c., ze mimo oddalenia apelacji nie ma podstaw do obcigzania jej
kosztami.

(..)



