Sygn. akt III Ca 32/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2017r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, I1I Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:

Przewodniczacy - Sedzia SO Jacek Malodobry

Sedzia SO Zofia Klisiewicz (sprawozdawca)

Sedzia SO Agnieszka Skrzekut

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Burnagiel

po rozpoznaniu w dniu 277 kwietnia 2017r. w Nowym Saczu
na rozprawie

sprawy z powodztwa E. M.

przeciwko (...) S.A z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Limanowej

z dnia 28 pazdziernika 2016 r., sygn. akt I C 211/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w pkt I w ten sposéb, ze w miejsce sltow: ,,od dnia 23 lutego 2016
roku” wpisuje stowa: ,,od daty prawomocnosci wyroku” i dopisuje slowa: ,,a w pozostalej czesci
powoddztwo oddala™;

2. w pozostalej czesci apelacje oddala;

3. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1800 zl (jeden tysiqgc osiemset zlotych) tytulem
kosztéow postepowania apelacyjnego.

(...)

Sygn. akt III Ca 32/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28.10.2016r. (sygn. akt IC 211/16) Sad Rejonowy w Limanowej w sprawie z powodztwa E. M.
przeciwko (...) S.A z siedzibg w W. o zaplate, zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda 20 000,00 z} z tytulu
$wiadczenia wynikajacego z Polisy (...) nr (...) z dnia 27.07.1990r. wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od
dnia 23.02.2016r. do dnia zaplaty (pkt I sentencji), zasadzit od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 5 800,00 z}
tytulem zwrotu kosztéw procesu (pkt II sentencji).



Sad Rejonowy ustalil, ze powod L. M. urodzit sie w dniu (...) W dniu 27.07.1990r. jego matka — M. M. zawarla
z (...) w K. umowe ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci nr (...), na mocy ktérej powod zostal uposazony. Poczatek
ubezpieczenia ustalono na dzieni 1.08.1990r., okres ubezpieczenia na 25 lat, a sume ubezpieczenia na kwote 1 000
000 zl. Ubezpieczona wplacila skladke jednorazowa w kwocie 325 000 z}, przy czym w stosunku do niej zastosowano
40% znizke, w zwigzku z tym, zZe byla pracownikiem (...). Umowa przewidywala, Zze nominalna suma ubezpieczenia
bedzie podwyzszana corocznie o 154 % przez czas nieokreSlony. W 1995r. ubezpieczona zostala poinformowana, ze
wskaznik o jaki wzrasta corocznie nominalna suma ubezpieczenia w biezacym roku wynosi 108,3 %, zas w 1996r.
wyniesie 118,2 %.

W dacie zawierania umowy matka powoda pracowala w (...) w dziale sprzedazy i miala bezpo$éredni kontakt z agentami
proponujacymi klientom ten produkt. Polisa byla przedstawiana jej jako bardzo korzystny produkt. Zapewniano ja,
ze na zakonczenie umowy bedzie mozna otrzyma¢ duza kwote. Jednorazowa sktadka w dacie zawierania umowy byla
stosunkowo wysoka i pochodzila z zasitku poporodowego, ktéry ubezpieczona otrzymata po urodzeniu powoda.

Obecnie powdd pracuje jako kierowca i mieszka z rodzicami. Uzyskuje wynagrodzenia na poziomie najnizszego
wynagrodzenia. Powod chcialby zalozy¢ rodzine i wybudowaé dom.

(...) SA powstal w 1992r. w wyniku podziatu (...) i przejat jego zobowigzania m.in. z uméw zaopatrzenia dzieci. W
sumie strona pozwana przejela do obslugi 1 489 594 indywidualnych ubezpieczen zawartych przez (...) otrzymujac na
ich realizacje kwote 70 979 400,00 zl, ktora stanowila nominalng sume ubezpieczen z poszczegblnych ubezpieczen
zwiekszong o przeprowadzong w oparciu o ustalona przez (...) waloryzacje.

Po uplywie okresu ubezpieczenia strona pozwana zaproponowala powodowi wyplate kwoty 1 650 zl. Kwota ta
zostala zakwestionowana jako zbyt niska, ale strona pozwana odmoéwila podwyzszenia zaproponowanego do wyplaty
$wiadczenia.

Sad Rejonowy dokonal oceny sytuacji powoda w kontekscie przeslanek zawartych w treéci art. 358" § 3 k.c. i uznal,
ze jego zadanie jest zasadne w caloSci. Dla zobrazowania sytuacji gospodarczej w kraju przed i po zawarciu umowy
przez matke powoda, odwolal sie Sad do wskaznikow inflacji z poszczegblnych lat i podal, ze wynosily one w: 1988 -
60/2 %, 1989 - 251,1%, 1990 - 585,8 % . Stwierdzil Sad, ze nie ulega watpliwoSci, ze po 1990r. nastepowala w kraju
dalsza istotna deprecjacja pieniadza i przedstawit ja na podstawie wskaznikéw inflacji wynoszacych: w 1991r. — 70,3
%, w 1992r. — 43 %, w 1993r. — 35,3 %, W 1994r. — 32,2 %, w 1995T. — 27,8 %, W 1996T. — 19,9 %, W 1997T. — 14,9 %, W
1998r. — 11,8 %, w 1999r. — 7,3 %, w 2000r. — 10,1 % (dopiero od 2001r. inflacja nie przekraczala 5 % w skali roku).
Porownal Sad takze przecietne miesieczne wynagrodzenie z 1990r. — 1 029 637 starych zlotych z wynagrodzeniem
z II kwartalu 2015r. — 3 854,88 zl brutto (2 752 zl netto) i podal, ze to drugie wzroslo na przestrzeni 25 lat ponad
dwudziestoszeSciokrotnie. Dokonujac wyliczenia sumy uposazenia, Sad Rejonowy mial na uwadze takze wskazniki
wskazane w pismach (...) k. 68, za$ do pozostalych lat, co do ktérych wskazniki nie zostaly wprost okreslone, Sad
przyjal wskaznik wyszczegoélniony w umowie tj. 154 %. Podkreslil jednoczeénie, ze nie znajduja zadnego potwierdzenia
w aktach ubezpieczenia wskazniki urealnienia przyjete przez pozwanego w wyliczeniu na k. 63 (za wyjatkiem lat 1995
11996). Nie zgadza sie zdaniem Sgdu wskaznik urealnienia nawet za pierwszy rok (100%, a nie 154% jak w umowie).
Poza pismami z 1995r.11996r. (k. 68), brak jest jakichkolwiek dowod6w na zmiane wskazZnika urealnienia okre$lonego
W umowie na 154% corocznie.

O kosztach postepowania Sad orzekt na podstawie art. 98 k.p.c., majac na uwadze zasade odpowiedzialno$ci za
wynik procesu. Na zasadzona na rzecz powoda kwote sklada sie: kwota 1 000 zl oplata od pozwu i kwota 4 800 z}
tytulem wynagrodzenia pelnomocnika obliczonego na podstawie § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci
7 22.10.20151. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych.

Powyzszy wyrok zaskarzyl pozwany apelacja, w ktérej zarzucik:



- naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy tj. art. 233 § 1 k.p.c. przez brak
wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego oraz wybiodrcza ocene dowodoéw przez niewla$ciwe uznanie,
iz to ubezpieczyciel powinien podwyzszy¢ realng wysoko$¢ skladki ubezpieczenia w okresie, gdy istnial obowiazek
jej zaplaty, podczas gdy skladka byla wplata jednorazowa i w zwiazku Z tym pozwany nie miat takiej mozliwosci,
co doprowadzilo do btednego rozstrzygniecia, iz w przedmiotowej sprawie zachodzi mozliwo$¢ dokonania sadowej
waloryzacji,

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie oceny dowodéw w spos6b naruszajacy do§wiadczenie zyciowe i zasady
logicznego rozumowania oraz dowolna ocene dowod6w przez uznanie, iz suma zaproponowana przez ubezpieczyciela
nie spelniala celu, jakim kierowala sie matka powoda przy zawieraniu umowy, podczas gdy jego zdaniem w
przedmiotowej sprawie nie byly istotne motywy zawarcia umowy przez ubezpieczona ani obecna sytuacja zyciowa
i finansowa powoda oraz sytuacja strony pozwanej, co doprowadzilo do blednego rozstrzygniecia, iz powddztwo
powinno zastugiwac na uwzglednienie w catoéci,

- naruszenie prawa materialnego, tj.:

1. art. 358" § 3 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie, w sytuacji gdy w przedmiotowej sprawie brak bylo
przestanek do zastosowania sadowej waloryzacji, przede wszystkim nie wystapila przeslanka istotnej zmiany sily
nabywczej po powstaniu zobowiazania, co doprowadzilo do niedopuszczalnej dowolnoéci w orzeczeniu Sadu,

2. art. 358' § 3 k.c. przez jego niewlasciwe zastosowanie, polegajace na dokonywaniu tzw. podwéjnej waloryzacji,
tj. z pominieciem juz dokonanej przez pozwanego waloryzacji §wiadczenia wzajemnego powoda oraz przez dowolna
interpretacje zasady swobodnego uznania sedziowskiego, co doprowadzilo Sad do uznania, iz w przedmiotowej
sprawie w ogo6le zachodza przestanki umozliwiajace waloryzacje §wiadczenia powoda, a w zwiazku z tym do wydania
blednego orzeczenia,

3. art. 358" § 3 k.c. przez jego niewlaéciwe zastosowanie i dokonanie waloryzacji z pominieciem okolicznoéci, ze
skladka uiszczona przez ubezpieczona miala znaczenie ekonomiczne dla przyszlego §wiadczenia powoda, czy tez byta
ekwiwalentna zaledwie przez kilka miesiecy okresu ubezpieczenia, w ktérym to okresie z uwagi na ograniczenia
prawne poprzednik prawny pozwanego nie mégl dowolnie lokowac skladki jak ma to miejsce w obecnych czasach,
lecz byl zobowiazany do przechowywania Srodkéw na lokatach o oprocentowaniu nizszym niz stopa inflacji, co w
konsekwencji doprowadzilo do tego, iz skladka uiszczona przez ubezpieczona przestata mie¢ jakiekolwiek znaczenie
ekonomiczne dla przyszlego §wiadczenia powoda,

4. art. 358" § 3 k.c. przez jego niewlaéciwe zastosowanie poprzez dokonanie przez Sad I instancji waloryzacji wbrew
generalnej zasadzie sadowej waloryzacji $wiadczenia pienieznego, ktora daje mozliwos¢ takiego okreslenia przez Sad
wzajemnych zobowigzan stron poprzez przywrdcenie rownowagi pomiedzy ich wzajemnymi §wiadczeniami w taki
sposob, aby ryzyko oraz skutki zmiany sily nabywczej pieniadza poniosly obie strony stosunku prawnego oraz poprzez
zasadzenie na rzecz powoda odsetek ustawowych za opdznienie od daty 23.02.2016r. podczas gdy orzeczenie Sadu w
ktérym dokonywana jest waloryzacja §wiadczenia ma charakter konstytutywny, a co za tym idzie ewentualne odsetki
winny by¢ liczone od daty jego prawomocnosci,

5. art. 65 § 2 w zw. z § 4 pkt 4a (...) przez dokonanie blednej wykladni o§wiadczen woli i nieuzasadnione uznanie,
iz celem zawartej umowy ubezpieczenia bylo zapewnienie osobie, na rzecz ktérej umowa zostala zawarta, realizacji
planéw zwigzanych z wkraczaniem w dorosle zycie, a zwlaszcza zapewnienie pokrycia kosztow utrzymania tych os6b
(,,ich zaopatrzenia"), podczas gdy zgodnie z zapisami urnowy jej celem byla jedynie wyplata sumy nominalnej w niej
okreslone;j.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie powodztwa w caloSci
oraz zasadzenie od powoda na jego rzecz zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego



wedlug norm przepisanych oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zl, zasadzenie od powoda
na jego rzecz zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja okazala sie zasadna tylko w tej czeéci, w ktorej kwestionowala date poczatkows odsetek od zasadzonego
roszczenia.

Racje ma skarzacy, ze orzeczenie waloryzujace $wiadczenie ma charakter konstytutywny, a wiec przynosi skutki od
daty jego prawomocnoéci. Ustalenie zatem jego wcze$niejszej wymagalno$ci jest bledne, a w konsekwencji bledne bylo
zasadzenie przez Sad Rejonowy odsetek od daty wniesienia pozwu.

Stosownie do tresci art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik opo6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel
moze zadac odsetek za czas opdZnienia, chociazby nie poniést zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem
okolicznosci, za ktore dluznik nie odpowiedzialno$ci nie ponosi.

Opdznienie zachodzi wtedy gdy §wiadczenie jest wymagalne. Swiadczenie jest wymagalne gdy nastapil czas jego
spelienia wedlug umowy, orzeczenia sadu albo wedlug ustawy.

Zgodnie z treécig art. 358" § 3 k.c. w razie istotnej zmiany sily nabywczej pieniadza po powstaniu zobowigzania,
sad moze po rozwazeniu interesdéw stron, zgodnie z zasadami wspodlzycia spolecznego zmieni¢ wysoko$c lub sposob
spelnienia §wiadczenia pienieznego, chociazby byly ustalone w orzeczeniu lub umowie. Tre§¢ w/w przepisu ustawy
jednoznacznie wskazuje na to, ze Swiadczenie jest ustalane przez sad, a wiec od prawomocno$ci orzeczenia $wiadczenie
staje sie wymagalne. Oznacza to, ze odsetki moga by¢ ustalone dopiero od prawomocno$ci wyroku, co nalezalo zmienic¢
w zaskarzonym wyroku (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21.01.2004 r., IV CK 358/02).

Pozostale zarzuty apelujgcego s3 niezasadne.
Pozbawiony usprawiedliwionych podstaw jest zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy art. 233 k.p.c.

Sad Rejonowy w sposob prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe. Z materialu dowodowego zebranego
w sprawie Sad wyprowadzil wnioski poprawne logicznie i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym. Sad Rejonowy
wyjasnil wszystkie okolicznoéci istotne dla rozstrzygniecia i dokonat prawidlowych ustalen faktycznych. Ustalenia
te Sad Okregowy akceptuje w calo$ci i przyjmuje za wlasne. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 §
1 k.p.c. wymaga od apelujacego wykazania, iz Sad Rejonowy przy ocenie dowodéw uchybil zasadom prawidtowego
rozumowania czy do$wiadczenia zyciowego. Apelujacy nawet nie wskazuje na czym mialyby polegaé uchybienia Sadu
Rejonowego. W zwigzku z tym, zarzut ten nie moze odnie$¢ zadnego skutku.

Niezasadny jest takze zarzut naruszenia art. 358" § 3 k.c.
W rozpoznawanej sprawie zaistnialy warunki do waloryzowania §wiadczenia wbrew zarzutom skarzacego.

W tej kwestii Sad Rejonowy wypowiedzial sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i jak juz wyzej podano,
Sad Okregowy argumentacje tam zawarta w pelni podziela. Dla uzupelnienia tej argumentacji nalezy przywolac
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13.01.2016r. II CSK 108/15, Biul. SN nr (...), ktory stwierdzil ze zastrzezenie w
umowie ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci klauzuli przewidujacej waloryzowanie §wiadczenia ubezpieczyciela wedlug

wskaznika umownego nie wylacza waloryzacji sadowej na podstawie art. 358' § 3 k.c. Z tresci tego orzeczenia
wynika, ze nawet jezeli ubezpieczyciel w umowie przewidzial waloryzacje Swiadczenia za pomoca wysokich odsetek,

ktorych w tej sprawie pozwany nie dotrzymal, to w razie zaistnienia przeslanek z art. 358" § 3 k.c. jest podstawa do
waloryzacji Swiadczenia. Wykazanie, ze zaistnialy przestanki do waloryzacji wynika z tre$ci uzasadnienia wyroku Sadu



Rejonowego o czym byla mowa wyzej. Wbrew wywodom apelujacego, Sad Rejonowy w uzasadnieniu do zaskarzonego
wyroku bardzo szczegolowo odniost sie do przestanek wymienionych w powolanym wyzej przepisie.

. 1 . . 12

Ustawodawca nie zawarl w art. 358 § 3 k.c. zadnych konkretnych miernikéw, wobec czego ocena przestanek
waloryzacji pozostawiona zostala sedziowskiemu uznaniu, opartemu na wszechstronnym rozwazeniu okolicznoS$ci
danej sprawy.

Stusznie Sad Rejonowy jako kryterium waloryzacji przyjal przecietne miesieczne wynagrodzenie i na tej podstawie
uznal, iz kwota, ktéra miala by¢ wyplacona w zwigzku z zawarciem umowy wynositaby w dniu zawarcia umowy (...)
przecietnych miesiecznych wynagrodzen. Wedlug tego kryterium powdd po uplywie 25 lat winien byt otrzymaé kwote
okolo 100 000 zl. Jednakze — jak stusznie stwierdzil Sad Rejonowy - w zwiazku z brakiem podstaw do obciazenia tylko
jednej strony skutkami waloryzacji, przyjecie takiej kwoty nie bylo by dopuszczalne.

Z samego charakteru i istoty instytucji waloryzacji Swiadczen pienieznych wynika, iz §wiadczenia podlegaja takiej
modyfikacji w stosunku do ich pierwotnej postaci, ktéra po pierwsze uwzglednia zmiane sily nabywczej pieniadza,
a po wtore ciezar tych zmian rozklada miedzy stronami w taki sposob, by uwzgledniony zostal interes obu stron.
Rozkladajac ciezar inflacji miedzy stronami stosunku prawnego, uwzgledniajac m.in. aktualng sytuacje stron, Sad jest
wladny obciazyé jedna ze stron, skutkami inflacji w stopniu wyzszym, niz druga strone.

Nie jest zatem tak jak zarzuca apelujacy, iz Sad Rejonowy przy dokonywaniu waloryzacji postuzy} sie matematycznym

przeliczeniem co pozostaje w sprzecznoéci z przestankami wymienionymi w art. 358 § 3 k.c. Sad Rejonowy stanowczo
opowiedzial sie za tym, iz matematyczne przeliczenie, ktérego dokonal jest jedynie podstawg do dalszego ustalenia
zwaloryzowanej kwoty. Ustalajac wysoko$§é zasadzonej kwoty Sad Rejonowy uwzglednil wszystkie okolicznosci.
Poniewaz sama waloryzacja ma charakter indywidualny Sad Rejonowy wziagl pod uwage dalsze czynniki majace
wplyw na wysoko$¢ §wiadczenia (wiek, stan majatkowy, sytuacje rodzinng powoda oraz sytuacje pozwanego). Checac
unikna¢ obcigzenia ryzykiem inflacji tylko jedng strone umowy tj. Zaklad (...), poréwnal sytuacje obu stron zgodnie z
dyspozycja art. 358" § 3 k.c. w kontekscie zasad wspolzycia spolecznego i zasadzil na rzecz powoda jedynie 20 % kwoty
uzyskanej z pordwnania stosunku kwoty uposazenia do przecietnego wynagrodzenia. Nie mozna zatem uzna¢, iz Sad
Rejonowy dokonal mechanicznego przerachowania §wiadczenia pienieznego wedlug jednego oznaczonego miernika
waloryzacyjnego. Sam pozwany w apelacji takze dokonuje matematycznych dzialan, ale biorac za podstawe inne dane,
dla siebie korzystne.

Odnoszac sie do zarzutu w przedmiocie przyjecia podstawy do waloryzacji tj. sumy uposazenia, stwierdzi¢ nalezy, ze
jest on niezasadny. W tym miejscu Sad Okregowy odwoluje sie do treéci wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 13.01.2016r.
I1 CSK 108/15, LEX nr 1962507, ktory stwierdzil, ze ,Swiadczenia przewidziane w mowach ubezpieczenia zaopatrzenia

dzieci mogg by¢ waloryzowane na podstawie art. 358" § 3 k.c.; przedmiotem waloryzacji jest §wiadczenie pieniezne
ubezpieczyciela bedace przedmiotem jego zobowiazania od chwili zawarcia umowy, bez wzgledu na okre$lony
umowg termin spelnienia tego §wiadczenia; jest nim kwota uposazenia, a nie suma ubezpieczenia. Zamieszczenie
w umowie ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci klauzuli przewidujacej waloryzowanie $wiadczenia ubezpieczyciela
wedlug umownego wskaznika nie wyklucza mozliwo$ci domagania sie nastepnie waloryzacji sadowej, jezeli wystapia

wszystkie przeslanki takiej waloryzacji wynikajace z art. 358" § 3k.c.”, a Sad Okregowy stanowisko to w pelni podziela.

Celem umow zaopatrzenia dzieci jak sama nazwa umowy wskazuje, jest pewnego rodzaju zabezpieczenie finansowe
dziecka, po uplywie okre$lonego w polisie okresu. Matka powoda zawierajac w dniu 27.07.1990r. umowe
ubezpieczenia, wplacila jednorazowa sktadke i liczyla na uzyskanie przez powoda, po uplywie lat 25 - ciu kwoty
stanowigcej wymierna warto$¢ materialng. Tymczasem strona pozwana zaproponowala powodowi niespelna polowe
aktualnego przecietnego miesiecznego wynagrodzenia. Matka powoda dopelnila warunkéw umowy albowiem
zaplacila cala wymagana od niej skladke, a to, ze uzyskata znizke z racji pracy u poprzednika prawnego pozwanego,
nie moze dziala¢ obecnie na niekorzy$¢ powoda. Pozwany jest podmiotem prowadzacym profesjonalnie dzialalnoéc
ubezpieczeniowa, dysponuje w tym zakresie duzym do$wiadczeniem i dlatego tez ryzyko jakim jest niebezpieczenstwo



zmiany sily nabywczej pieniadza musi spoczywac¢ takze na nim. Wylacznie pozwany formutowal tres¢ umowy i jako
podmiot profesjonalny powinien byt i moglt zawrzeé w treSci umowy postanowienia zabezpieczajace jego interesy,
w szczegolno$ci dotyczace waloryzacji sktadki. Taka zmiana bylaby dopuszczalna co wynika takze z wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 20.01.2016r. V CSK 255/15, LEX nr 2013461 — jezeli po zawarciu umowy ubezpieczenia
zaopatrzenia dzieci, nastepuje istotna zmiana sily nabywczej pieniadza, to zaklad ubezpieczen winien zaproponowaé
drugiej stronie umowy podwyzszenie skladki. To on jako profesjonalny przedsiebiorca winien zwrdci¢ uwage, ze
realna skladka jest za niska i nie pozwala na realizacje celu umowy tj. zagwarantowania ubezpieczonemu godziwej
sumy potrzebnej na starcie do doroslego zycia. W ten sposéb druga strona umowy mialaby mozliwos$¢ oceny, czy
jest w stanie i chce dalej placi¢ skladke gwarantujaca realizacje celu umowy posagowej, czy tez pozostaje przy
skladce w dotychczasowej wysokoS$ci. Nadto dodaé nalezy, ze pomimo przejecia zobowiazan(...)i wyplaty Swiadczen
ubezpieczeniowych z tego tytulu, pozwany znajduje sie w dobrej sytuacji finansowej i z materialu dowodowego nie
wynika aby osiggnal bilans negatywny.

Wywazajac te wszystkie interesy w granicach zastlugujgcych na ochrone, przy utrzymaniu wlasciwego miedzy nimi
stosunku, co oznacza, ze interes powoda moze i powinien by¢ zaspokojony tylko do granic kolizji z takim interesem
po stronie pozwanego, nalezalo dojsé do konkluzji, iz adekwatna wysokoscia $wiadczenia jest kwota zasadzona w
wysoko$ci 20 000 zh.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy orzekl jak w sentencji na zasadzie art. 386 § 1 k.p.c., art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 5, § 10 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat za czynnoéci radcoéw prawnych. Zmiana
zaskarzonego wyroku dotyczyta marginalnej kwestii.
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