Sygn. akt III Ca 495/17
POSTANOWIENIE
Dnia 28 marca 2019 r.
Sad Okregowy w Nowym Saczu, III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Katarzyna Kwilosz-Babi$ (sprawozdawca),
Sedziowie: SO Agnieszka Skrzekut,
SO Tomasz Bialka,
Protokolant: insp. Jadwiga Sarota
po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2019 r. w Nowym Saczu
na rozprawie
sprawy z wniosku J. I.iT. L.

przy uczestnictwie Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Staroste (...), Parafii R.-Katolickiej (...) w P., Gminy R.,
Towarzystwa (...) z siedziba w P.

o zasiedzenie nieruchomosci

na skutek apelacji wnioskodawcow i uczestnika Towarzystwa (...) z siedziba w P.
od postanowienia Sadu Rejonowego w Nowym Targu

z dnia 10 marca 2017 r., sygn. akt I Ns 1285/14

postanawia:

1. zmienié zaskarzone postanowienie w ten sposoéb, ze :

a) dodaé punkt I a. o tresci: ,,uwidocznié¢ zgodnie z opracowaniem do celéw sqdowych - mapq z
projektem podziatu dzialek - sporzqdzonym przez geodete mgr inz. M. G. l.ks.zam. (...) z dnia 17
pazdziernika 2016 r., ze dzialka ewid. (...) z ksiegi wieczystej nr (...) polozona w P. dzieli sie na
dzialki ewid. (...)1 (...),

b) w punkcie II. date ,, 01 stycznia 2000r.” zastqpié¢ datq : 26 sierpnia 2007 r. ”,

¢) punktowi III. nadaé tresé: ,, stwierdzi¢, zeJ. 1. c. A.iC. oraz T. I. s. J. i A. na zasadzie wspolnosci
ustawowej malzenskiej nabyli w drodze zasiedzenia z dniem 26 sierpnia 2007 r. prawo wlasnosci
dzialki ewid. (...) o pow. 0,0341 ha polozonej w P.,”;

d) punktowi V. nadaé tresé: orzec, ze wnioskodawcy i uczestnicy ponoszq koszty postepowania
zwiqzane ze swym udzialem w sprawie,

2. oddalié apelacje wnioskodawcoéw w pozostalym zakresie oraz apelacje uczestnika w calosci,

3. nakazaé sciqgnqé od wnioskodawcoéw solidarnie na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego
w Nowym Sqgczu kwote 4837,49 z1 ( cztery tysigce osiemset trzydziesci siedem zlotych, 49/100)



tytulem zwrotu wydatkéw wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa w postepowaniu
apelacyjnym.

(..

Sygn. akt III Ca 495/17

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 10 marca 2017 r. Sad Rejonowy w Nowym Targu uwidocznil zgodnie z opracowaniem do celow
sadowych — mapa z projektem podziatu dzialek sporzadzonym przez geodete M. G.1.ks.zam. (...) z dnia 17 pazdziernika
2016 r., Ze dzialka ewidencyjna numer (...) z KW nr (...) polozona w P. dzieli sie na dzialki ewidencyjne (...) ( pkt
L), stwierdzil, ze J. I. c. A. i C. oraz T. L. s. J. i A. na zasadzie wspo6lno$ci ustawowej malzenskiej nabyli w drodze
zasiedzenia z dniem 01 stycznia 2000r. prawo wlasnoéci dzialki ewidencyjnej (...) o pow.0,0102 ha polozonej w P.
( pktI1.), w pozostalej czeSci wniosek oddalit ( pkt ITI. ), nakazat Sciagnac od wnioskodawcdw na rzecz Skarbu Panstwa
3 086,74 zl tytulem zwrotu wydatku na wynagrodzenie bieglego geodety( pkt IV.), zasadzil od wnioskodawcéw na
rzecz uczestnikow Parafii R.-Katolickiej (...) w P.i1 Towarzystwa (...) w P. 855,50 z} tytulem kosztéw postepowania
a w pozostalym zakresie koszty zniost ( pkt.V.).

W uzasadnieniu orzeczenia Sad Rejonowy wskazal, ze wnioskodawcy J. i T. I. wnieéli o stwierdzenie, ze nabyli na
wspolwlasno$é majatkowa malzenska prawo wlasnoéci czeSci nieruchomosci oznaczonej jako dziatka ewid. (...) objetej
KW (...) o powierzchni 3,55 ara uwidocznionej na wstepnym projekcie podziatu sporzadzonym przez geodete Z. G. (1)
z dnia 25 marca 2003 liczba ksiegi rob6t (...) polozonej w miejscowos$ci P. gmina R. z dniem 31 grudnia 2002r. wraz
7z przygranicznym pasem gruntu stanowigcym cze$¢ dzialki (...), oznaczonym nastepnie jako dzialka (...).

Pelnomocnik uczestnikéw Parafii R.-Katolickiej pw. (...) w P. i Towarzystwa (...), Dom Zakonny w P. wnosili o
oddalenie wniosku.

Uczestnik Skarb Pafistwa reprezentowany przez Staroste Powiatu (...) pozostawil sprawe do uznania sadu, podnoszac,
ze uprawnienie do zglaszania zastrzezen przystluguje Parafii R.-Katolickiej pw. (...) w P., ktéra jest wieczystym
uzytkownikiem przedmiotowej nieruchomosci i uczestnikiem postepowania.

Uczestnik Gmina R. nie zlozyla o$wiadczenn ani wnioskow, co do przeslanek majacych stanowi¢ o zasiedzeniu
przedmiotowej nieruchomosci.

Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje:

Prawo wlasnosci dzialki ewid. (...) o powierzchni 0.0900 ha polozonej w P., pozostajacej w uzytkowaniu wieczystym
Parafii R.-Katolickiej w P., przystuguje Skarbowi Panstwa.

Sad Rejonowy w Nowym Targu prawomocnym wyrokiem z dnia 28 lutego 1996r. sygn. akt IC 31/96 oddalil pow6dztwo
Skarbu Panstwa Kierownika Urzedu Rejonowego w N. przeciwko C. S., J. I, T. L., Parafii R.-Katolickiej (...) w P.,
Zarzadowi Miasta w R. o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej nr (...) z rzeczywistym stanem prawnym, co do dziatki
ewid. (...) polozonej w P., ktérej prawo wlasno$ci wpisane jest na rzecz Skarbu Panstwa jako wlasciciela dzialki i
uzytkownika wieczystego Parafii R.-Katolickiej w P., wobec wydania przez Urzad Powiatowy w N. aktu wlasnosci ziemi
nr (...) z dnia 10 lipca 1974r. na rzecz C. S.1S. C. po V2 czeci.

Prawomocnym postanowieniem z dnia 24 pazdziernika 1997r. Sad Rejonowy w Limanowej, Zamiejscowy Wydzial
Ksigg Wieczystych w M. Dz. KW. (...) odmoéwil zaloZenia ksiegi wieczystej dla dziatki ewid. (...) o powierzchni 0.09
ha polozonej w P. na podstawie decyzji administracyjnej - aktu wlasnos$ci ziemi nr (...) (...) Powiatowego w N. z dnia
10 lipca 1974r. i odmowil wpisu ostrzezenia w ksiedze wieczystej nr (...).



Skarb Panstwa reprezentowany przez Naczelnika Miasta i Gminy w R. aktem notarialnym rep. A nr (...) z dnia 16
grudnia 1987r. sporzadzonym w Panstwowym Biurze Notarialnym w M. oddal w uzytkowanie wieczyste dziatke ewid.
(...) polozona w P. Parafii R.-Katolickiej w P., zgodnie z zatwierdzonym planem inwestycyjnym pod droge dojazdowa
do ko$ciola w P..

Wojewoda (...) decyzja z dnia 05 sierpnia 2002r. odmoéwil stwierdzenia, ze dziatka ewid. (...) polozona w P. mialaby
stac¢ sie zmocy prawa z dniem 23 maja 1989r. wlasnoécig Parafii R.-Katolickiej pw. (...) w P. po ustaleniu, ze dziatka jest
niezabudowana i od 1987r. znajduje sie w posiadaniu Parafii R.-Katolickiej pw. (...) w P., a jest tam droga dojazdowa
do kosciota parafialnego polozonego na dzialkach sgsiednich stanowigcych wlasno§é Parafii.

Prawo wlasnosci dzialki ewid. (...) o powierzchni 0.1500 ha polozonej w P. przystuguje Towarzystwu (...), Dom
Zakonny P..

Przedmiot sprawy i sporu stanowia nowoutworzone dziatka ewid. (...) o powierzchni 0.0341 ha i dzialka ewid. (...)
o powierzchni 0.0102 ha potozone w P..

Dzialka ewid. (...) stanowi cze$¢ dzialki ewid. (...) polozonej w P. od drogi publicznej w kierunku zabudowan
mieszkalnych i gospodarczych wnioskodawcow J. 1. i T. 1. pokrytej asfaltem z kraweznikiem od strony pdinocnej
i chodnikiem brukowym oraz trawnikiem z drzewami i krzewami ozdobnymi od strony poludniowej, i cze$ciowo
ogrodzonej trwale z bramg i furtka w odleglo$ci okolo 21 m od drogi publicznej z inng nieruchomoscig
wnioskodawcow. Dziatka ewid. (...) poloZona jest czeSciowo poza ogrodzeniem wskazanym wyzej od strony péinocnej,
aro$nie tu trawa ze szpalerem drzew i przebiega row melioracyjny, a czeS¢ wschodnia jest wyasfaltowana.

Whnioskodawcy J. I. i T. I. w latach 1973-1974 na swoich dzialkach polozonych w P. od strony wschodniej dzialek
ewid. (...), (...) potozonych w P. wybudowali dom. Do tej nieruchomo$ci wnioskodawcéw po dzialce ewid. (...)
potozonej w P., co najmniej od 1975r. biegla droga gruntowa utwardzona zwirem. Wnioskodawcy ogrodzili swoja
nieruchomo$c¢ wraz z cze$cia dzialki ewid. (...), z ktorej korzystali jako drogi. Wnioskodawcy okoto 20 lat temu z okazji
Slubu swojej corki droge utwardzili asfaltem, a okolo 4 lata temu polozyli chodnik brukowy wraz z kraweznikiem.
Ten szlak drozny zapewnia dostep do nieruchomos$ci wnioskodawcow, ktore sa ogrodzone wraz szlakiem droznym, a
usytuowanie ogrodzenia w kolejnych latach zmienia sie przesuwajac w kierunku zachodnim, ku drodze publiczne;j.

Dzialka ewid. (...) polozona w P. znajduje sie w posiadaniu wnioskodawcéw J. 1. i T. I. od poczatku lat 1970. Byta
tam skarpa, ktéra wnioskodawcy zagospodarowali, aby wykonac réw melioracyjny i przepust betonowy, posadzili tam
szpaler drzew i systematycznie wykaszaja tam trawe i podcinaja rosnace drzewa.

Oceniajgc material dowodowy Sad pierwszej instancji podal, ze daje wiare zeznaniom §wiadkéw i stron na okolicznoSci
wskazane wyzej, albowiem sa to zeznania zlozone zgodnie i wzajemnie sie potwierdzaja, korelujac z dowodami z
dokumentéw. Sad odméwil natomiast wiary zeznaniom §wiadkéw J. S.1iJ. C. oraz wnioskodawcow J. 1. i T. I. w czesci,
a mianowicie co do okoliczno$ci, aby dziatka ewid. (...) polozona w P. miala stanowi¢ wlasno$§¢ W.iS. C. oraz A. i C.
S., albowiem zeznania te pozostaja w sprzecznoéci z dowodami ze zeznan pozostalych §wiadkéw oraz z dokumentow
ksiegi wieczystej nr (...) Sadu Rejonowego w Limanowej, VI Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych w M., akt sprawy
tut. Sadu IC 31/96 i akt administracyjnych (...)Wojewody (...). Sad Rejonowy podzielil dowdd z opinii bieglej geodety
mgr inz. M. G..

Oceniajac zadanie wniosku Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze z zeznan §wiadkow W. 1., M. P. (1), K. C., C. R.
wynika, ze zanim wnioskodawcy J. I. i T. I. na dzialce ewid. (...) polozonej w P. urzadzili droge prowadzaca do ich
nieruchomoéci, to dzialka wraz z przedmiotem sprawy byla tzw. brzegiem i skarpa, plynal tutaj potok i byta ogdlnie
dostepna Sciezka. Jednocze$nie z dowoddéw ze zeznan $wiadkow nie wynika okolicznosé, aby dzialka ta miala by¢
przedmiotem nieformalnych uméw pomiedzy J. C. i C. S. oraz wnioskodawcami oraz, aby J. C. i C. S. korzystali z tej
dzialki jak wlasSciciele.



Z dowodow dokumentéw akt administracyjnych (...)Wojewody (...) i aktu notarialnego z dnia 16 grudnia 1987r. rep.
A. (...) sporzadzonego w Panstwowym Biurze Notarialnym w M., ogledzin nieruchomo$ci, zeznan $§wiadkéw: K. C.,
B. S. (1), A. S., czeSciowo J. S., F. T., C. R., K. W, E. §., M. P. (1), W. L, J. K., K. M., a przede wszystkim samych
wnioskodaweow potwierdzonych ich o$wiadczeniem z dnia 02 lipca 2003r. i reprezentujacego wowczas uczestnika
Parafie K. R.-Katolickiego pw. (...) w P. proboszcza T. G. (k.10) oraz z dokumentéw akt administracyjnych Wojewody
(...)(...)oraz akt i dokumentow ksiegi wieczystej nr (...) Sadu Rejonowego w Limanowej, VI Zamiejscowy Wydzial
Ksiag Wieczystych w M., wynika, ze dzialka ewid. (...) polozona w P. jest droga co najmniej od polowy lat 1970,
ktora prowadzi do nieruchomosci wnioskodawcow, a nastepnie od 1987r. do nieruchomoéci uczestnika Parafii K. R.-
Katolickiego pw. (...) wP..

Poprzedniczka prawna wnioskodawcow A. S. nie byla wiec wlascicielka dzialki ewid. (...) polozonej w P. ani jej
posiadaczka samoistna i nie mogta wobec tego przenie$¢ ani wlasnoéci ani posiadania samoistnego nieruchomoéci na
rzecz wnioskodawcow J. 1. i T. I..

Poludniowg czeé¢ przedmiotu sprawy i sporu stanowiaca dzialke ewid. (...) polozong w P. porasta trawnik i rosna
tutaj krzewy i drzewa ozdobne, a korzysta z niej uczestnik Parafia K. R.-Katolickiego pw. (...) w P. jako uzytkownik
wieczysty koszac trawe i montujac odplyw wody, co wynika ze zeznan §wiadkéw M. P. (1), J. S., W. L., i w tym zakresie
wnioskodawcy okoliczno$ci posiadania samoistnego nieruchomosci nie wykazuja (art. 6 kc).

Ogrodzenie z brama wjazdowa obejmuje przedmiot sprawy i sporu wraz z innym gruntem i zabudowaniami
wnioskodawcow i na przestrzeni czasookresu od 1983r. ulegalo zmianie przesuwajac sie w kierunku potudniowym, jak
zeznaja $wiadkowie: C. R., B. S. (2), K. W., E. S., W. 1., J. S.. Zmienia sie wiec zakres posiadania przez wnioskodawcow
ograniczonego prawa rzeczowego stuzebnosci drogi po dzialce ewid. (...) polozonej w P., a uczestnik Parafia K. R.-
Katolickiego pw. (...) w P. nie traci wladztwa nad potudniowo-zachodnia czeScia dziatki ewid. (...) jako uzytkownik
wieczysty.

Przedmiot sprawy i sporu stanowi rowniez cze$¢ dzialki ewid. (...) polozonej w P. odpowiadajacy nowoutworzone;j
dzialce ewid. (...), ktéra w tym miejscu byla skarpa zagospodarowang przez wnioskodawcow poczawszy od 1970r., co
wynika z dowodu ze zeznan $wiadkéw: E. S., F. T., J. S., B. S. (1), K. C. oraz wnioskodawcow. Uczestnik Towarzystwo
(...), Dom Zakonny w P. nie wykazuje (art. 6 kc) aby z tej czeSci dzialki ewid. (...) korzystal jak wtasciciel ( art. 140
kc), podobnie jak jego poprzednik prawny R. D. (1) i dlatego Sad Rejonowy uznal wnioskodawcow za posiadaczy
samoistnych dzialki ewid. (...) polozonej w P. w zlej wierze przez czasookres 30 lat i orzek} jak punkt II postanowienia.

Dalej Sad stwierdzil, ze wnioskodawcy J. i T. malzonkowie I. nie sa posiadaczami samoistnymi dziatki ewid. (...)
polozonej w P.. Jezeli posiadaja dzialke ewid. (...), to wylacznie w zakresie ograniczonego prawa rzeczowego, a skoro
wnosza o stwierdzenie nabycia prawa wlasno$ci nieruchomosci dziatki ewid. (...) polozonej w P., to ich roszczenie
podlega oddaleniu.

Postanowienie z 10 marca 2017 r. Sadu Rejonowego w Nowym Targu zostalo zaskarzone apelacjami przez
wnioskodawcow i uczestnika Towarzystwo (...) w P..

Wnioskodawcy zlozyli apelacje w dwoch pismach.

W piSmie z 15 kwietnia 2017r. zaskarzyli postanowienie w cze$ci oddalajacej wniosek i orzekajacej o kosztach tj. punkty
III. —V. postanowienia. Zarzucili uchybienia procesowe a to:

- pominiecie z oczywistym naruszeniem art. 244 §1 k.p.c. istotnej czesci materialu dowodowego poswiadczajacego
tytul prawny poprzednikéw prawnych wnioskodawcow do spornej nieruchomosci a to AWZ nr(...) i zaSwiadczenia
ST z 14 kwietnia 2015 r. a takze zignorowanie treéci pisma poprzedniego proboszcza Parafii T. G. z 25.10.2002r
potwierdzajacego samoistnosé¢ posiadania wnioskodawcow,



- pominiecie istotnej czeéci materiatu dowodowego w postaci m.in. zeznan wnioskodawcow, A. Z., J. C., ww. pisma
T. G., z ktorych wynika, ze doszlo do przekazania samoistnego posiadania spornej nieruchomosci przez rodzicow
wnioskodawczyni na rzecz wnioskodawcow oraz doszto do niesformalizowanego odstapienia pozostatej czesci dziatki
(...) przez wnioskodawczynie na potrzeby budujacego sie koSciola a w konsekwencji nieformalnego podziatu dzialki,

- nieuwzglednienie statusu prawnego dzialki (...), uksztaltowanego AWZ nr (...) wydanym na rzecz C. S.i S. C. a
tym samym samoistnego jej posiadania przez wnioskodawcoéw od poczatku lat siedemdziesiatych ubieglego wieku
oraz niewyja$nienie tego, w jaki spos6b moglo dojé¢ do rzekomego przeksztalcenia ich samoistnego posiadani ,
przekazanego przez uprawnionego z tego aktu w posiadanie ograniczonego prawa rzeczowego w postaci stuzebnosci
drogi koniecznej,

- sprzeczno$¢ ustalen Sadu z treScia materiatu dowodowego przez bledne i bezpodstawne ograniczenie statusu
posiadania wnioskodawcow do dzialki (...) do posiadania odpowiadajacego stuzebnosci drogi koniecznej, podczas gdy
prawidlowa i wszechstronna ocena tego materialu §wiadczy o samoistnym charakterze tego posiadania,

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na ustaleniu, iz w okresie biegu zasiedzenia uczestnik dokonywal
ingerencji w poludniowej czeéci spornego terenu poprzez instalacje odplywu wody, ktory w rzeczywistoSci usytuowany
jest na dzialce (...) nieobjetej wnioskiem o zasiedzenie,

- blad w ustaleniach faktycznych dotyczacych usytuowania bramy i ogrodzenia odgradzajacego bezposredni dojazd do
zabudowan uczestnikow przez przyjecie, ze bylo one trzykrotnie przesuwane, podczas gdy w rzeczywistoSci zmieniany
byl jedynie charakter i konstrukcja ogrodzenia, przy czym Sad nie dokonat w tym zakresie zadnej analizy dowodow,
jak réwniez w zaden sposob nie ustosunkowat sie do zlozonych do akt zdje¢ archiwalnych i archiwalnych map
geodezyjnych obrazujacych niezmienione usytuowanie bramy i ogrodzenia,

- na skutek ww. uchybien procesowych dopuszczenie do wewnetrznej sprzeczno$ci wydanego orzeczenia, ktéra
przejawia sie w tym, ze Sad trafnie przyjal nabycie przez zasiedzenie przez wnioskodawcow dziakki (...) a odmowil
stwierdzenia zasiedzenia dzialki (...) mimo wlaScicielskiego posiadania przez taki sam okres czasu,

- naruszenie art. 233 k.p.c. w zwiazku z art. 328 §2 k.p.c. przez brak wszechstronnej analizy i oceny calego zebranego
w sprawie materialu dowodowego, brak ustosunkowania sie do odmiennej tresci tych dowodéw od dokonanych przez
Sad ustalen,

Nadto zarzucili naruszenie prawa materialnego a to:

- naruszenie wynikajgcego z art. 339 k.c. domniemania samoistno$ci posiadania, przez bledne przyjecie, ze pomimo
jednoznacznego, nieprzerwanego od poczatku lat siedemdziesigtych manifestowania wtascicielskiego posiadania,
wnioskodawcy nie byli samoistnymi posiadaczami dzialki (...) oraz naruszenie art. 172 §2 k.c. przez bezpodstawne
oddalenie ich Zadania stwierdzenia nabycia wlasno$ci tej dzialki przez zasiedzenie.

Powolujac sie na ww. zarzuty wnioskodawcy wniesli o zmiane postanowienia w zaskarzonej czeéci i uwzglednienie
wniosku o zasiedzenie takze co do dzialki (...) z obcigzeniem Parafii kosztami postepowania na rzecz wnioskodawcéw
za obydwie instancje, w tym kosztami zastepstwa prawnego wraz z oplatami skarbowymi wedlug norm przepisanych,
ewentualnie o uchylenie postanowienia w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W pidmie z 19 kwietnia 2017 r. ( data stempla pocztowego) wnioskodawcy zarzucili, ze zaskarzone postanowienie w
czesci oddalajacej wniosek razaco narusza prawo jak i poczucie sprawiedliwo$ci. Zarzucili tez sprzeczno$¢ istotnych
ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu, ktéry doprowadzil do blednych ustalen faktycznych a w
konsekwencji do blednego orzeczenia oraz obraze prawa procesowego ( art. 233 k.p.c. ) poprzez dowolng a nie
swobodna ocene dowodow, co mialo zasadniczy wplyw na tre$¢ orzeczenia w czeéci oddalajacej wniosek oraz przez
uznanie, ze Sad nie mogt orzekac o stwierdzeniu zasiedzenia stluzebnosci przejazdu wobec braku wniosku w tym
przedmiocie ( art. 321 k.p.c.).



Zarzucili pominiecie zdje¢ obrazujacych stan posiadania i stan terenu w latach osiemdziesiatych i pézniej, szkicow i
map obrazujacych polozenia ogrodzenia oraz kapliczki w okresie biegu zasiedzenia, zeznan A. S., z ktérych wynika,
ze wnioskodawcy na przedmiotowym terenie wlasnym sumptem wyasfaltowali droge i byto to juz w latach 8o-tych,
zaéwiadczenia Starosty (...) sprawie wpisu w rejestrze ewidencji gruntéw jako wladajacych i wiascicieli C. S. i S.
C. w okresie od 1969 r. do 1988r., protokotu rozprawy w sprawie o sygn. I C 31/96 dokumentujacego zeznania
ojca wnioskodawczyni o tresci: ,cze$¢ przedmiotowej dzialki oddalem cérce na droge dojazdowa do jej budynku”.
Zarzucili, ze pozostale dowody Sad ocenil zupelnie dowolnie. Zarzucili bledne ustalenie, ze wnioskodawcy korzystaja
z przedmiotu sporu w zakresie dojazdow, czemu przeczy sposob zagospodarowania terenu objetego wnioskiem.
Zarzucili, ze akty posiadania Parafii mialy ewentualnie miejsce tylko na czeéci przedmiotu sporu i po uplywie
terminu zasiedzenia. Apelujacy ponownie powolali sie na projekt podzialu dzialki (...), ktéry byt zalacznikiem do
o$wiadczenia proboszcza T. G. i z ktérego jednoznacznie wynika, ze wowczas strony ustalily podzial fizyczny dziatki
(...) a nie na ustanowienie stuzebnoS$ci. Z ostrozno$ci procesowej zarzucili, ze nietrafna jest ocena Sadu, ze brak
wniosku uniemozliwial Sadowi ustalenie zasiedzenia stuzebnoéci. Ponownie wnieéli o zmiane orzeczenia poprzez
uwzglednienie wniosku o zasiedzenie projektowanej dzialki (...).

Uczestnik Towarzystwo (...) w P. zaskarzy} postanowienie w zakresie punktow I, IT i V, zarzucajac:

- sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treécig zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez bledne uznanie,
iz dzialka nr (...) znajduje sie w posiadaniu wnioskodawcoéw oraz nieuwzglednienie faktu pozostawienia przez
wnioskodawcoéw ogrodzenia oddzielajacego dzialke (...) od dzialki (...) i od nieruchomo$ci wnioskodawcow, co moglo
miec¢ znaczenie dla przyjetej ostatecznie kwalifikacji prawnej korzystania z dzialki (...),

- sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez przyjecie, ze
wnioskodawcy systematycznie wykaszaja trawe na czeSci dzialki (...) podczas gdy brak jest takich dowodéw badz
twierdzen ze strony wnioskodawcow a w terenie nie ma nawet takiej fizycznie mozliwosci,

- naruszenie art. 172 § 2 k.c. poprzez bledne uznanie, ze korzystanie przez wnioskodawcoéw z dzialki (...) mialo
charakter posiadania samoistnego nieruchomosci tj., ze incydentalnie podejmowane przez wnioskodawce czynno$ci
zwigzane z utrzymaniem drozno$ci cieku wodnego sa aktami wladania nieruchomoscia w zakresie takim jak wlasciciel,
podczas gdy co najwyzej korzystanie to moglo mie¢ miesci¢ sie w zakresie posiadania ewentualnej stuzebnosci,

- naruszenie przepis6w postepowania tj. art. 510 §11i 2 k.p.c. poprzez zaniechanie wezwania do udzialu w sprawie w
charakterze uczestnika R. D. (1), ktory byl wlascicielem nieruchomoéci obejmujacej dzialke (...) w dacie przyjetej jako
moment uplywu okresu zasiedzenia.

Powolujgc sie na ww. zarzuty uczestnik wniost o zmiane postanowienia w zaskarzonej czeéci poprzez oddalenie
wniosku o zasiedzenie dzialki (...), przy rownoczesnym odstgpieniu od dokonywania podzialu dzialki (...) oraz
zasadzenie od wnioskodawcdw na rzecz uczestnika kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa prawnego w
obu instancjach, ewentualnie o uchylenie postanowienia w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje:

W sprawie nie zaszly uchybienia skutkujace niewaznoscia postepowania, ktorych wystapienie sad odwolawczy ma
obowiazek bra¢ pod uwage z urzedu — art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 §2 k.p.c.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, ze w polskim porzadku prawnym obowiazuje tzw. system apelacji petnej, ktory zgodnie
z treScig art. 382 k.p.c. charakteryzuje sie tym, iz sad drugiej instancji ma nie tylko uprawnienie, ale wrecz obowigzek
rozwazenia na nowo calego zebranego w sprawie materialu oraz dokonania wlasnej, samodzielnej i swobodnej jego
oceny, w tym oceny zgromadzonych dowoddéw zebranych przed sadem pierwszej i drugiej instancji (por. uzasadnienie
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 17.04.1998r., sygn. akt II CKN 704/97, opubl. OSNC 1998/12/214, Wokanda
1998/7/8, Biul. SN 1998/9/15). W uchwale skladu siedmiu sedzidéw, zasadzie prawnej z dnia 23 marca 1999 r., III



CZP 59/98 Sad Najwyzszy mocno zaakcentowal - ze ustalenia sadu pierwszej instancji nie sa dla sgdu drugiej instancji
wigzace, zatem obowigzek dokonywania ustalen istnieje niezaleznie od tego, czy wnoszacy apelacje podniést zarzut
dokonania wadliwych ustalen faktycznych lub ich braku. Dokonanie przez sad drugiej instancji ustalen faktycznych
umozliwia temu sadowi - stajac sie zarazem jego obowiazkiem - ustalenie podstawy prawnej wyroku, a wiec dobo6r
wlaéciwego przepisu prawa materialnego, jego wykladnie oraz podjecie aktu subsumcji. Innymi slowy, zgodnie z
podstawowymi zasadami procesowymi okreslajacymi relacje miedzy strong a sgdem da mihi factum, dabo tibi ius oraz
facta probantur, iura novit curia), sad apelacyjny - bez wzgledu na stanowisko stron oraz zakres zarzutow - powinien
zastosowac wlasciwe przepisy prawa materialnego, a wiec takze usunaé¢ ewentualne bledy prawne sadu pierwszej
instancji, niezaleznie od tego, czy zostaly one wytkniete w apelacji. Jest jasne, ze nienaprawienie tych bledéw byloby
rownoznaczne ze $wiadomym ich powieleniem w postepowaniu rozpoznawczym na wyzszym szczeblu instancji, czego
- Zwazywszy na istote wymiaru sprawiedliwosci i cele postepowania odwolawczego - nie mozna zaaprobowaé. ( tak
Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 31 stycznia 2008r, III CZP 49/07).

Realizujac powyzsze obowigzki Sad Okregowy szczegdlowo zapoznal sie z calym materialem dowodowym
zgromadzonym przez sad pierwszej instancji a ponadto w postepowaniu apelacyjnym przeprowadzit dodatkowe
dowody. Uzupelienie materiatu dowodowego bylo konieczne gléwnie z tego powodu, ze zeznania §wiadkoéw nie sg
precyzyjne ( ani w opisach poszczegélnych fragmentéw przedmiotu sporu ani co do okresu czasowego), a poza tym
w zeznaniach §wiadkow wystepuja istotne sprzecznoéci w szczego6lnosci co do tego, kiedy wnioskodawcy ogrodzili
swoje siedlisko, jaki dokladnie obszar zajmowalo, czy ogrodzenie istniejace obecnie w przeszlo$ci stalo w tym samym
miejscu i kto uzytkuje poszczegélne fragmenty przedmiotu wniosku.

Przed zaprezentowaniem ustalen faktycznych Sadu Okregowego nalezy podkresli¢, ze racje majg wnioskodawcy,
gdy w apelacji zarzucaja, ze uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia nie spelnia wymagan ustawowych oraz, ze Sad
Rejonowy czyniac ustalenia faktyczne pomingl szereg istotnych dowodéw. W konsekwencji ustalenia faktyczne sa
powierzchowne, niepelne i czeSciowo bledne. Nalezy podkreslié, ze Sad Rejonowy zgromadzil bardzo obszerny
material dowodowy, zawierajacy zarowno dowody z dokumentéw jak i dowody osobowe. Jak juz wyzej zauwazono
osobowe zrodla dowodowe nie byly sp6jne a w zeznaniach §wiadkdw i stron byly istotne sprzeczno$ci, ktére wymagaly
rozwazenia i oceny wiarygodno$ci poszczegolnych zeznan. Oceny takiej Sad Rejonowy nie w istocie przeprowadzil.
Ocena dowodéw zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia miesci sie zaledwie w trzech zdaniach i z
przyczyn oczywistych nie moze by¢ uznana za prawidlowa.

Oceniajac ustalenia faktyczne zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia nalezy stwierdzié co nastepuje:

- ustalenie, ze ,wnioskodawcy okolo 20 lat temu z okazji §lubu swojej corki droge utwardzili asfaltem” jest
nieprecyzyjne o tyle, ze sugeruje, jakoby wéwczas dopiero polozono asfalt. Tymczasem z zeznan czeSci Swiadkow i
wnioskodawcow wynika, ze po raz pierwszy asfalt polozono juz w latach 80-tych, natomiast przy okazji §lubu corki
wnioskodaweéw droga byla asfaltowana ponownie,

- ustalenie, ze ,usytuowanie ogrodzenia w kolejnych latach zmienia sie przesuwajac w kierunku zachodnim, ku drodze
publicznej nie jest prawidlowe”, poniewaz nie ma oparcia w wiarygodnych dowodach — o czym ponizej.

Nie znajduja oparcia w materiale dowodowym takze zawarte w ramach rozwazan prawnych ustalenia:

- 7e ,C. S.18S. C. nie wtadali dziatka (...)”, poniewaz na okoliczno$¢ przeciwna wskazuje protokol ustalenia stanu
wladania z 1967 r. protokoly w aktach uwlaszczeniowych, wydany na ich rzez (...), zapisy w ewidencji gruntéw i
zeznania cze$ci Swiadkow,

- ze ,dzialka ewid. (...) polozona w P. jest droga co najmniej od polowy lat 1970, ktéra prowadzi do nieruchomosci
wnioskodawcow, a nastepnie od 1987r. do nieruchomosci uczestnika Parafii K. R.-Katolickiego pw. (...) w P.”,
poniewaz na dzialce tej w istocie sa dwie odrebne drogi dojazdowe, jedna prowadzi do wnioskodawcéw a druga do
kos$ciola. Poza tym cze$¢ tej dzialki stanowi ogrod wnioskodawcoéw wewnatrz ich ogrodzenia a cze$é trawnik polozony



miedzy ww. drogami dojazdowymi, na ktérym stoi reklama wnioskodawcéw i nie ma innej infrastruktury. Pozostala
czesé dzialki (...) stanowi zagospodarowane otoczenie ko$ciola i nie jest objeta wnioskiem,

- ze ,poludniowg cze$¢ przedmiotu sprawy i sporu stanowiaca dzialtke ewid. (...) polozona w P. porasta trawnik i rosng
tutaj krzewy i drzewa ozdobne, a korzysta z niej uczestnik Parafia K. R.-Katolickiego pw. (...) w P. jako uzytkownik
wieczysty koszgc trawe i montujac odplyw wody”, poniewaz wieksza cze$¢ przedmiotu wniosku ( w tym poludniowo-
wschodnia cze$¢ dzialki (...)) stanowi cze$é ogrodzonej dzialki siedliskowej wnioskodawcéw i nikt nie twierdzi, aby
byla w posiadaniu Parafii, natomiast pozostala cze$¢ dzialki (...) znajdujaca sie poza ogrodzeniem sklada sie w istocie
z dwoch fragmentow: tj. czeéci drogi asfaltowej wraz z chodnikiem wykonanej i uzytkowanej przez wnioskodawcow
oraz niewielkiego obszaru w ksztalcie trojkata poro$nietego wylacznie trawa, na ktérym jest tylko reklama dziatalnosci
wnioskodawcow i nie ma zadnych widocznych urzadzen, ktére mialtby stanowié cze$¢ infrastruktury koécielne;j.

Pozostale ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego — cho¢ niezwykle lakoniczne — to wynikaja z zebranego w sprawie
materialu dowodowego.

Dodatkowo Sad Okregowy ustalil co nastepuje:

Projektowana dzialka (...) w czeci stanowi utwardzony podjazd do zabudowan na dzialce (...) i w tym zakresie znajduje
sie wewnatrz ogrodzonego siedliska wnioskodawcow. Na ponoc od ogrodzenia dzialka ta stanowi skarpe opadajaca
w kierunku pétnocnym. U jej podnodza znajduje sie row, w ktérym plynie woda. Przeplyw wody jest uregulowany za
pomoca korytek polozonych powyzej przedmiotu sporu oraz betonowego przepustu w dolnej czeéci. Dalej na péinoc
— na terenie (...) teren wznosi sie ku gdrze tworzac kolejng wysoka skarpe.

Projektowana dzialka (...) w przewazajacej czeSci znajduje sie wewnatrz ogrodzonego siedliska wnioskodawcow. W
tej czeSci od ponocy stanowi wyasfaltowany podjazd do zabudowan wnioskodawcow. Obok podjazdu znajduje sie
chodnik brukowy a od potudnia tj. w potudniowo zachodnim narozniku dzialka ta stanowi fragment ogrodu i aktualnie
jest poro$nieta trawa. W przeszloSci w latach 1983-2004 stala tam kapliczka wykonana przez wnioskodawcéow.

Poza ogrodzeniem dzialka (...) od strony péinocnej stanowi wyasfaltowany dojazd do bramy wnioskodaweéw, ktéry od
ponocy graniczy z dzialka (...) — aktualnie wlasnoS$ci wnioskodawcdw, od zachodu z droga publiczng (...) od potudnia
z droga z kostki brukowej prowadzaca do kosSciota w P.. W sklad dzialki (...) wchodzi takze obszar w ksztalcie trdjkata,
na ktérym znajduje sie chodnik brukowy i trawa. Granice tego trojkata od strony terenu Parafii wyznacza linia prosta
biegnaca od naroznika ogrodzenia do péinocnego naroznika drogi brukowej prowadzacej do koSciola. Na tym trojkacie
z trawy znajduje sie reklama pensjonatu wnioskodawcéw. Nie ma tam zadnych urzadzen infrastruktury ko$cielne;j.
Instalacja odplywu wody znajduje sie na terenie dzialki (...) a wiec poza przedmiotem sporu.

( dowod: protokot ogledzin k. 125-126, mapa sytuacyjna dla celéw sadowych k. 144, zdjecia k. 379-380 )
Ewidencja gruntéw dla obrebu P. zostala zalozona w 1969 r. Dziatka ewidencyjna (...) o pow.0,09 ha figurowala:
- wlatach 1969-1974 w jednostce rejestrowej 333, gdzie jako wladajacy wpisani byli C. S.s. W.iA. orazS. C.s. S.i M.,

- w latach 1974-1988 w jednostce rejestrowej 333 jako wlaéciciele byli wpisani C. S.s. W.i A. oraz S. C.s. S.i M. w
udzialach po Y2 czeéci,

- 0d 1988r. do chwili obecnej ww. dzialka figuruje w jednostce rejestrowej 555, gdzie jako wlasciciel wpisany jest Skarb
Panstwa a jako uzytkownik wieczysty wpisana jest Parafia R. Katolicka w P..

( dowod: za$wiadczenie Starosty (...) k. 78)
W protokole ustalenia stanu wladania z roku 1967 r. dziatka (...) figurowala na nazwisko C. S.1i S. C. jako wladajacych.

( dowod: protokot ustalenia stanu wladania k. 80182)



W dniu 10 lipca 1974r. wydano AWZ nr (...) na ww. dziatke na rzecz C. S. i S. C. po 2 czesci. C. S. byl ojcem
wnioskodawczyni, natomiast S. C. byl mezem ciotki ( siostry matki) wnioskodawczyni. W protokole uwlaszczeniowym
dotyczacym uwlaszezenia S. i W. C. podano: ,oprocz tego mam na spotke z S. C. po potowie w dzialce (...) 0 pow.0,09
ha. Spolka ta istnieje od 1951r. ,, w protokole uwlaszczeniowym dotyczacym uwlaszezenia C. i A. S. podano: w dzialce
(...) posiadam ... ( fj. nieczytelne) udzialu, druga czesé posiada S. C.”.

(dowdd: AWZ k. 272-273 i protokdt uwlaszezeniowy k. 275 i 278 akt sprawy I Ns 184/03 o rozgraniczenie)

Dzialka (...) miala nieregularny ksztalt. Od pélnocy wchodzila klinem w dzialke (...) a na pozostalym obszarze
stanowila skarpe ( brzeg ) polozony pomiedzy droga publiczng a dzialkami rolnymi polozonymi powyzej poziomu
drogi. CzeSciowo byla porosnieta krzewami.

( dowod: mapa k. 9, zdjecie lotnicze z 1977r. k. 450a)

T.iJ. L. pobrali sie w 1969r. Z okazji §lubu otrzymali od rodzicéw dzialki (...). Potem otrzymali takze dziatke (...). W
dniu 26 stycznia 1973 r. wnioskodawcy uzyskali na ww. dziatki AWZ.

(dowod: AWZ k. 21, protoko6t uwlaszezeniowy k. 174-175 akt o rozgraniczenie).

Ok. 1972r. wnioskodawcy rozpoczeli budowe domu — pensjonatu na dzialce (...). Wnioskodawcy urzadzili droge
dojazdowa do dzialki (...) od drogi publicznej przez dzialke (...). W tym celu musieli zasypa¢ wawdz, teren cze$ciowo
zniwelowaé i utwardzi¢. Ponadto uregulowali przeplyw wody poprzez ulozenie korytek i przepustu betonowego.
Powstala wowczas skarpa zajmujaca takze niewielki fragment sasiedniej dzialki (...). Skarpe te wnioskodawcy obsadzili
wierzbami. W kolejnych latach wnioskodawcy dbali o te skarpe i row melioracyjny znajdujacy sie u jej podnodza,
po to by okresowo splywajaca woda jej nie podmywala. Obcinali i pielegnowali rosnace tam wierzby. Ze wzgledow
bezpieczenstwa ogrodzenie postawiono w gornej czeéci skarpy.

Poniewaz dzialka (...) byta waska, a nowy budynek stal blisko granicy wnioskodawcy w latach 70-tych zakupili
nieformalnie od M. i F. L. sasiednia dzialtke nr (...).

Po tym jak ojciec J. I. tj. C. S. uzyskal w 1974 r. wraz ze S. A. Wlasnosci Ziemi na dziatke (...), rodzice wnioskodaweczyni
przy braku sprzeciwu malzonkéw C., nieformalnie darowali wnioskodawcom cze$é dzialki (...) stanowiacg naturalne
przedluzenie dzialek (...) w kierunku drogi publicznej ( tj. teren okazywany jako sporny w sprawie o rozgraniczenie).
Teren ten byt potrzebny wnioskodawcom, poniewaz znaczna jego cze$¢ zajmowata droga dojazdowa. Od tego czasu
dzialki (...) i cze$¢ dzialki (...) od zachodniej granicy dzialek (...) do drogi publicznej znajdowala sie w samoistnym
posiadaniu wnioskodawcow, oni uwazali sie za ich wlascicieli i nikt inny nie wykonywal tam aktéw posiadania. Stan
taki istnial najpdzniej od 26 sierpnia 1977r. i jest to data pierwszego zdjecia lotniczego, na ktérym widaé, ze dziatki (...) i
cze$é dzialki (...) stanowia calo$¢ gospodarcza, wyraznie odr6zniajaca sie od gruntdéw sasiednich ( od poludnia granica
uzytku biegnie w linii prostej az do drogi). Na zdjeciu tym wida¢ takze urzadzona droge dojazdowa przez dziatke (...).
Droga ta po raz pierwszy byla asfaltowana przez wnioskodawcow na poczatku lat 80-tych a po raz drugi bezposrednio
przed Slubem ich corki, ktéry mial miejsce 5.10.1991r. Polozenie asfaltu w latach 8o-tych stwierdzil §wiadek A. S.,
ktory kontrolowal pensjonat wnioskodawcow i ktory stwierdzil, ze droga do pensjonatu jest wyasfaltowana a nastepnie
sprawdzal, czy asfalt ten nie byl wykonany na koszt gminy — bo takie przypadki sie zdarzaly. W wyniku kontroli ustalil,
ze wnioskodawcy wykonali asfalt wkasnym kosztem jako wtasciciele. Podobnie w latach 80-tych, jeszcze przed budowa
koSciota, na kontroli u wnioskodawcow byl Swiadek J. L., ktory stwierdzil, ze do ich domu prowadzi droga asfaltowa,
co wyroéznialo sie, poniewaz na drodze publicznej w tym rejonie asfaltu jeszcze niebyto.

Staba jako$¢ zdjecia lotniczego z 1977 r. nie pozwala na ustalenie, czy w miejscu obecnego ogrodzenia wowczas istnialo
w tym czasie jakie$ ogrodzenie.



(dowod: zeznania §wiadkéw K. C. k. 164, J. C. k. 164-165, B. S. (1) k. 165-166, W. G. k. 166 i od 1: 11 minuty rozprawy,
A.S.k.166-167,J.S.k. 167, F. T. k. 168, J. K. k. 203, J. L. k. 268, zeznania J. I. k. 305-306, 553zdjecie lotnicze z 1977r.
k. 4504, opinia P. D. k. 459-463, 506-513 ).

Na zdjeciu lotniczym z 1983 r. droga dojazdowa jest szeroka i bardzo dobrze widoczna. Od strony pénocnej wzdtuz
drogi widac szpaler drzew. W sklad siedliska wnioskodawcéw wchodzi takze obszar dzialki (...). Staba jako$¢ zdjecia
nie pozwala na ustalenie, czy wowczas istnialy jakie$ ogrodzenia. Obok dzialki (...) wida¢ przygotowania do budowy
ko$ciola, ktore prowadzil spoleczny komitet d.s. budowy ko$ciola. Na przyszlym placu budowy wypalano cegly i
ukladano je w pasach. Wnioskodawca T. I. rowniez byl zaangazowany w budowe koSciola. W zwiagzku z planami
budowy teren dzialki (...), w tym takze czeS¢ skarpy znajdujacej sie po prawej stronie zabudowan wnioskodawcow
musialy zosta¢ zniwelowane. Na zdjeciu z 1983r. widaé, ze na czedci dzialki (...) sa sktadowane materialy do budowy
koSciota, na co wnioskodawcy wyrazali zgode. W tym czasie przygotowania do budowy odbywaly sie na gruntach oséb
fizycznych, ktore byly zaangazowane w budowe ko$ciola i zamierzaly oddaé swoje grunty pod te budowe, co nastapito
kilka lat p6znie;j.

( dowdd: zdjecie lotnicze z 1977r. k. 4504, opinia P. D. k. 459-463, 506-513, zeznania J. L. k. 305-306, 553, czeSciowo
zeznania C. R. k. 168, czeSciowo zeznania B. S. (2) k. 171).

Na zdjeciu z lat 80-tych przedstawiajacym wjazd na posesje wnioskodawcow i na plac budowy K. widaé:

- dwie osobne drogi dojazdowe tj. do siedliska wnioskodawcow i do placu budowy koéciola ( budynku koéciola jeszcze
nie ma ),

- dziatka wnioskodawcow jest ogrodzona od strony placu budowy ko$ciola i od strony drogi gtéwnej ogrodzeniem z
siatki na podmuréwce betonowej,

- na przedluzeniu ogrodzenia z siatki pomiedzy siedliskiem wnioskodawcow a placem budowy stoi w linii prostej
ogrodzenie drewniane okreslajace teren budowy,

- wewnatrz ogrodzonej czesci siedliska wnioskodawcow znajduje sie kapliczka,

- na fragmencie trawy w ksztalcie trojkata pomiedzy ogrodzeniem wnioskodawcéw a drogami dojazdowymi zlozono
materialy na budowe.

( dowod: zdjecie k. 54 - oryginal okazano na rozprawie apelacyjnej, zdaniem wnioskodawcow zdjecie wykonano
prawdopodobnie w latach 84-85 a zdaniem uczestnika w 1987 r.)

Podobny stan jest na zdjeciach z 5.10.1991r. z dnia Slubu corki wnioskodawcow, z tym, ze na zdjeciach dzialki
wnioskodaweoéw na spornym trojkacie nie ma zadnych materialow.

( dowod: zdjecia k. 217)

Na zdjeciach lotniczych z lat 1993, 1999, 2003 i 2009. wida¢, ze siedlisko wnioskodawcéw ma analogiczny ksztalt
zagospodarowania jak obecnie. Wzdluz linii ogrodzenia od strony koSciola na ww. zdjeciach widaé¢ rzad drzew -
na poszczeg6lnych zdjeciach coraz wiekszych. Na wszystkich zdjeciach widaé szpaler po p6inocnej stronie drogi
dojazdowej ( tj. na (...)) oraz odrebne drogi dojazdowe: do siedliska wnioskodawcow i do kosciola.

Na zdjeciach z lat 2012 i 2105 widaé, ze drzewa na dzialce wnioskodawcow od strony koSciola zostaly zastgpione
innymi - mniejszymi.

(dowdd: zdjecia lotnicze k. 450a, zdjecie k. 486, ).



Analiza opinii geodezyjnej, opinii z odczytu zdje¢ lotniczych, szkicow ze sprawy o rozgraniczenie ( na ktorych
zaznaczono przebieg ogrodzenia, w stosunku do granic ewidencyjnych, polozenie kapliczki i miary ) oraz ww. zdjec
prowadzi do wniosku, ze przebieg ogrodzenia obecnego nie rézni sie istotnie od przebiegu ogrodzenia stwierdzonego
na pierwszych ogledzinach w sprawie o rozgraniczenie i uwidocznionego takze na zdjeciu z konca lat 8o-tych, gdy
rozpoczynala sie budowa kosciola.

( ww. dowody oraz szkice graniczne ze sprawy o rozgraniczenie k.4-7,871 90 ).

Parafia R. - Katolicka p.w. (...) w P. uzyskala uzytkowanie wieczyste dzialki (...) o pow. 900 m * na podstawie aktu
notarialnego z 16 grudnia 1987r. o oddaniu gruntu panstwowego w uzytkowanie wieczyste. Podstawa do zawarcia
aktu notarialnego byta decyzja Naczelnika Miasta i Gminy w R. z 31 marca 1987r. Zaréwno w ww. decyzji jak i w akcie
notarialnym zapisano, ze dzialka (...) w zatwierdzonym planie realizacyjnym numer (...) jest przeznaczona na budowe
drogi dojazdowej do ko$ciota w P. i oddana zostaje w uzytkowanie wieczyste celem wybudowania tej drogi.

( dowdd: decyzja i akt notarialny k. 11-14 akt sprawy o rozgraniczenie),

W powolanej wyzej decyzji numer (...) w sprawie zatwierdzenia planu realizacyjnego zagospodarowania terenu
podano, ze dotyczy ona dzialek (...) i ezesci dziatki (...). Dzialki (...) zostaly darowane na rzecz Parafii R. - Katolicka
p-w. (...) wP. aktem notarialnym z 5 czerwca 1987r.

( dowod: decyzja k. 40 i akt notarialny k. 41-42 akt sprawy o rozgraniczenie)

Parafia uzyskala pozwolenie na budowe koSciola w P. decyzja z 12 czerwca 1987 r. w decyzji podano, ze budowa ma
objac dziatki: (...), (...), (...), (...)1 (...) 1 cze$é dzialki (...).

( dowdd: decyzja k. 79)

W aktach postepowania administracyjnego dotyczacego wniosku Parafii o wydanie decyzji stwierdzajacej nabycie
prawa wlasnosci znajduje sie szkicowa koncepcja zagospodarowania terenu dla K. w P. bez daty jej sporzadzenia. Na
koncepcji tej dojazd do koSciota znajduje sie w innym miejscu, niz istniejaca obecnie droga dojazdowa i poza obszarem,
ktéry w sprawie o rozgraniczenie byt sporny.

( szkicowa koncepcja k. 328)

Zmiana przebiegu drogi dojazdowej do ko$ciola nastapila celem poprawienia warunkéw wjazdu (by byl mniej stromy).
Matka J. I tj. A. S. prosila wnioskodawcéw, aby odstapili swoja cze$¢ dziatki (...) na droge dojazdowa do koéciola,
na co ostatecznie ci wyrazili zgode. Bylo to w czasie, gdy stal juz budynek koSciola. Z powodu tej zmiany granica
posiadania wnioskodawcow nie biegla w linii prostej (jak pierwotnie), lecz od naroznika ogrodzenia pod skosem.
Obszar w ksztalcie trojkata polozony za ogrodzeniem dziatki wnioskodawcow pomiedzy obiema drogami dojazdowymi
byt w wylacznym posiadaniu wnioskodaweéw co najmniej do 2009r. kiedy to z parafii odszedt ksiadz T. G. i nastal
nowy proboszcz. Trojkat ten po niwelacji terenu obsiat trawa T. L. i on go pielegnowal.

( dowdd: zeznania J. 1. k. 305-306, 553, zeznania T. I. od ok. 45 minuty rozprawy w dniu 29 listopada 2016 r. —
wwaga: protokol pisemny nie oddaje rzeczywistych stow wnioskodawcey : w szczegoblnosci w zeznaniach nie padlo
zdanie o treSci: ,,winkiel zostal bo nie chcialem wchodzi¢ w konflikt z koSciotem”, wnioskodawca zeznal natomiast
m.in. ,, jak ksiagdz zrobil droge to mi zostal winkiel”)

Dzialka (...) byla przedmiotem sporu pomiedzy wnioskodawcami a Parafig R. - Katolickg p.w. (...) w P. od poczatku lat
90-tych. Na wniosek Parafii w dniu 3 czerwca 1991r. Urzad Miasta w R. wszczal postepowanie rozgraniczeniowe dziatki
(...) z dzialkami (...). Odbyla sie rozprawa graniczna na gruncie, na ktorej nie doszlo do spisania ugody a wiekszo$¢
stron odméwila podpisu na protokole granicznym.



Postanowieniem z 5 wrzeSnia 1991r. postepowanie rozgraniczeniowe zostalo umorzone, a sprawa rozgraniczenia
zostala przekazana do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Nowym Targu. W obu decyzjach administracyjnych
podano, ze dzialka (...) stanowi wlasnoé¢ Skarbu Panstwa w uzytkowaniu wieczystym Parafii R. — Katolickiej p.w. (...)
w P., dzialka (...) stanowi wlasno$§¢ T. i J. I. a dzialka (...) stanowi wlasnos¢ M. i F. L.. W trakcie spisywania protokotu
granicznego w dniu 23 lipca 1991r. J. I. okazala zakres 6wczesnego posiadania wnioskodawcow. Granice uzytkowania
wedtug jej okazania stanowil plot na podmuréwce biegnacy wzdluz placu budowy kosSciola w P. oraz linia prosta na
przedluzeniu tego plotu do drogi asfaltowej. Wnioskodawcy oéwiadczyli do protokolu, ze urzadzili droge dojazdowa
znacznym nakladem pracy i kosztow, powolali sie na AWZ nr (...). Wedlug szkicu znajdujacego sie w protokole
granicznym plot na podmuréwce wykonany przez wnioskodawcéw biegl wzdluz poludniowej granicy dzialki (...) z
dzialka (...) i dalej prosto na odcinku 10 metréw. Ogrodzenie od strony drogi publicznej zostatlo oznaczone kolorem
zielonym na odcinku dlugoéci 12,40 metra. Narozniki ogrodzenia oznaczono punktami I prim i A. Na date tych
ogledzin wewnatrz ogrodzenia wnioskodawcow znajdowaly sie ich dziatka wlasna 1830, cala dzialka (...) - wlasnoéci
M.iF. L. — na podstawie AWZ z 28 grudnia 1973r. oraz poinocna cze$¢ dzialki (...). Na wypisie z mapy ewidencyjnej
geodeta B. W. oznaczyl punkt A w punkcie tréjmiedzy dzialek (...).

( dowdd: postanowienie o umorzeniu k. 1, operat pomiarowy k. 3-71 AWZ k. 89 — w aktach sprawy o rozgraniczenie)

Na etapie postepowania sgdowego o rozgraniczenie J. i T. I. podniesli zarzut zasiedzenia czeéci dzialki ewidencyjnej
(...) podnoszac, ze sporna cze$¢ dzialki uzytkuja samoistnie od wielu lat, w latach 1971- 1972 urzadzili tam droge
dojazdowa a w 1980r. wylali na nig smole. Wczesniej dziatka byta w posiadaniu ich poprzednikéw prawnych. Zarzucali,
ze Parafia nabyla prawa do tej dzialki dopiero w 1987r. i poczatkowo sankcjonowala faktyczny stan rzeczy. Dopiero w
marcu 1991r., gdy uczestnicy sprzeciwili sie urzadzeniu cmentarza na pobliskiej parceli powstal konflikt o dziatke (...).

( dowdd: pismo z 25 luty 1992r. k. 43 akt sprawy o rozgraniczenie).

W dniu 27 kwietnia 1992r. odbyly sie ogledziny sadowe, w trakcie ktérych wnioskodawcy potrzymali wczes$niejsze
twierdzenia i okazanie granicy uzytkowania. Sad Rejonowy do protokotu ogledzin stwierdzil, ze wewnatrz ogrodzenia
wnioskodawcéw znajduja sie dzialki (...) i czeé¢ dzialki (...) a na niej ozdobna kapliczka z figura Matki Boskie;j.
Obecny na ogledzinach czlonek Rady Parafialnej J. S. zakwestionowal twierdzenie wnioskodawcéw, ze urzadzili droge
dojazdowa po dzialce (...) juz w 1970 r., twierdzil, ze powstala p6zniej, ale nie podal kiedy, przyznatl natomiast, ze po
raz drugi wnioskodawcy polozyli asfalt na tej drodze w 1991r.

W trakcie ogledzin sad przestuchal R. T. lat 82, ktéra podala, ze droge asfaltowa robit (...) lat temu. W miejscu asfaltu
wezeéniej przeplywat potok. Podala , ze widywata tam tylko S. — dziadkéw I. a potem A. S.- matke I.. Zaprzeczyla, aby
byla tam wlasnos$¢ panstwowa.

( dowod: protokot ogledzin i szkic sytuacyjny k. 84-87 akt o rozgraniczenie).

Na kolejnej rozprawie w dniu 21 lipca 1992r. nie doszlo do przestuchania §wiadkéw, poniewaz pelnomocnicy stron
o$wiadczyli, Ze maja podja¢ pertraktacje ugodowe i wniesli o odroczenie rozprawy.

Postanowieniem z 30 listopada 1992r. Sad Rejonowy zawiesil postepowanie z powodu niewskazania nastepcow
prawnych S. C..

Postanowieniem z 18 kwietnia 1994r. Sad Rejonowy odmowil podjecia zawieszonego postepowania. Postanowienie
to zostalo uchylone postanowieniem Sadu Wojewo6dzkiego z 31 maja 1994r., w ktérym wskazano, ze Sad Rejonowy
winien ustali¢ stan prawny dzialki (...) i ocenié, czy AWZ zmienit istniejacy wezeéniej stan prawny i czy pdzniejsza
decyzja administracyjna zmienila stan prawny wynikajacy z AWZ. Sad Wojewddzki polecil takze wezwanie do udzialu
w sprawie wilaéciciela dzialki (...) tj. Skarb Panstwa.

( postanowienie k. 213-214 akt sprawy o rozgraniczenie)



W dniu 11 sierpnia 1994r. J. i T. I. oraz C. S. wnieéli o zawieszenie postepowania rozgraniczeniowego do czasu
zakonczenia zainicjowanej przez nich sprawy o uchylenie decyzji z 30 czerwca 1986r. o wygaénieciu prawa
uzytkowania dzialki (...) odpowiadajacej pgr (...) ( przy czym cyfra(...) dopisana recznie po przekresleniu cyfry (...))
stanowigcej wlasnos¢ Skarbu Panstwa bedacej dotychczas w uzytkowaniu Okregowej Dyrekcji Gospodarki Wodnej w
K. i przekazaniu tej dzialki nieodplatnie na rzecz Urzedu Miasta. I. i C. S. zarzucili, ze decyzja ta nie byla im nigdy
doreczona. Wniosek ten nie zostal przez Sad uwzgledniony. Sad prowadzil postepowanie wyjasniajace, czy wpis pgr
(...) zktorej powstala dziatka ewid. (...) wliczbie spisu 1 dobra publicznego byt uwidoczniony przed dniem 4 listopada

1971r.
( pismo k. 224, decyzja k. 228 akt o rozgraniczenie)

Pismem z 17 stycznia 1995r. sad wieczystoksiegowy udzielit informacji, ze parcela gruntowa (...) powstala z
kolejnych podzialéw pierwotnej parceli gruntowej (...), ktéra pojawila sie pod numerem porzadkowym (...)w liczbie
spisu (...) — dobra publicznego P. prawdopodobnie podczas dokonania wpisu podzialu tej parceli w 1979r. jednak
udzielenie informacji skad ta parcela trafila do spisu 1 dobra publicznego nie jest mozliwe z uwagi na niekompletnos$c
dokumentacji. Podano, ze konieczne jest w tym celu zlecenie opinii geodezyjne;j.

( dowdd: pismo k. 240 akt sprawy o rozgraniczenie).
Opinia geodezyjna ostatecznie nie zostala wykonana, nie przestuchano §wiadkéw ani stron.

Postanowieniem z 4 kwietnia 1997r Sad Rejonowy ponownie zawiesil postepowanie do czasu zakonczenia sprawy o
zalozenie ksiegi wieczystej dla dzialki (...) na podstawie AWZ.

Na rozprawie w dniu 20 lutego 2003r. wnioskodawca cofnal wniosek o rozgraniczenie, na co obecni wyrazili zgode.
Postanowieniem z tej samej daty Sad Rejonowy umorzyl postepowanie.

( dowdd: postanowienie k. 357 akt rozgraniczeniowych)

W dniu 25 czerwca 2003r. geodeta Z. G. (1) opracowal wstepny projekt podziatu dzialki (...) na dzialki (...). Wg tego

projektu dziatka (...) o pow. 355 m ® miala przypaéé wnioskodawcom. Poludniowa granica zaprojektowanej dziatki (...)
biegnie po linii ogrodzenia, nastepnie ukosem a dalej wzdluz drogi asfaltowej ( w konsekwencji zaprojektowana przez
Z. G. dzialka jest mniejsza niz teren okazywany przez malzonkow I. w sprawie o rozgraniczenie).

W dniu 3 lipca 2003r. do Urzedu Miasta R. wpltynelo podpisane przez wnioskodawcow i 6wczesnego proboszcza Parafii
R. - Katolicka p.w. (...) w P. — T. G. podanie o dokonanie podziatu dzialki (...) celem uregulowania stanu prawnego
wg. uzytkowania czeéci dzialki (...). W piémie tym podano, ze wydzielona dzialka (...) znajduje sie w uzytkowaniu I.
i stanowi droge dojazdowa do ich nieruchomo$ci.

Dzialka (...) z projektu geodety Z. G. (1) ma analogiczny ksztalt i zblizona powierzchnie do dzialki (...) z projektu
geodety M. G..

( dowdd: wstepny projekt podziatu k. 9, podanie k. 10, mapa do celéw sadowych k. 145)

W pi$mie z 11 marca 2009r. T. i J. I. wnieéli o wydanie protokolu ostatniej rozprawy w sprawie o rozgraniczenie.
Wskazali, ze do tej pory ksiadz proboszcz nie wywiazal sie z obietnicy przekazania cze$ci dzialki ( drogi dojazdowej)
na ich rzecz.

( dowdd: pismo k. 316 akt o rozgraniczenie).

W 1995 r. Kierownik Urzedu Rejonowego w N. wnidst do Sadu Rejonowego w Limanowej pozew o uzgodnienie
treéci ksiegi wieczystej (...), nie precyzujgc na czym to uzgodnienie ma polegaé i nie wskazujgc stron pozwanych.
W uzasadnieniu wskazano, ze ksiega obejmuje dzialke (...) a w dziale II figuruje Skarb Panstwa a jako uzytkownik



wieczysty Parafia R. - Katolicka w G. Dalej podal, ze na ww. dzialke wydano AWZ (...) w ktérym figuruja C. S.i8S. C..
Sprawa zostala przekazana wedlug wlasciwosci do Sadu Rejonowego w Nowym Targu. Na rozprawie 12 lutego 1996r.
pelnomocnik powoda o§wiadczyl, ze wystapil z pozwem zgodnie z poleceniem wyzszej instancji, natomiast wpis w KW
jest odpowiedni. Na rozprawie 28 lutego 1996 r. C. S. zeznal, ze cze$¢ przedmiotowej dziatki oddat corce na droge
dojazdowa do jej budynkow. Wyrokiem z 28 lutego 1996 r. Sad oddalil powbddztwo jako bezzasadne, skoro zdaniem
powoda wpis w ksiedze wieczystej jest prawidlowy i nie domaga sie jego zmiany.

( dowdd: pozew, wyrok z uzasadnieniem i protokoly rozpraw w sprawie I C 31/96)

W dniu 19.02.1987r. do (...) w M. wplynal wniosek Naczelnika Miasta i Gminy w R. z 17.02.1987 r. zatytulowany: ,, o
uregulowanie stanu wladania dziatki (...) w P.” . Do wniosku o wpis dolaczono protokél zdawczo- odbiorczy z 18 lipca
1986r. 0 przekazaniu dzialki (...) przez Okregowa Dyrekcje Gospodarki Wodnej w K. na rzecz Urzedu Miasta i Gminy
w R. wwykonaniu decyzji GGG (...) o wygaénieciu prawa uzytkowania niezabudowanej dzialki (...) odpowiadajacej pgr
(...) (przy czym cyfra (...) dopisana recznie po przekresleniu cyfry (...)), stanowiacej wlasno$é¢ Skarbu Panstwa bedacej
dotychczas w uzytkowaniu Okregowej Dyrekcji Gospodarki Wodnej w K. i przekazaniu tej dzialki nieodplatnie na rzecz
Urzedu Miasta i Gminy w R.. W przedmiotowej decyzji zapisano, ze decyzje otrzymuja m.in. S. C.i8S. C. - AWZ (...). Z
wykazu zmian dotaczonego do wniosku wynikalo, ze dzialka (...) odpowiada pgr. (...) stanowiacej dobro publiczne.

W uwzglednieniu tego wniosku zostala zalozona dla dzialki (...) w dniu 14 grudnia 1987 r. ksiega wieczysta nr (...).
W dziale II jako wlasciciela ww. dzialki wpisano Skarb Panstwa- Urzad Miasta i Gminy w R..
W dniu 17 grudnia 1987 r. w dziale II. tej ksiegi wpisano Parafie R. - Katolicka w P. jako wieczystego uzytkownika.

Do akt i dokumentéw tej ksiegi w kwietniu 1996 r. wplynal wiosek C. S. o zalozenie ksiegi dla dzialki (...) na podstawie
AWZ nr (...). Do wniosku dolaczono wykaz zmian, z ktérego wynikalo, ze dzialka (...) powstala z parceli gruntowej
(...). Postanowieniem z 24.10.1997r. Sad Rejonowy odmoéwil zalozenia ksiegi wieczystej dla dzialki (...) argumentujac,
Ze nie moga istnie¢ dwie ksiegi wieczyste dla tej samej dzialki. Sad nadmienil o koniecznoéci wytoczenia sprawy o
uzgodnienie treéci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym. Apelacja C. S. zostala oddalona postanowieniem
z 2 kwietnia 1998 r. a Sad Najwyzszy postanowieniem z 18 kwietnia 2001r. odmoéwil przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

( dowdd: zapisy w dziale IT KW (...), akta i dokumenty przy KW (...))

W dniu 22 wrzeénia 2014 r. Parafia R. - Katolicka p.w. (...) w P. wniosla do Sadu Rejonowego w Nowym Targu o
zawezwanie J.iT. I. do préby ugodowej, zadajac wydania i zakazania naruszen pélnocnej cze$ci nieruchomosci bedacej
przedmiotem uzytkowania wieczystego wnioskodawcy a stanowigcej fragmenty dzialki (...) zajete przez przeciwnikoéw
jako przedluzenie dzialki (...), nakazanie rozebrania chodnika z kostki brukowej, demontazu instalacji elektrycznej
i drenazowej na dzialce (...), zakazanie przejezdzania przez dzialki (...) oraz zaplate wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie z tej nieruchomo$ci w sposéb opisany w okresie ostatnich 10 lat w lacznej kwocie 70 000 zl, zaplate
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z dzialki (...) poprzez umieszczenie na niej tablic reklamowych w lacznej
kwocie 10 000 zl, zaplate odszkodowania za wyciecie w pazdzierniku 2010 r. 6 sztuk modrzewi rosngcych na dzialce
(...) wlacznej kwocie 20 000 zL. Wnioskodawcy stawili sie na posiedzenie ugodowe, ale do ugody nie doszlo.

( dowdd: akta I Co 1109/14)
Uczestnik Towarzystwo (...) z siedziba w P. zakupilo dzialke (...) od R. D. (1) 28.22.2014 .
( dowdd: akt notarialny przy KW (...))

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy Sad Okregowy podzielil opinie geodezyjng M. G. oraz opinie bieglego
d.s. odczytu zdjec lotniczych P. D. jako fachowe, dokladne, nalezycie i logicznie uzasadnione.



Znaczna cze$é ustalen faktycznych dokonano w oparciu o dokumenty ( w tym zdjecia) przedlozone do akt przez strony
a takze w oparciu o dokumenty zalegajace w aktach ksiag wieczystych i w aktach spraw zwigzkowych (tj. I Co 1109/14,
I Ns 184/0311C 31/96), ktbre nie budzily watpliwosci co do ich pochodzenia i autentyczno$ci. Zarzutéow takich nie
zglaszaly takze strony.

Oceniajgc osobowy material dowodowy Sad Okregowy zasadniczo dal wiare zeznaniom $wiadkoéw: K. C., J. C., B. S.
(1),W.G.,A.S.,J.S.,J.K,,J. L.iA. Z., K. M., ktérych zeznania wraz z pozostalym materialem dowodowym skladaja sie
w spojna i logiczna calo$é. Podkreslenia wymaga, ze $wiadkowie zeznawali tylko o faktach, jakie byly im znane i jakie
zapamietali. Wbrew sugestiom pelnomocnika uczestnikdw zeznania te wcale nie cechuje jednorodnosé wypowiedzi i
sformulowan, ktora mialby Swiadczy¢ o przygotowaniu do zeznai. Z zeznan tych osé6b w sposob jednoznaczny wynika,
ze sporny teren byl w posiadaniu wnioskodawcow na dlugo przed rozpoczeciem budowy ko$ciola i stan ten nie ulegl
zmianie w p6Zniejszym czasie. Zawsze byly dwa odrebne zjazdy z drogi publicznej - jeden do wnioskodawcow a drugi
do koéciola. Droga dojazdowa do koS$ciola zostal urzadzona znacznie p6zZniej niz droga do siedliska wnioskodawcow
i poza obszarem wskazanym do zasiedzenia. Podkreslenia wymaga, ze zaden ze Swiadkow przestuchanych w sprawie
( w tym $wiadkowie przestuchani na wniosek uczestnikow) nie wskazal innych podmiotéw, ktéore mialyby wladaé
projektowana dzialka (...) lub projektowang dziatka (...) w czeéci potozonej wewnatrz ogrodzenia i w cze$ci stanowiacej
dojazd do wnioskodawcow. Wprawdzie niektorzy ze §wiadkow przeshuchanych na wniosek uczestnikéw a to: E. S.,
M. P. (1) i W. L. zeznali, ze Parafia uzytkuje sporny trojkat poro$niety trawa, ale z zeznan tych wynika, ze $wiadkowie
moéwia o czasie obecnym i jednocze$nie nie wynika, aby stan ten byt dlugotrwaly. Wnioskodawcy natomiast przyznali,
ze odkad nowy proboszcz zlozyl wniosek o zawezwanie do proby ugodowej do zdarza sie, ze ktos$ z Parafii wykosi na
tym fragmencie trawe ( por. k. 306).

W przewazajacej czeéci zaslugiwaly na wiare takze zeznania wnioskodawcoéw jako logiczne, konsekwentne z
o$wiadczeniami sktadanymi w innych sprawach, spdjne z dowodami w postaci zdje¢, dokumentacji uwlaszczeniowe;j,
dokumentacji dotyczacej budowy koéciola, zeznaniami wiekszos$ci Swiadkow i wysoce prawdopodobne w §wietle zasad
doswiadczenia zyciowego. Podkresli¢ trzeba, ze dzialka (...) nie miala duzych waloréw uzytkowych, ale byla polozona
przy drodze publicznej i przez to mogla mie¢ istotne znaczenie gospodarcze dla dzialek potozonych dalej od drogi.
Jej pélnocna cze$é graniczgca od zachodu z dzialkami (...) miala istotne znaczenie gospodarcze dla wnioskodawcow.
Nietypowa konfiguracja granic powodowala, ze sporna cze$¢ dzialki (...) stanowila naturalne uzupelnienie dzialki (...)
i dawala laczno$¢ z droga publiczng. W tym stanie rzeczy nie dziwi fakt, ze ojciec wnioskodawczyni po uzyskaniu
AWZ dla ww. dzialki na spoltke ze swoim szwagrem przekazal te cze$¢ dzialki wnioskodawcom. Potwierdzeniem
tego faktu sa nie tylko zeznania wnioskodawcow i czeSci $wiadkow ( w tym brata wnioskodawczyni i J. C. syna S.
C.), ale takze oéwiadczenie C. S. w sprawie o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej oraz fakt, ze to wnioskodawcy
zagospodarowali sporny teren. Pierwszy konflikt powstal dopiero woéwczas, gdy wnioskodawcy sprzeciwili sie
budowie cmentarza tj. na poczatku lat 9o-tych. Fakt, ze co najmniej od drugiej polowy lat 70-tych wnioskodawcy
wladali samoistnie przedmiotem wniosku o zasiedzenie potwierdza takze opisany wyzej szczegblowo przebieg i
sposob zakoniczenia sprawy o rozgraniczenie. Podkresli¢, trzeba tez, ze obszar drogi dojazdowej i czesci dzialki (...)
wewnatrz ogrodzenia bezspornie jest postrzegany przez otoczenie ( w tym proboszcza Parafii) jako teren urzadzony
i uzytkowany przez wnioskodawcéw. Nieco inaczej jest odnosnie niewielkiego fragmentu trawy w ksztalcie trjkata,
niemniej jednak w tym zakresie zeznania wnioskodawcow zastuguja na wiare. Na spornym obszarze do dzi§ nie ma
zadnych obiektow koScielnych ani infrastruktury koécielnej, jest natomiast reklama dzialalnoSci wnioskodawcow.
Teren ten byl wyraznie oddzielony od placu budowy kosciola ogrodzeniem drewnianym, stanowigcym przedtuzenie
ogrodzenia z siatki), p6zniej w sprawie o rozgraniczenie byl objety zarzutem zasiedzenia a na mapie z projektem
podzialu geodety Z. G., powstalej w porozumieniu z proboszczem T. G. teren ten zostal przypisany wnioskodawcom.
Zeznanie wnioskodawcow, ze na prosbe matki ustapili z czeSci dzialki (...) celem urzadzenia obecnie istniejgcej drogi
dojazdowej do K., znajduje potwierdzenie zaré6wno w mapie geodety Z. G. jak i w dokumencie pt. szkicowa koncepcja
zagospodarowania terenu dla K. w P., z ktérego wynika, ze pierwotnie projektowana droga biegta dalej na potudnie
i nie wchodzila w obszar wskazywany jako sporny w sprawie o rozgraniczenie. Posiadanie calego obszaru dziatki



(...) objetego wnioskiem o zasiedzenie przez wnioskodawcoHw potwierdza takze tre$¢ zawezwania do proby ugodowej
wystosowanego przez Parafie.

Zarowno z zeznan wnioskodawcow jak i czeSci $wiadkéw wynika, ze wnioskodawcy najpierw urzadzali droge
dojazdowa a potem budowali dom. Okoliczno$¢ ta byla sporna, poniewaz uczestnicy twierdzili, ze pierwotny dojazd
biegl od wschodu. W ocenie Sadu Okregowego okoliczno$¢ ta nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia. Nalezy jednak
zaznaczyé, ze wersja ta jest prawdopodobna. Skoro C. S.1i S. C. figurowali w ewidencji gruntéw jako wladajacy dzialka
(...), to wnioskodawcy mogli uzyskaé¢ ich zgode na urzadzanie drogi juz w 1970r. Powyzsze jednakze nie oznacza, ze
juz w 1970 r. byli samoistnymi posiadaczami tego terenu — jak twierdza, i w tym zakresie Sad Okregowy nie dal wiary
wnioskodawcom. Gdyby tak bowiem bylo, to w postepowaniu uwlaszczeniowym dziatka (...) zostalaby podzielona i
to wnioskodawcy uzyskaliby (...) na cze$¢ dzialki (...). W ocenie Sadu Okregowego wnioskodawcy objeli czes$é dzialki
(...) w posiadanie wlascicielskie ( samoistne) p6Zniej, po tym jak ojcu wnioskodawcy udalo sie uregulowaé wlasnoéc
dzialki (...) a wiec po uzyskaniu (...). Fakt ten utwierdzil rodzicéw wnioskodawczyni o prawach do tego terenu i mogli
nim zadysponowac. Z uwagi na to, ze pélocno-wschodnia cze$é¢ dzialki (...) byla potrzebna wnioskodawcom , to oni
uzyskali zgode ojca na jej zagospodarowanie i zaczeli nig wtadaé jako wlasciciele. S. C. nie sprzeciwial sie temu, skoro
taka byla wola rodzicéw wnioskodawezyni, rodzina byla zgodna a S. zadysponowali tylko czescig dzialki (...).

W zeznaniach wnioskodawcow i ich §wiadkéw pojawia sie takze kwestia wykonania ogrodzenia. Co do daty jego
wykonania $wiadkowie podawali r6zne informacje ( lata 70-te lub lata 8o-te ). Jedni Swiadkowie twierdzili, ze
zawsze stalo w tym samym miejscu, inni, nie byli w stanie tego stwierdzi¢. W ocenie Sadu Okregowego ogrodzenie
W miejscu istniejacym obecnie istnialo na pewno juz w latach 8o-tych, a to czy istnialo w tym samym miejscu
wcezedniej nie ma decydujgcego znaczenia dla rozstrzygniecia. Przedmiotem wniosku jest nie tylko obszar polozony
wewnatrz ogrodzenia wnioskodawcow, ale takze poza nim. Istnienie ogrodzenie nie determinuje zasiegu wladztwa.
Mozna samoistnie posiada¢ rowniez teren nieogrodzony. Jak wskazuje doswiadczenie zyciowe - jesli dany obszar
nie jest przedmiotem roszczen innych oséb ( a tak bylo w przypadku dziatki (...) do 1990r.) a jego konfiguracja
jest nietypowa, to ogrodzenie nie zawsze pokrywa sie z granicami faktycznego uzytku. Polozenie ogrodzenia czesto
- i tak jest w niniejszej sprawie - jest determinowane uksztaltowaniem terenu i sposobem zagospodarowania. Z
przyczyn wyzej podanych Sad Okregowy nie ustalal, czy w latach 70-tych istnialo ogrodzenie i czy bylo w tym
samym miejscu co obecne. Trzeba jednak nadmienié, ze wersja wnioskodawcow, ze ogrodzili swoja nieruchomosé po
wybudowaniu pensjonatu ( a wiec w latach 70-tych) w tym samym miejscu jest prawdopodobna. Ogrodzenie widoczne
na zdjeciu z 1987r. i na zdjeciach z 1991r. nie wyglada na nowe. Bylo to ogrodzenie z siatki i jako takie moglo nie
by¢ widoczne na zdjeciach lotniczych. Wnioskodawcy mieli potrzebe ogrodzenia terenu, bo prowadzili pensjonat, do
ktorego takze przyjezdzaly dzieci. Polozenie bramy w tym miejscu co obecnie determinowalo uksztaltowanie terenu a
w szczegoblnoSci fakt, ze dojazd i dojScie do pensjonatu bieglo wzdluz i bezpoérednio przy skarpie opadajacej do rowu
melioracyjnego.

Zasadniczo zaslugiwaly na wiare zeznania §wiadka F. T. ( lat 78) jako w przewazajacej czesci zgodne z zeznaniami
wnioskodawcow i wyzej ocenionych §wiadkdw, za wyjatkiem stwierdzenia, ze ,korzystali S., dopoki byl kosciol” ( por.
1:59 minuta rozprawy). Zeznanie to nie jest precyzyjnie i w istocie nie wiadomo, o ktérym fragmencie gruntu $wiadek
mys$lal odpowiadajac na pytania sadu: czy o spornym tréjkacie za ogrodzeniem ( po poludniowo zachodniej stronie
ogrodzenia), czy o terenie po poludniowej stronie ogrodzenia, na ktéorym wybudowano K.. Z protokolu rozprawy
wynika, ze $wiadek mial trudnoé¢ z udzieleniem odpowiedzi a nie otrzymal precyzyjnej informacji od Sadu, o ktory
dokladnie obszar jest pytany. Dodac¢ tez trzeba, ze protokot pisemny nie oddaje wiernie zeznan Swiadka w tej kwestii.

Jesli chodzi o zeznania Swiadka C. R., to nie zaslugiwaly na wiare w czesci, w ktoérej ww. stwierdzil, ze obecne
ogrodzenie istnieje od dwoch lat a wezeéniej nie bylo ogrodzenia — jako ewidentnie sprzeczne z materialem zdjeciowym
zalegajacym w aktach i protokolem ogledzin w sprawie o rozgraniczenie.

Jako niewiarygodne oceniono takze zeznanie Swiadka K. W., ktory zeznal, ze ogrodzenie wnioskodawcow z lat 80-
tych, z 91 roku ( tj. z daty ogledzin w sprawie o rozgraniczenie) oraz dzisiejsze staly w trzech réznych miejscach.
Zeznania te pozostaja bowiem w sprzecznosci z dowodem ze zdjecia z lat 8o-tych, na ktéorym widaé, ze kapliczka jest



wewnatrz ogrodzonego siedliska i taki sam stan byt w dacie ogledzin w sprawie o rozgraniczenie. To, ze ogrodzenie
i brama nie zmienialy przebiegu po sprawie o rozgraniczenie potwierdza poréwnanie polozenia tej bramy wzgledem
punktu tréjmiedzy dzialek (...) na mapie z rozgraniczenia z mapa geodezyjna sporzadzona w niniejszej sprawie
( por. mapy k. 6-7 i 90 akt o rozgraniczenie z opinia M. G.) a takze odleglo$¢ od punktu tr6jmiedzy dzialek (...) do
poludniowo zachodniego naroznika ogrodzenia ( tj. na mapie M. G. odleglo$¢ 10,12 metréw miedzy punktami Fi G i
podobna odlegto$é ( 10,0) na szkicu w protokole granicznym k. 4/2 akt o rozgraniczenie). Jako zupelnie niewiarygodne
oceniono takze sugestie §wiadka, jakoby doszlo do podrobienia podpisu proboszcza T. G. ( takich twierdzen uczestnicy
nie podnosza ). Znamiennym jest, ze $wiadek ten ostatecznie zeznal, ze nie bylo mozliwe przekazanie gruntu I. z uwagi
na to, ze grunt byl dzierzawiony od Skarbu Panstwa. Tym samym §wiadek wskazal rzeczywiste przyczyny niedojécia
do skutku porozumienia, jakie leglo u podstaw cofniecia wniosku o rozgraniczenie.

Jako niewiarygodne oceniono zeznania E. S. co do trzech réznych polozen ogrodzenia. Ww. §wiadek ma 42 lata a wiec
urodzila sie w (...). Twierdzi, ze pamieta stan, gdy miala 15 lat a wiec rok 1989. Ogrodzenie z tego czasu bieglo tak jak
obecnie, co wykazano powyzej.

Jesli chodzi o zeznania $wiadka M. P. (1) to z pewnoScig nie jest wiarygodne twierdzenie, ze po raz pierwszy asfalt
zostat poloZzony w latach 9o-tych oraz, ze Swiadek nie wie kto go polozyl. Nie zasluguje na wiare takze twierdzenie, ze
na przedmiocie sprawy robit w 2000 r. 10 centymetrowy odplyw. Ze zdjecia dolaczonego do apelacji i z zeznan tego
samego $wiadka wynika, ze odplyw robil na wjezdzie do ko$ciola a ten nie jest przedmiotem wniosku.

Rowniez swiadek W. 1. niewiarygodnie zeznaje az o trzech réznych przebiegach ogrodzenia na przestrzeni od lat 8o-
tych do chwili obecnej. Znamiennym jest, ze Swiadek ten przyznal, ze zasadnicza przyczyng powstania konfliktu byla
sprawa budowy cmentarza.

Jesli chodzi o zeznania $§wiadka J. S., to nie zastlugiwaly na wiare w czeci dotyczacej kilkukrotnego przesuwania bramy
przez wnioskodawcow oraz co do tego, ze wnioskodawca zbudowatl kapliczke po wybudowaniu koSciola i ze byla poza
ogrodzeniem posesji wnioskodawcow - gdyz pozostaje to w oczywistej sprzecznoéci z dowodem ze zdjecia z lat 80-tych
zrobionego zanim wybudowano ko$ciél. W kwestii kapliczki podobnie niewiarygodnie zeznawala B. S. (2), twierdzac,
z postawiono ja juz po wybudowaniu koSciola.

Zeznania proboszcza M. P. (2) w przewazajacej czeSci zashuguja na wiare. Podkreélenia wymaga, ze ww. przyznal, ze
wnioskodawcy posiadajg teren dzialki (...), ktory jest ogrodzony oraz wjazd od drogi gminnej. Przyznal tez, ze nie
reagowal, gdy wnioskodawcy wycinali modrzewie m.in. na dzialce (...), bo jak uznal, kazdy ma prawo do swoich drzew.
Sad nie dal wiary zeznaniom uczestnika w zakresie w jakim twierdzil, ze na przedmiocie sporu jest przepust, albowiem
okoliczno$ci takiej nie potwierdza ani protokét ogledzin ani opinia geodezyjna. Widoczny przepust jest na drodze
dojazdowej do kosciola, ktora nie jest objeta wnioskiem. Sad nie dal wiary takze zeznaniu, ze sporny tréjkat przed
ogrodzeniem zawsze ( a wiec takze za poprzedniego proboszcza) wykaszali M. S. z synem M., poniewaz twierdzenie to
jest odosobnione, a poza tym uczestnik zna przedmiot sporu dopiero od czasu przyjazdu na te Parafie w 2009 r. Do
1lipca 2009 r. proboszczem w Parafii byl ksiadz T. G., ktory doszed}l do porozumienia z wnioskodawcami w zakresie
sposobu podzialu dzialki (...) i cofnal wniosek o rozgraniczenie. Jest watpliwe, aby ksiagdz G. zmienil zdanie i wycofal
sie z tego porozumienia. Zaden dow6d przeprowadzony w sprawie na taka okolicznoéé bowiem nie wskazuje a od
czasu umorzenia sprawy o rozgraniczenie do chwili zawezwania o ugode przez obecnego proboszcza nie byto miedzy
stronami zadnych spraw sagdowych.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia nalezy stwierdzic¢, ze zarzuty zawarte w apelacji wnioskodawcow byly zasadne.

Analizujac ustalony w sprawie stan faktyczny w $wietle przestanek zasiedzenia z 172 k.c. Sad Okregowy doszed} do
wniosku, ze wniosek o zasiedzenie zaslugiwal na uwzglednienie w calo$ci z tym, Ze z nieco inna, niz wskazywana przez
wnioskodawcow datg. Wnioskodawcy nie wykazali, kiedy dokladnie miata miejsce nieformalna darowizna dokonana
na ich rzecz przez C. S.. Niespornym w sprawie jest i to, ze C. S. nie byl wylacznym wiascicielem dzialki (...) oraz
to, ze co do czesSci dzialki (...) nie bylo zadnych nieformalnych uzgodnieh. W konsekwencji nalezalo przyjac, ze
wnioskodawcy nabyli posiadanie zlej wierze a termin zasiedzenia nalezy liczy¢ od momentu, kiedy wnioskodawcy



faktycznie zagospodarowali przedmiot wniosku na wlasne potrzeby. Z ustalen Sadu Okregowego wynika, Ze nastapito
to najp6zniej w 1977r. ( data pierwszego zdjecia lotniczego). W tym czasie niewatpliwie istnialy juz zabudowania
wnioskodawcow i urzadzona droga dojazdowa przez dzialke (...). Dzialka (...) stanowila caloé¢ gospodarczg z dzialka
(...) (rbwniez nabyta nieformalnie) oraz z cze$cia dzialki (...) i niewielkim fragmentem dzialki (...). Bardzo istotne jest i
to, z materialu dowodowego nie wynika, aby jakikolwiek inny podmiot rzeczywi$cie wladal w tym czasie przedmiotem
wniosku.

W tym miejscu nalezy przypomnie¢, ze polski ustawodawca wprowadzil dla wieloletnich posiadaczy istotne ulatwienia
dowodowe w postaci domnieman prawnych. W mys$l art. 339 k.c. domniemywa sie, ze ten kto rzecza faktycznie wlada
jest posiadaczem samoistnym. Zgodnie z art. 340 k.c. domniemywa sie ciaglo$¢ posiadania. Z kolei w mysl art. 234
k.p.c. domniemania ustanowione przez prawo wiaza sad. Moga by¢ jednak obalone, ilekroé¢ ustawa tego nie wylgcza.
Zgodnie z regula dowodzenia zawarta w art. 6 k.c. ciezar obalenia w/w domnieman prawnych obciazal uczestnikow.
Uczestnik Skarb Panstwa nie podniést zadnych zarzutow merytorycznych. Z kolei dowody przeprowadzone na
wniosek pozostalych uczestnikéw nie doprowadzily do obalenia wyzej opisanych domnieman. Zaré6wno dowody
osobowe jak i dowody ze zdje¢ omdédwiono powyzej. Jesli chodzi natomiast o dowody z dokumentéw $wiadczace o
tym, ze dzialka (...) miala by¢ do 1986 w uzytkowaniu Okregowej Dyrekcji Gospodarki Wodnej w K. a nastepnie
uzytkowanie to wygaszono i dzialke przekazano na rzecz Urzedu Miasta, to nalezy zauwazy¢, ze dokumenty te
pozostaja w sprzecznosci z treécia protokolu ustalenia stanu wladania, zapisami w ewidencji gruntéw do 1987r. i z
faktem wydania AWZ na te dziatke dla osob fizycznych. Réwniez polozenie tej dzialki, jej powierzchnia i charakter
uzytkow nie wskazuje na to, aby miala by¢ w rzeczywistym uzytkowaniu podmiotu zajmujacego sie gospodarkg wodna.

Przy nabyciu posiadania w zlej wierze termin zasiedzenia wynosi 30 lat i liczony od 26 sierpnia 1977r ( por. str. 12
uzasadnienia) uplynat z dniem 26 sierpnia 2007 r. W tym miejscu nalezy doda¢, ze najpierw termin zasiedzenia biegl
przeciwko C. S.iS. C. jako osobom, ktére nabyly wiasno$¢ dzialki (...) na podstawie AWZ nr (...). Przedmiotowa decyzja
jako wydana przez organ wlasciwy i wedlug procedury przewidzianej ustawa o uregulowaniu wlasnosci gospodarstw
rolnych nie wykazuje cech bezwzglednej niewazno$ci i wywolala skutki prawne ( w kwestii zwigzania sadu cywilnego
ostateczng decyzja administracyjna por. np. uchwala skladu siedmiu sedziéw SN z dnia 9 pazdziernika 2007 r., III
CZP 46/07, LEX nr 298665; 7 lipca 2005 r., IV CK 12/05, LEX nr 180909 czy wyrok SN z dnia 19 listopada 2004
r., V CK 251/04). W ocenie Sadu Okregowego poczawszy od 16 grudnia 1987 r. tj. od daty oddania dzialki (...) w
uzytkowanie wieczyste Parafii R. — Katolickiej p.w. (...) w P. na podstawie aktu notarialnego, termin zasiedzenia
biegl przeciwko Skarbowi Panistwa — co wynika z faktu nabycia przez ww. Parafie prawa wieczystego uzytkowania
dzialki (...) na zasadzie rekojmi wiary publicznej ksiag wieczystych. Jak bowiem wynika z ustalenn Sadu Okregowego
ksiega wieczysta dla dziatki (...) zostala zalozona przez oddaniem dzialki (...) w uzytkowanie wieczyste Parafii, a w
ksiedze jako wlaSciciela wpisano Skarb Panstwa. Parafia nabyla prawo uzytkowania wieczystego odplatnie i zarazem
nie wykazano, aby nabywajac to prawo wiedziala lub z latwo$cia mogla sie dowiedzieé, ze stan prawny ujawniony
w ksiedze jest niezgodny z rzeczywistym stanem prawnym. Z uwagi na fakt, ze prawo wieczystego uzytkowania nie
moze istnie¢ na wlasnoS$ci prywatnej, skutkiem dzialania rekojmi wiary publicznej ksiag wieczystych byto to, ze Parafia
nabyla uzytkowanie wieczyste, a Skarb Panistwa nabyl wlasno$¢ dzialki (...) ( podobnie SN np. w uchwale 7 sedziow
III CZP 90/10). W tym miejscu trzeba dodaé, ze nie budzi watpliwosci Sadu Okregowego prawna mozliwo$¢ nabycia
prawa wlasno$ci nieruchomosci przez zasiedzenie, takze gdy zostala ona oddana w uzytkowanie wieczyste ( por. np.
uchwale SN w sprawie ITII CZP 49/16). Doda¢ tez trzeba, ze dla ustalenia daty nabycia wlasnoéci przez zasiedzenie
nie ma znaczenia to, czy trzydziestoletni termin jest liczony od 26 sierpnia 1977 r. czy od daty 1.10.1990 r. i nastepnie
skrocony o okres posiadania przed ww. datg, wynoszacy w tym przypadku 13 lat, i 35 dni — stosownie do regulacji
zawartej w art. 10 ustawy z 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy kodeks cywilny (przy uwzglednieniu, ze w okresie od 16
grudnia 1987r. do 1 pazdziernika 1990r. z uwagi na wlasno$¢ Skarbu Panistwa istnial stan wylaczajacy zasiedzenie).

Koncowo trzeba dodaé, ze Sad Okregowy nie stwierdzil, aby bieg terminu zasiedzenia zostal przerwany ( co rozwazal
z urzedu). Z pewnoécia skutku takiego nie wywarl wniosek o rozgraniczenie, albowiem po pierwsze nie zostal
zlozony przez podmiot przeciwko, ktéoremu bieglo zasiedzenie, czyli przez wlasciciela nieruchomosci a po drugie
zostat cofniety a postepowanie o rozgraniczenie zostalo prawomocnie umorzone. Zgodnie za$ z art. 182 §2 k.p.c. w



zwigzku z art. 13 §2 k.p.c. w razie umorzenia postepowania zlozony pozew i odpowiednio wniosek w postepowaniu
nieprocesowym nie wywotuje zadnych skutkow, jakie ustawa wiaze z wytoczeniem sprawy ( por. takze orzeczenie
SN w sprawie IV CSK 213/08). Biegu terminu przedawnienia nie przerwal tez pozew w sprawie I C 31/96, poniewaz
zostal blednie sformulowany i ostatecznie zostal prawomocnie oddalony. Warto dodaé, ze pozew ten w istocie nie
wskazywal wnioskodawcow jako pozwanych ( krag pozwanych sad ustalil z urzedu) a jego celem nie bylo pozbawienie
wnioskodawcoéw wladztwa nad sporna czeScia dzialki (...). Zadnych skutkéw prawnych w zakresie stwierdzenia
zasiedzenia nie mogl wywrzeé takze wniosek Parafii o zawezwanie do proby ugodowej. Po pierwsze wniosek ten zostal
zlozony przez wieczystego uzytkownika a nie przez wlasciciela ( por. w tym wzgledzie uchwale siedmiu sedziow z 17
kwietnia 2081 r. o sygn.. III CZP 100/17) a po drugie zostatl zlozony dopiero w 2014 r. a wiec po uplywie terminu
zasiedzenia.

Apelacja uczestnika Towarzystwa (...), Dom Zakonny w P. okazala sie skuteczna tylko w zakresie zmiany daty nabycia
wlasnoSci przez zasiedzenie co do dzialki (...) — co wynika z ustalen faktycznych i oceny prawnej Sadu Okregowego
przedstawionych powyzej. Na marginesie trzeba zauwazy¢, ze data ustalona przez Sad Rejonowy tj. 1 stycznia 2000
r. nie jest adekwatna do ustalonego przez ten Sad stanu faktycznego. Skoro Sad pierwszej instancji przyjal, ze
wnioskodawcy uzyskali posiadanie czeSci dzialki (...) juz w dacie 1 stycznia 1970 w zlej wierze, to powinien byl
stwierdzi¢ zasiedzenie z datg 1 stycznia 1990 r., poniewaz w tym czasie kodeks cywilny przewidywal dwudziestoletni
okres posiadania dla nabycia nieruchomo$ci przez zasiedzenie w zlej wierze.

Dalej idace zadania apelacji ww. uczestnika nie zaslugiwaly na uwzglednienie. Wnioskodawcy wykazali przestanki
zasiedzenia takze co do dzialki (...). Wbrew temu, co sugeruje apelujacy uczestnik posiadanie wnioskodawcéw
nie wykazywalo posiadania w zakresie ograniczonego prawa rzeczowego. Dzialka (...) stanowi fragment skarpy
immanentnie zwigzany z ogrodzonym siedliskiem wnioskodawcéw i wyraznie oddzielony od pozostalej czeéci dziatki
(...) tj. od dzialki (...). Skarpa ta zostala urzadzona przez wnioskodawcow, stanowi podpore drogi dojazdowej i caly
czas jest w wylacznym posiadaniu wnioskodawcow. Faktem jest, ze wnioskodawcy na tej skarpie trawy nie kosza,
poniewaz jest ona obroénieta wierzbami, ale to wnioskodawcy wierzby te zasadzili i to oni przez wszystkie lata je
pielegnowali. To wnioskodawcy wykonali réw melioracyjny u podloza tej skarpy i to oni caly czas dbaja o jego
droznoéc. Fakty te wynikaja nie tylko z zeznan wnioskodawcow, ale takze z zeznan §wiadkéw np. K. C., J. C., B.
S. (1), W. G., J. S., F. T.. Bardzo istotne jest to, ze zaden z przesluchanych w sprawie éwiadkéw nie zeznal, aby
jakiekolwiek inne osoby niz wnioskodawcy wykonywali akty posiadania na dzialce (...). Istotne jest i to, ze budowy i
zagospodarowania skarpy wnioskodawcy nie konsultowali z wlaScicielami dzialki (...) i cala zaprojektowana dzialka
(...) jest zagospodarowana wylacznie na potrzeby wnioskodawcow i wylacznie oni wykonuja od lat akty posiadania. W
tym stanie faktycznym brak jakichkolwiek przestanek do przyjecia, ze wnioskodawcy wladaja sporna czesci dzialki (...)
jak posiadacze zalezni w zakresie jakiego$§ — blizej niezidentyfikowanego w apelacji - ograniczonego prawa rzeczowego.
W ocenie Sadu Okregowego nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia podkreslany w apelacji fakt, ze dzialka (...) nie jest
ogrodzona. Po pierwsze cze$¢ dzialki (...) znajduje sie wewnatrz ogrodzenia siedliska wnioskodawcow. Po drugie,
jak juz wyzej stwierdzono, istnienie ogrodzenia nie jest warunkiem nabycia wlasno$ci przez zasiedzenie. Polozenie
i przebieg ogrodzenia w niniejszej sprawie wynika z uksztaltowania terenu i potrzeb wnioskodawcéw - o czym juz

pisano powyzej.

Jako nieskuteczny oceniono takze zarzut dotyczacy zaniechania wezwania do udzialu w sprawie w charakterze
uczestnika poprzedniego wlasciciela dzialki (...) tj. R. D.. Jak stwierdzil Sad Najwyzszy w sprawie o sygn.. IIT CSK
287/08, ktory to poglad tut. Sad podziela, uczestnikami postepowania o zasiedzenie nieruchomos$ci musza by¢ w
pierwszym rzedzie osoby, przeciwko ktorym to zasiedzenie biegnie, czyli jej wlasciciele. Chodzi jednak o wtascicieli
aktualnych, a nie o wszystkich, ktérym przystugiwat tytut do nieruchomos$ci w calym okresie posiadania przez
wnioskodawece lub jego poprzednika prawnego. Nalezy podkreslié, ze jezeli apelujacy uczestnik chcial, aby poprzedni
wlaéciciel opisat spos6b posiadania nieruchomosci w czasie gdy przystugiwala mu wilasnosé to mogt ww. osobe
powolaé na $wiadka.



Majac na uwadze powyzsze na zasadzie art. 386 § 1 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. Sad Okregowy orzekl jak w punkcie 1 a)
— ¢) sentencji.

Dalej idace zadania obu apelacji Sad Okregowy oddalil w punkcie 2. na zasadzie art. 385 k.p.c. w zwiazku z art. 13
§2 k.p.c.

Apelacja wnioskodawcow zostala oddalona w czeSci dotyczacej kosztow postepowania. Wprawdzie wniosek o
zasiedzenie zostal uwzgledniony, jednak w ocenie Sadu Okregowego obciazenie uczestnikdow kosztami sadowymi i
kosztami poniesionymi przez wnioskodawcéw byloby niesprawiedliwe. Nalezy podkresli¢, ze skomplikowany stan
prawny dzialki (...) wymuszal uregulowanie stanu posiadania w drodze sprawy o zasiedzenie. Przeprowadzenie sprawy
niewatpliwie lezalo w interesie wnioskodawcoéw. To oni odnosza korzy$¢ materialng ze sprawy. Bardzo istotne jest
to, ze koszty sadowe, jakie powstaly w niniejszej sprawie byly konieczne i powstalby takze w razie braku sprzeciwu
uczestnikdéw co do zgdania wniosku. W sprawach o zasiedzenie Sad rozstrzyga o wlasno$ci i waga sprawy wymaga
nalezytego jej wyjasnienia a w konsekwencji prowadzenia dowod6w takze z urzedu. Nie bez znaczenia jest i to, ze
uczestnicy postepowania to osoby prawne, ktore sa zobligowane dbaé o majatek, jaki maja na swoim stanie i nie dziwi
fakt, ze podjely obrone procesowa. W ramach tej obrony uczestnicy nie zglaszali zbednych wnioskow dowodowych ani
nie postepowali nieuczciwie czy niesumiennie. W zwigzku z powyzszym w ocenie Sadu Okregowego nie bylo podstaw
do obciazania uczestnikow kosztami sagdowymi ani kosztami postepowania poniesionymi przez wnioskodawcow
w obu instancjach. Majac powyzsze na uwadze o kosztach postepowania orzeczono na zasadzie art. 520 §1 k.p.c.
Kosztami opinii fotogrametrycznej powstalymi w postepowaniu apelacyjnym — z przyczyn wyzej podanych obcigzono
wnioskodawcow na zasadzie art. 83 ust 11 2 w zwigzku z art. 113 ust 2 pkt 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych.

(...)

ref. SSR(...)



