Sygn. akt III Ca 55/18
Dnia 23 maja 2018 r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, 111 Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie

nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Jacek Malodobry
SSO Katarzyna Kwilosz-Babi$ — sprawozdawca
SSR del. Rafat Obrzud
Protokolant: prot. sad. Katarzyna GolyZzniak

po rozpoznaniu w dniu 23 maja 2018 r. w Nowym Sgczu
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. S. (1), M. S. (2), M. S. (3)iP. S.
przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zaplate

na skutek apelacji powodéw

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Targu

z dnia 28 listopada 2017 r., sygn. akt I C 593/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w pkt I w ten sposob, ze w miejsce sltow:

»od dnia 26.02.2016r. do dnia zaplaty” wpisuje slowa: ,,od dnia 17.05.2015r. do dnia zaplaty co
do naleznosci zasgdzonych na rzecz M. S. (1) i M. S. (2), od dnia 23.05.2013r. do dnia zaplaty co
do naleznosci zasqdzonej na rzecz M. S. (3), od dnia 7.05.2015r. do dnia zaplaty co do naleznosci
zasqdzonej narzecz P. S.”;

2. w pozostalym zakresie apelacje oddala;

3. zasqdza od pozwanego narzecz kazdego z powodow kwoty po 350 z1 (trzysta pieédziesiqt zlotych)
tytulem kosztéow postepowania apelacyjnego.

(..

Sygn. akt III Ca 55/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 listopada 2017 r. Sad Rejonowy w Nowym Targu zasadzit od strony pozwanej Towarzystwa (...)
S.A. w W. na rzecz powodéw M. S. (1), M. S. (2), M. S. (3) i P. S., tytulem zado$éuczynienia, kwoty po 20.000 zi
(dwadzie$cia tysiecy zlotych 00/100) dla kazdego z nich, z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia



26.02.2016 1. do dnia zaptaty ( pkt I.), w pozostalym zakresie powodztwo oddalil ( pkt I1.), zasadzil od strony pozwane;j
Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powodéw M. S. (1), M. S. (2), M. S. (3) i P. S. solidarnie kwote 1.616,58 zl (tysigc
sze$Cset szesnascie zlotych 58/100) tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 29.03.2003 r. doszlo do wypadku drogowego, w ktérym zginat brat powodow J.
S. (1), ktéry w tym czasie kierowal samochodem osobowym marki P. o nr rej. (...). Zmarly J. S. (1) zamieszkiwal w
miejscowosci K. wdomu rodzinnym wraz z rodzicami oraz szdstka rodzenstwa, w tym powodami M. S. (1), M. S. (2), M.
S.(3)iP.S.. W chwili wypadku mial lat 23. Jego bracia byli w podobnym wieku. Najmlodszy P. mial lat 20, a najstarszy
brat miat lat 25. Bracia nie posiadali w domu rodzinnym osobnych pokoi, mieszkali wspoélnie. Czesto rozmawiali o
planach dotyczacych nauki i rozwiniecia firmy, ktora w tym czasie prowadzilt J. S. (1), polegajacej na handlu obwoznym.
Wzajemnie mogli liczy¢ na wsparcie a ze strony J. rowniez na pomoc finansowa. Mieli wspolne pasje, ktérymi byl sport,
grali wspolnie w pilke i tak spedzali wolny czas. Lubili ze soba rozmawiaé, Smia¢ sie. J. pomagal im w nauce. Byt dla
mlodszego rodzenstwa autorytetem, wsparciem i powiernikiem. Mimo iz w ciagu tygodnia przebywal poza miejscem
zamieszkania, spotykal sie z rodzicami i braémi przyjezdzajac w zasadzie co tydzien do K.. Kazdy z braci oczekiwal
na te spotkania. Powodowie do chwili obecnej nie pogodzili sie ze $émiercia brata. Ciggle przezywaja jego Smierc
jak najwiekszy koszmar. Czesto chodza na cmentarz. Przez pierwsze lata towarzyszyt im gleboki smutek, poczucie
beznadziejnoSci, ze nie da sie tego zmienié, opuszczenia przez to, ze nie mogli sie radzi¢ starszego brata i nie mogli
juz liczy¢ na jego pomoc. Dla M. i M. Smier¢ brata byla dodatkowo traumatycznym przezyciem i z tej przyczyny, ze
W miesigcu maju i czerwcu 2003 1., mieli zaplanowane $luby. UroczystoSci te odbyly sie, jednakze nie byly dla nich
szczeSliwym przezyciem. Sprowadzily sie do przyjet a nie wesela, na ktéorym powodowie nie bawili sie i nie radowali
wraz z go$¢mi. Powodowie nie leczyli sie psychiatrycznie ani tez nie korzystali z pomocy psychologa. Jako osoby
wierzace ufali, Ze sami sobie poradzg z traumg. Ostatecznie kazdy z nich ukonczyl nauke, ktéra podjal, zalozyl rodzine
i prowadzi normalne zycie.

Dalej Sad Rejonowy ustalil, ze pelnomocnik powodéw przed zlozeniem pozwu wystapil do strony pozwanej o
przyznanie zado$cuczynienia na rzecz kazdego z powoddéw. Decyzja z dnia 17.04.2013 r. i kolejnymi z dnia 23.04.2013
r. oraz 08.05.2015 1., strona pozwana odmoéwila powodom wyplaty zado$éuczynienia.

Szczegbdlowa analiza postepowania — techniki kierowania przez J. S. (1) samochodem P. , nie wykazala jego
zwigzku przyczynowego ze zdarzeniem. Wiodgcym czynnikiem doprowadzajacym do zdarzenia byla niewlasciwa
technika kierowania przez kierowce ciggnikiem siodlowym V., ktéremu nie przedstawiono zadnych zarzutéw oraz
przyczynienie sie kierujacego samochodem S. (...). Gdyby kierujacy ciggnikiem V. nie zwiekszal predkosci w czasie,
kiedy wyprzedzal go kierujacy samochodem P., J. S. (1) mialby on komfortowa sytuacje i swobodnie zakonczylby
manewr wyprzedzania.

Zuwagi na to, ze kierujacy ciggnikiem siodlowym V. przekroczyl maksymalna predko$¢ wynoszaca 70 km/h o0 18,7 km,
kierujacy samochodem marki P. napotkal na nieprzewidziana przeszkode jaka byta realizowana technika kierowania
przez kierujacego ciagnikiem siodlowym, ktéry w czasie wykonywania przez niego manewru wyprzedzania zwiekszal
predkosé.

W zwiazku z wypadkiem toczylo sie postepowanie przed Sadem Rejonowym w Pulawach II Wydziale Karnym.
Wyrokiem z dnia 13.11.2003 r. Sad uznal S. T. za winnego tego, ze jadac samochodem marki S. (...) na terenie
niezabudowanym z predkoScia 117 km/h naruszyl umysélnie zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob,
ze przekroczyl predkoéc¢ dopuszczalng na obszarze niezabudowanym i nie dostosowat predkosci jazdy do warunkéow
panujacych na drodze oraz naruszyl nieumyslnie zasady bezpieczefistwa w ruchu ladowym w ten sposoéb, ze nie
utrzymywal odstepu niezbednego do unikniecia zderzenia w razie hamowania lub zatrzymania sie poprzedzajacego
go pojazdu R. (...), w wyniku czego przodem swego pojazdu uderzyl w tyl hamujacego samochodu R. (...) i
spowodowal zmiane kierunku poruszania sie tego auta z odchyleniem w lewa strone, skutkiem czego doszlo do
zderzenia samochodu R. (...) zjadacym z przeciwka samochodem marki P., ktéry kontynuowal manewr wyprzedzania
samochodu ciezarowego marki V., w wyniku ktérego J. S. (1) kierujacy samochodem marki P. zmart na skutek
rozleglego urazu wielu narzadoéw. Za czyn ten S. T. zostal skazany na kare pozbawienia wolnosci z warunkowym



zawieszeniem jej wykonania, zakazem prowadzenia pojazdéw na okres lat 3. W toku prowadzonego postepowania nie
bylo uwzglednione powodztwo cywilne w stosunku do powodow.

Przed Sadem Okregowym w Nowym Saczu I Wydziat Cywilny toczylo sie do sygn. I C 1428/13, postepowanie z
powbddztwa F. S.1J. S. (2) — rodzicow J. S. (1) i D. S. (1) — brata J. S. (1) o zaplate zado$¢uczynienia, w zwigzku ze
zdarzeniem, ktére mialo miejsce 29.03.2003 r. W sprawie tej strony zawarly ugode na mocy ktoérej strona pozwana
Towarzystwo (...) SAw W., zobowigzala sie zaplaci¢ na rzecz rodzicéw zmarlego kwoty po 30.000 zl zadoSéuczynienia
a na rzecz brata zmarlego kwote 15.000 zl.

Oceniajac zadanie pozwu Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze roszczenie powodow jest uzasadnione co do zasady i
czes$ciowo, co do wysokoSci. Sad przypomnial, ze zgodnie z art. 11 k.p.c., ustalenia wydanego w postepowaniu karnym
prawomocnego wyroku skazujacego, co do popehlienia przestepstwa wiaza Sad w postepowaniu cywilnym. Strona
pozwana przyjela swoja odpowiedzialno$¢ za powstalg szkode, wynikajaca z zawarcia z S. T. umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoS$ci cywilnej posiadaczy i kierujgcych pojazdami mechanicznymi, co znajduje potwierdzenie w zawartej
ugodzie w sprawie I C 1428/13. Odnoszac sie do zarzutdw zgloszonych przez strone pozwang i dotyczacych
braku podstaw do przyjecia odpowiedzialnoSci pozwanego wobec powodéw zwigzanej z ich zagdaniem zasadzenia
zado$éuczynienia Sad stwierdzil, ze

Podstawe prawna dla zadan powodow stanowi art. 448 w zw. z art. 24 §1 1 k.c. Stosownie do tresci art. 448 k.c. w razie
naruszenia dobra osobistego Sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone odpowiednig sume
tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng
na wskazany przez niego cel spoleczny niezaleznie od innych srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.
W uchwale z dnia 13.07.2011 r. wydanej w sprawie III CZP 32/11 Sad Najwyzszy wyrazil poglad, ze Sad moze przyznaé
najblizszemu czlonkowi rodziny zmartego zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde na podstawie art. 448 w
zw. z art. 24 § 1 k.c. takze wtedy, gdy $mieré¢ nastapila przed dniem 3.08.2008 r. w skutek uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia.

Oceniajac zadanie pod wzgledem wysokosci Sad stwierdzil, ze z zebranych w sprawie dowodow, w szczegolnosci
zeznan powodow i zeznan §wiadkow, jednoznacznie wynika, ze na skutek §mierci brata powodowie doznali glebokiej
krzywdy. Zdarzenie to odcisnelo pietno na ich relacjach, poniewaz ciagle wracaja do przeszlosci, czesto odwiedzaja
cmentarz, rozmawiajg ze zmartym. Mimo uplywu tak znacznego czasu, pozostaja w poczuciu bezradno$ci i wciaz
zadaja sobie pytanie, dlaczego tak sie stalo i co by bylo gdyby brat zyl. Jest oczywistym, ze natezenie cierpien jakich
doznawali bylo znaczne w pierwszych miesiacach po stracie, a nawet w pierwszych latach, a obecnie uleglo znacznemu
zmniejszeniu. Powodowie nie poddali sie leczeniu psychologicznemu ani psychiatrycznemu, jednakze nadal pojawiaja
sie u nich okresowe objawy przewleklej reakcji na stres. Skoro do chwili obecnej powodowie nadal mocno cierpig z
powodu $mierci brata, to nalezy zalozy¢, Ze ich trauma spowodowana jego odej$ciem byla bardzo wysoka. Mimo, ze
zal, poczucie krzywdy wystepujace u powodow nie nosily oznak patologicznych, uniemozliwiajacych funkcjonowanie
powodow, bowiem nie szukali oni pomocy psychologicznej ani farmakologicznej, to nie oznacza to, iz brak jest podstaw
do przyznania im zadoSéuczynienia. Niewatpliwie doszlo bowiem do naruszenia débr osobistych powodéw w postaci
prawa do zycia w rodzinie i zerwania wiezi laczacej ich z bratem. Podkresli¢ nalezy, ze zasadzenie zado$éuczynienia
na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. uzaleznione jest od wykazania istnienia faktycznych, silnych
emocjonalnych wiezi miedzy zmarlym, a powodami oraz realnych cierpieh wywotanych ich zerwaniem na skutek
Smierci.

W ocenie Sadu powodow laczyla ze zmarlym bratem silna wieZ emocjonalna zwlaszcza z uwagi na fakt, ze réznice
wieku miedzy nimi byly niewielkie. Brat byl dla nich osoba zawsze wspierajacg ich, pomagajaca, oddana, dzielaca sie
z nimi cala swoja radoécia i smutkami. Z pewnoécia poczucie krzywdy jakkolwiek nie przerodzilo sie w patologiczne
objawy psychologiczne bylo olbrzymie. Cierpienia i krzywda powodéw w ocenie Sadu byla niepodwazalna i wynikata
wlasnie z zerwania wiezi laczacych ich ze zmarlym bratem.



Zdaniem Sadu, biorac pod uwage wszystkie okoliczno$ci sprawy, rozmiar cierpien powodoéw, ich skala i zakres
uzasadniajg przyznanie powodom zadoééuczynienia w kwotach po 20.000 z}. Zadanie ponad tg kwote nalezalo uznaé
za wygorowane i nieuzasadnione w okoliczno$ciach sprawy.

Odnoszac sie do zadania odsetek Sad Rejonowy stwierdzil, ze zasadzil odsetki ustawowe za opdznienie liczone od
dnia doreczenia stronie pozwanej odpisu pozwu. Powodowie bowiem nie przedstawili jakichkolwiek dokumentéow
z ktorych wynikaloby, ze odpowiednio wczeéniej zglosili szkody w taki sposob, ze domagali sie zaplaty od strony
pozwanej konkretnej kwoty dochodzonej p6zniej pozwem. Dolaczyli do pozwu wylacznie odpisy pism stanowiacych
odmowe uwzglednienia ich zadan przez pozwanego, natomiast nie przedlozyli pism stanowiacych zgloszenie szkody.
W zwigzku z tym brak jest podstaw do zasadzenia odsetek ustawowych od daty wskazanej w pozwie.

Apelacje od ww. wyroku wniesli powodowie zaskarzajac wyrok cze$ci tj. w zakresie, w jakim oddalono zadanie odsetek
za okres od dnia 9 maja 2015 r. do dnia 26 lutego 2016 r. w odniesieniu do powodztwa M. S. (1) i M. S. (2) o
kwoty 20 000 zl, od dnia 24 kwietnia 2013 r. do dnia 26 lutego 2016 r. w odniesieniu do powodztwa M. S. (3)
o kwote 20 000 zl, od dnia 1 maja 2015 r. do dnia 26 lutego 2016 r. w odniesieniu do powoddztwa P. S. o kwote
20 000 zl. Zarzucajac naruszenie art. 481 §1 k.c. poprzez jego bledng wykladnie skutkujgca uznaniem, iz odsetki
od zado$éuczynienia naleznego powodom powinny liczy¢ sie od dnia doreczenia stronie pozwanej odpisu pozwu,
podczas gdy prawidlowa wykladnia ww. przepisu prowadzi do wniosku, ze pozwany pozostawal w zwloce z zaplata
Swiadczenia od dnia wydania decyzji w sprawie powodow, wnie$li zmiane zaskarzonego wyroku poprzez okredlenie w
pkt 1. poczatkowej daty naliczenia odsetek od zasadzonej na rzecz powoda M. S. (1) kwoty 20 000 zl na dzien 9 maja
2015 r. zamiast 26 lutego 2016 r., poczatkowej daty naliczenia odsetek od zasadzonej na rzecz powoda M. S. (2) kwoty
20 000 zl na dzien 9 maja 2015 r. zamiast 26 lutego 2016 r., poczatkowej daty naliczenia odsetek od zasadzonej na rzecz
powoda M. S. (3) kwoty 20 000 zl na dzien 24 kwietnia 2013 r. zamiast 26 lutego 2016 r., poczatkowej daty naliczenia
odsetek od zasadzonej na rzecz powoda P. S. kwoty 20 000 zl na dzien 1 maja 2015 r. zamiast 26 lutego 2016 .

Warto$¢ przedmiotu zaskarzenia powodowie okreslili na 9988 zl.

W odpowiedzi na apelacje strona pozwana wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego,
w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze podczas kontroli instancyjnej nie stwierdzono uchybien, ktore Sad Okregowy bierze
pod rozwage z urzedu, a skutkiem ktoérych bylaby niewazno$é postepowania. Sad Okregowy w calosci akceptuje
ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy, albowiem jednoznacznie wynikaja z zebranego w sprawie
materialu dowodowego. W zwigzku z zarzutami apelacji powoda, ustalenia te wymagaja uzupeklienia o nastepujace
fakty:

W aktach szkodowych przedstawionych przez strone pozwana w formie plikow na plycie CD zalegaja nastepujace
pisma:

- pismo pelnomocnika M. i D. S. (2) z 17 kwietnia 2013r. , ktére dotarlo do strony pozwanej w dniu 22 kwietnia 2013 r.
— co wynika z prezentaty na piSmie. W przedmiotowym pi§mie ww. zadaja po 70 000 zt zado$¢uczynienia na podstawie
art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 k.c.

- pismo pelnomocnika M. i M. S. (1) z dnia 7 kwietnia 2015 r., w ktérym ww. zadaja po 60 000 zl zado§éuczynienia na
podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 k.c. Na piSmie brak prezentaty strony pozwanej. Pismem z dnia 16 kwietnia
2015 1. (...) S.A. pisze o przyjeciu zawiadomienia o szkodzie,

- pismo pelnomocnika P. S. z dnia 24 marca 2015 r. , w ktérym ww. zada 60 000 zl zado$¢uczynienia na podstawie
art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 k.c. Na piSmie brak prezentaty strony pozwanej. Pismem z dnia 7 kwietnia 2015 r.
(...) S.A. pisze o przyjeciu zawiadomienia o szkodzie.



( dowod: akta szkody na plytce k.79 ).

Oceniajac zarzuty apelacji na wstepie nalezy stwierdzié¢, ze postanowiona w apelacji teza, iz odsetki za op6Znienie
naleza sie od dnia nastepnego po dacie decyzji odmawiajacej wyplaty odszkodowania nie ma uzasadnienia prawnego.
Takiego uzasadnienia brak takze w apelacji, ktéra ogranicza sie do zarzutu naruszenia art. 481 §1 k.c. Przedmiotowy
przepis stanowi podstawe prawna do zasadzenia odsetek za op6znienie, stanowiac, ze jezeli dluznik op6znia sie ze
spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost zadnej
szkody i chociazby opo6Znienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. W
zacytowanym przepisie brak jednakze normy pozwalajacej na ustalenie, kiedy dluznik popada w opo6znienie przy
realizacji okreSlonego roszczenia.

Jak podnosi sie w orzecznictwie i doktrynie zobowigzanie dluznika do naprawienia szkody spowodowanej czynem
niedozwolonym jest tzw. zobowigzaniem bezterminowym. (por. np. wyrok SN z dnia 13 wrze$nia 2012 r., V CSK
379/11, LEX nr 1223734; wyrok SN z dnia 8 marca 2013 r., III CSK 192/12, LEX nr 1289360). Podobny charakter
posiada zobowiazanie do zaplaty $wiadczenia pienieznego z tytulu zado$éuczynienia za doznana krzywde. Nie ma
przy tym znaczenia, ze zasadzenie wspomnianego zado$éuczynienia ma charakter fakultatywny, zalezy bowiem od
uznania sadu i poczynionej przez niego oceny konkretnych okoliczno$ci danej sytuacji ( por. wyrok SN z dnia 28
czerwca 2005 r., I CK 7/05, LEX nr 153254). Nieco odmienna sytuacja wystepuje w odniesieniu do przypadku,
gdy odpowiedzialno$¢ za wyrzadzona przez sprawce szkode ponosi ubezpieczyciel. Wowczas jest on zobowigzany do
spelienia §wiadczenia — co do zasady - w ciggu 30 dni od daty zawiadomienia o wypadku — co wynika z art. 817
§ 1 k.c. i art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczeni Komunikacyjnych. W okreslonych okoliczno$ciach termin ten moze ulec wydluzeniu. Sa takze
przypadki, gdy odsetki od kwoty zado$¢uczynienia Sad zasadza dopiero od daty wyrokowania a dzieje sie tak wowczas,
gdy rozmiar krzywdy zmienia sie jeszcze w trakcie procesu.

W niniejszej sprawie odpowiedzialnoéc S. T. za wypadek zostala ustalona 2003r. a wiec 10 lat przed zgloszeniem
szkody przez M. S. (3). Nie ma znaczenia, czy do wypadku przyczynily sie takze inne osoby, albowiem zgodnie
z art. 441 §1 k.c., jezeli kilka os6b ponosi odpowiedzialno$c¢ za szkode wyrzadzona czynem niedozwolonym, ich
odpowiedzialno$¢ jest solidarna. Rodzaj i rozmiar krzywdy byt mozliwy do ustalenia po zgloszeniu szkody. W tym
stanie rzeczy na mocy ww. przepisow szczego6lnych zaklad ubezpieczen winien byl wyplacic¢ stosowne zado$c¢uczynienie
w terminie 30 dni od zgloszenia szkody. Warunkiem zasadzenia odsetek za opdznienie jest takze wskazanie
przez uprawnionego konkretnej kwoty zado$éuczynienia. Nie mozna bowiem popasé w op6Znienie zaptaty co do
niesprecyzowanego roszczenia. Ciezar wykazania daty zgloszenia zadania zaplaty spoczywal na powodach. Sad
Rejonowy zasadnie stwierdzil, ze powodowie nie przedstawili dowodow na to, kiedy zglosili stronie pozwanej zadania
zaplaty. W aktach szkodowych sa jednakze dokumenty, na podstawie ktérych mozna ustali¢, kiedy najpozniej ustalany
fakt miat miejsce. W przypadku powoda M. S. (3), zadanie zaplaty zgloszono stronie pozwanej 22 kwietnia 2013 r. a
zatem pozwany popadl w opdznienie z dniem 23 maja 2013 r. Nie wiadomo, kiedy dokladnie swoje zadania zglosili
pozostali powodowie, ale bylo to najpdzniej w tym dniu, w ktérym strona pozwana sporzadzila pismo zawiadamiajace
o przyjeciu zgloszenia szkody. W zwigzku z powyzszym w przypadku powodéw M. i M. S. (2) pozwany popadl w
opOznienie od 17 maja 2015 r. a w przypadku P. S. — od 7 maja 2015r .

Majac powyzsze na uwadze na zasadzie art. 386 §1 k.p.c. Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.

Dalej idace zadania apelacji — jako niewykazane - nie mogly by¢ uwzglednione, dlatego tez na zasadzie art. 385 k.p.c.
orzeczono jak w punkcie 2. sentencji. Nalezy jednakze podkresli¢, ze réznica co do daty poczatkowej odsetek pomiedzy
tym co zadano w apelacji a tym co ostatecznie przyjal Sad Okregowy jest niewielka. W zwigzku z powyzszym o kosztach
postepowania apelacyjnego orzeczono w punkcie 3. na zasadzie art. 100 zdanie drugie k.p.c. w zwigzku z art. 108
81 k.p.c. i § 10 ust 1 pkt 1 w zwigzku z §2 pkt 4 rozporzadzenia MS z 22.10.2015r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych. Powodowie wskazali w apelacji jedna laczng warto$é przedmiotu zaskarzenia tj. 9 988 zl. Przy
takiej wartoéci stawka minimalna wynagrodzenia pelnomocnika w postepowaniu apelacyjnym wynosi 900 zl. Oplata



od apelacji wyniosla 500 zL. W sumie tytulem kosztéw apelacji powodowie poniesli 1400 zl, a zatem na kazdego z nich
do zwrotu przypada 350 zl.
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