Sygn. akt ITI Ca 389/18
POSTANOWIENIE
Dnia 23 kwietnia 2019r.
Sad Okregowy w Nowym Saczu, I1I Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:
Przewodniczacy - Sedzia SO Katarzyna Kwilosz — Babi$ (sprawozdawca)
Sedzia SO Agnieszka Skrzekut
Sedzia SO Tomasz Bialka
Protokolant: insp. Jadwiga Sarota
po rozpoznaniu w dniu 23 kwietnia 2019r. w Nowym Saczu
na rozprawie
sprawy z wniosku T. C.
przy uczestnictwie M. G., G. M., C. G.,A. S.,, D. W, R. S., T. S.
o zasiedzenie nieruchomosci
na skutek apelacji uczestnikow R. S. i T. S.
od postanowienia Sagdu Rejonowego w Nowym Targu
z dnia 30 stycznia 2018 r. sygn. akt I Ns 93/17
postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w punkcie II w ten sposob, ze w miejsce daty ,, 01 stycznia
2013r.” wpisa¢ date ,,01 stycznia 2015r.”;

2. oddalié apelacje w pozostalej czesci;

3. przyznaé T. K. (1) ze srodkéw Skarbu Panstiva — Sqdu Rejonowego w Nowym Targu kwote 120
zl (sto dwadziescia zlotych) tytulem wynagrodzenia za pelnienie funkcji kuratora uczestnikéow R.
S. 1 T. S. w postepowaniu apelacyjnym;

4. orzec, ze wnioskodawczyni i uczestnicy ponoszq koszty postepowania apelacyjnego zwiqzane ze
swym udzialem w sprawie.

(...

Sygn. akt III Ca 389/18

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 30 stycznia 2018 r. Sad Rejonowy w Nowym Targu



w punkcie I. uwidocznit zgodnie ze wstepnym projektem podziatu dzialek ewidencyjnych, sporzadzonym przez
geodete mgr inz. P. U. z dnia 22 wrzeénia 2016 r. nr ks. rob. (...), ze:

1. dzialka ewid. (...) polozona w N. z ksiegi wieczystej numer (...) dzieli sie na dzialki ewid. (...), (...),
2. dzialka ewid. (...) polozona w N. z ksiegi wieczystej numer (...) dzieli sie na dzialki ewid. (...), (...) (pkt ),

W punkeie II. stwierdzil, ze T. C. c. J. i K. nabyta

w drodze zasiedzenia z dniem 1 stycznia 2013 r. prawo wlasnoSci nieruchomosci polozonej w N. stanowiacej: dziatke
ewid. (...) o powierzchni 0.0009 ha, w miejsce F. G., M. G., G. G. (1) oraz dzialke ewid. (...) o powierzchni 0.0184
ha, w miejsce S. S. (1) i A. S.. Nadto przyznatl kuratorowi uczestnikow R. S. i T. S. nieznanych z miejsca pobytu,
aplikantowi adwokackiemu T. K. (1) wynagrodzenie w kwocie 135 zl, ktéra tymczasowo wytozyt Skarb Panstwa — Sad
Rejonowy w Nowym Targu (pkt III), nakazal §ciagniecie na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Nowym
Targu od wnioskodawczyni T. C. kwote 135 zl, tytulem zwrotu wydatku na wynagrodzenie kuratora (pkt IV), a koszty
postepowania wzajemnie zniost (pkt V).

W uzasadnieniu orzeczenia Sad Rejonowy wskazal, ze wnioskodawczyni T. C. wniosla o stwierdzenie, ze wraz z mezem
S. C. nabyli na zasadzie wspo6lnoSci ustawowej malzenskiej przez zasiedzenie z dniem 01 stycznia 2005 roku prawo
wlasnoSci nieruchomosci polozonej w N. sktadajacej sie z dzialek ewidencyjnych numer (...) o powierzchni 0.0009 ha,
numer (...) o powierzchni 0.0184 ha, o acznej powierzchni 0.0193 ha.

Uczestniczki M. G., G. M., C. G., A. S., D. W. nie zlozyly odpowiedzi na wniosek.
Kurator uczestnikow nieznanych z miejsca pobytu R. S. i T. S. wni6sl o oddalenie wniosku.

Sad Rejonowy ustalil, ze przedmiotem postepowania sg nieruchomosci polozone w N. sktadajace sie z dzialek ewid.
nr (...) o pow. 0.0009 ha ( powstalej z podziatu dzialki (...)) oraz nr (...) o pow. 0.0184 ha ( powstatej z podziatu
dzialki (...))

Dalej Sad ustalil, ze wlascicielami dziatki ewid. (...) o pow. 0.0061 ha polozonej w N. sg F. G. i M. G. na zasadzie
wspoélnoSci ustawowej malzenskiej w V2 czeéci oraz G. G. (1) w Y2 czeSci.

Wilascicielami dzialki ewid. (...) o powierzchni 0.0673 ha potozonej
wN.saS.S. (1)iA. S. na zasadzie wspdlnoéci ustawowej malzenskiej.

F. G. zmarl, a jego spadkobiercami sg uczestniczki M. G., G. M., C. G.; (...) nie zyje i do grona jego spadkobiercow
nalezg A.S.,D. W, R.S.iT.S..

Dalej Sad Rejonowy ustalil, ze w 1972 r. wnioskodawczyni T. C. z mezem S. nabyli dzialki ewid. nr (...)i (...) polozone
w N. wraz z inng nieruchomoscig zabudowang od siostry S. W. L. i jej meza J. L. (1). Nabyta przez wnioskodawczynie
ijej meza nieruchomoé¢ zabudowana byla ogrodzona plotem z sztachet. Przedmiot sprawy ogrodzit dopiero S. C. w
1983 r. stawiajac ogrodzenie w miejscu oznaczonym metalowymi stupkami przez pana G., poprzednika prawnego S.
S. (1) i uczestniczki A. S..

W 1972 r. przedmiot sprawy stanowil 1ake, gdzie rosto jedno drzewo
i znajdowat sie dot kloaczny. S. S. (1) i uczestniczka A. S. w 1983 r. ogrodzili swoja nieruchomoé¢, nabyta od pana G.,
stosownie do jego wskazania, plotem metalowym na betonowej podmurdéwece.

Od 1972 r. wnioskodawczyni T. C. wraz z mezem wykaszali dzialke ewid. nr (...), skladowali na niej materialy
budowlane w trakcie nadbudowy pietra swojego domu w 1980 r. i drzewo na opal. S. S. (1) i uczestniczka A. S. nie
zglaszali pretensji do wnioskodawcezyni i jej meza o nowoutworzona dzialke ewid. (...) polozona w N..

W ocenie Sadu Rejonowego, wnioskodawczyni spelnila przestanki zasiedzenia nieruchomosci okreslone w art. 172 k.c.
Material dowodowy zebrany



w sprawie potwierdzil, ze objete wnioskiem dzialki znajdowaly sie w samoistnym posiadaniu T. C. i jej meza S. C. od
1983r., kiedy to S. C. ogrodzil przedmiot zasiedzenia wraz z dzialka siedliskowa zabudowan mieszkalnych nabytych od
W.1iJ. L. (1). Wnioskodawczyni wraz z mezem, ktéry zmarl w 2012 r. uzytkowali sporny grunt bez przeszkdd ze strony
0s6b trzecich. Grunt ten wykorzystywali w sposéb rolniczy, koszac go, sadzac drzewa owocowe oraz skladujac materiat
budowlany i drzewo na opal. Potwierdzily to zeznania $§wiadkéw A. Z. i A. J. oraz wnioskodawczyni. Sad wskazal
roéwniez, ze wnioskodawcezyni nabyta sporne dzialki w zlej wierze, w zwiagzku z czym 30-letni termin zasiedzenia
uplynal z dniem 1 stycznia 2013 r.

Konicowo zaznaczyl Sad, ze kurator uczestnikow nieznanych z miejsca pobytu R. S. i T. S. wnoszac o oddalenie
wniosku w zakresie stwierdzenia zasiedzenia dzialki ewid. nr (...) nie zglaszal zarzutow braku speliania przez
wnioskodawczynie przestanek z art. 172 k.c. W zwigzku z tym brak bylo okoliczno$ci spornych, ktére stosownie do
przepisu art. 227 k.p.c. i nastepnych, nalezaloby udowodnié przeprowadzajac dowodd z ogledzin nieruchomoéci i akt
administracyjnych o rozgraniczenie nieruchomosci. O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 520 k.p.c.

Powyzsze postanowienie w zakresie pkt I. i II. zaskarzyl apelacja kurator nieznanych z miejsca pobytu uczestnikéw
R.iT.S., w ktoérej zarzucit:

1. sprzeczno$¢ istotnych ustalen faktycznych z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego polegajaca
na przyjeciu, iz w przedmiotowej sprawie wnioskodawczyni byla samoistnym posiadaczem wniosku, oraz ze
spekila wszelkie przestanki do nabycia tego udzialu w drodze zasiedzenia, podczas gdy z materialu dowodowego
znajdujgcego sie w aktach przedmiotowej sprawy wynika, ze wnioskodawczyni nie spelnita przestanek do zasiedzenia
przedmiotowej nieruchomosci, a takze, nie wynika aby w dostateczny sposéb uzewnetrznila zmiane posiadania w
stosunku do uczestnikow,

2. naruszenie prawa materialnego poprzez jego bledna wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie art. 172 k.c. w zw. z
art. 336 k.c. poprzez przyjecie, ze wnioskodawczyni od 1983 r. posiada samoistnie przedmiot zasiedzenia, oraz ze
bez przeszkod ze strony osob trzecich, w tym uczestnikow, korzysta z tej nieruchomosci, podczas gdy z okolicznoSci
sprawy nie wynika aby wnioskodawczyni od 1983 r. dokonywala dzialan dostrzegalnych wskazujacych na realizacje
posiadania przedmiotu wniosku w spos6b samoistny,

3. naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialy wplyw na tres$é orzeczenia

w szczegblnoscei: art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. przez przedstawienie w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia poszczegdlnych elementéw stanu faktycznego bez bezposéredniego odniesienia sie do
dowodow na podstawie, ktérych zostaly ustalone oraz brak wskazania podstaw faktycznych rozstrzygniecia, a takze
poprzez bledne przyjecie, ze wnioskodawczyni do 1983 r. posiada przedmiot zasiedzenia

w sposéb prowadzacy do zasiedzenia,

4. naruszenie przepiséw postepowania, ktoére mialy wplyw na tres$é orzeczenia
w szczeg6Olno$ci art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie wszystkich wnioskowanych przez kuratora dowodéw
przyjmujac, ze nie zmierzaja do wykazania okolicznoSci, na jakie wnioski dowodowe zostaly zlozone.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty, apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia i oddalenie wniosku,
wzglednie o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania, pozostawiajac temu sagdowi rozstrzygniecie o kosztach za instancje odwolawcza,

w kazdym przypadku o przyznanie wyznaczonemu kuratorowi dla nieznanych

zmiejsca pobytu uczestnikow R.iT. S. kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych, bowiem koszty
ty nie zostaly uiszczone ani w calo$ci ani w czeéci.

Ponadto wniost o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentacji znajdujgcej sie w aktach sprawy I C 313/81/
R Sadu Rejonowego w Nowym Targu na okoliczno$c ich tresci oraz na okoliczno$é sprawy toczacej sie z powbddztwa
poprzednich wlascicieli nieruchomo$ci oznaczonej jako dziatka ewid. nr (...),



tj. F. G.i M. G. przeciwko mezowi wnioskodawczyni S. C. o zakaz wykonywania aktoéw posiadania i jej rozstrzygniecia.

W odpowiedzi na apelacje, wnioskodawczyni wniosta o jej oddalenie oraz o zasgdzenie kosztéw postepowania
odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzié, ze w sprawie nie stwierdzono uchybien, skutkujacych niewaznoScia
postepowania, a ktore sad drugiej instancji bierze pod uwage z urzedu - art. 378 § 1 k.p.c.

Apelujacy zasadnie zarzucil brak wyczerpujgcych dla prawidlowego rozstrzygniecia sprawy ustalen faktycznych a takze
slusznie zwrécil uwage, ze mapa z projektem podzialu wskazana w orzeczeniu nie zostala zaopatrzona w klauzule
przyjecia do osrodka geodezyjnego. W apelacji kurator wskazal na nowe istotne dla rozstrzygniecia sprawy zrodlo
dowodow w postaci akt sprawy o zakaz. Jako niezasadne oceniono zarzuty dotyczgce braku przeprowadzenia dowodu
z opinii geodezyjnej i z ogledzin nieruchomosci. Nalezy podkre§li¢, ze przedmiot wniosku zostat zobrazowany nie
tylko na wyrysie z mapy ewidencyjnej z projektem podzialu ale takze na mapie w skali 1: 500 zawierajacej szczegoly
z mapy zasadniczej, ktéra odzwierciedla polozenie przedmiotu wniosku i stan zagospodarowania ( w tym istniejace
ogrodzenia, przebieg kanalizacji itp.). Ani apelujacy ani zaden z uczestnikow nie kwestionowat w toku postepowania
przed Sadem Rejonowym rzetelnoSci i prawidlowosci tych dokumentéw. W zwigzku z powyzszym przeprowadzenie
dowodu z ogledzin i bieglego sadowego uznano za zbedne.

Sad Okregowy ustalil dodatkowo co nastepuje:

Dzialka (...) byla przedmiotem postepowania uwlaszczeniowego w 1975 r. i (...) na te dzialke otrzymali A. P.i S. P..
W 1977r. matzonkowie P. sprzedali dzialke (...) malzonkom M. i F. G. w 2 cze$ci i ich corce G. G. (1) w Y2 czeSci. W
1979 r. toczylo sie postepowanie o zniesienie wspotwlasnosci, w wyniku ktérego dziatka (...) podzielila sie na dzialki
(...) a nastepnie dzialka (...) podzielila sie na dzialki (...). G. G. (1) dostala dzialke (...), M. iF. G. dostali dzialke (...) a
niewielka dzialka (...) ( przy drodze publicznej) pozostala wsp6lna. W 1984 r. A.i S. S. (1) zakupili dzialke (...) od G.
G. (1) oraz dzialke (...) od M. i F. G.. Umowa zobowiazujaca do sprzedazy zostala zawarta 25 pazdziernika 1984 r. a
umowa przenoszgca wlasno$¢ zostala zawarta 28 listopada 1984r.

(dowdd: akta i dokumenty przy KW nr (...)i (...) — kopie na kartach 116-128 akt, akty notarialne z 1984 r. przy KW (...) )

W 1981 r. F. i M. G. wnieSli przeciwko S. C. pozew o zakaz wykonywania aktow posiadania na dzialce (...). W pozwie
tym domagali sie usuniecia z dzialki (...) dotu chlonnego zaloZzonego kregami, wykonywania jakichkolwiek aktow
posiadania, w szczegblnoéci prowadzenia rowu odplywowego. Na rozprawie w dniu 7 wrze$nia 1981r. S. C. wnosit o
oddalenie powbdztwa, zarzucajac, ze dot chlonny zostal zrobiony 20 lat temu, a rury odplywowe polozyl na podstawie
ugody, jaka zawarl w innej sprawie. Twierdzil, ze jest wspolwlascicielem dzialki i ze uzywaja ja takze L. C. i J. J. (2).
Sad Rejonowy dopuscil dowdd z akt sprawy I C 119/76 na okoliczno$¢ ustalenia, ze A. P. na podstawie ugody ze S. C.
zezwolil mu na polozenie rur odplywowych.

W pismie precyzujacym pozew malzonkowie G. zazadali ponadto, aby S. C. usunal z ww. dzialki studzienke betonowa
i pryzme z plytek betonowych i zakazal wykonywania jakichkolwiek aktéw posiadania. Na rozprawie w dniu 10 marca
1982r byli przestuchiwani §wiadkowie. Swiadek J. L. (1) zeznal, ze 10 lat temu sprzedat S. C. dom, w ktérym ten
mieszka oraz, ze 10 lat temu wykopal dwie studzienki nie pytajac nikogo o zgode, bo uwazal, ze robi to na swoim
gruncie. Podal, ze z dzialki (...) wladal pasem gruntu o szerokoSci okolo 7 metroéw i ten obszar sprzedat S. C. wraz z
dzialka siedliskows. Pozostala czeéé dzialki (...) byla w spolkach. Podobnie zeznala W. L.. Swiadek K. J. zeznala, ze
ten grunt gdzie sa studzienki nalezy do pozwanego i ona tez mu udzialy w dzialce (...) i pasie na tej dzialce barany.
Podobnie zeznal J. J. (2). S. Z. zeznal, ze cze$¢ studzienek zrobit L. a w 1981 r. pozwany wykopal nowy kanal.

Na rozprawie 7 kwietnia 1982 r. §wiadek A. P. zeznal, ze dét chlonny wykopatl L., jak budowal dom. Zeznat tez, ze w
ugodzie zezwolil S. C. na wykopanie studzienki i potozenie rur od dolu chlonnego do potoku. S. C. zeznal natomiast,



ze 5 lat weze$niej na spornym gruncie polozyl plytki nie pytajac nikogo o zgode. Zeznal, ze na podstawie ugody z A.
P. odkopal i wyczy$cil wiaz.

W opinii geodezyjnej wydanej do ww. sprawy oznaczono, ze sporne plytki i instalacja kanalizacyjna znajduje sie w
potudniowo zachodniej czeSci dzialki (...) wzdluz granicy z dziatkami (...).

(protokoly rozpraw k. 9, 4344 i 48 oraz opinia geodezyjna k. 29 w aktach I C 313/81/R)

Wyrokiem z 28 lipca 1982 r. Sad nakazat S. C. usuniecie z dzialki (...) pryzmy z plytek betonowych i zakazal
wykonywania aktéw posiadania na dzialce (...) poprzez skladowanie ruchomo$ci oraz oddalil powodztwo w pozostalej
czesci. Sad Rejonowy uznal, ze pozwany jest uprawniony do utrzymywania na dzialce (...) instalacji do oczyszczania
$ciekow na podstawie ugody zawartej z poprzednikiem prawnym powodoéw, natomiast nie jest uprawniony do
przechowywania na dzialce ruchomosci. Rewizje od ww. wyroku wnibst pozwany S. C., w ktérej zarzucal m.in.
zasiedzenie spornego pasa gruntu. Podnosil, ze doprowadzil do uchylenia pierwszego (...) wydanego na rzecz A. P.,
niemniej jednak ten ponownie uzyskal (...) na dzialke (...) i sprzedal grunt powodom. W dniu 4 listopada 1982 r.
apelacja pozwanego zostala oddalona.

( dowod: wyrok i rewizja k. 68 i 76-77 akt I C 313/81/R)

Przedmiotowy wyrok byl przedmiotem czynnos$ci egzekucyjnych w dniu 30 czerwca 1983r. W toku tych czynnos$ci
granice dzialki (...) oznaczono palami drewnianymi. CzynnoSci egzekucyjne zaklocal J. J. (2).

( dowdd: protokédl k. 92/2).
S. C. zmart 8 kwietnia 2012r. Spadek po nim nabyla w caloSci zona T. C. .
( postanowienie spadkowe k.16 )

Dzialki (...) sa ogrodzone od strony pélnocno wschodniej ogrodzeniem trwatym, ktére wykonali malzonkowie (...),
niedlugo po zakupieniu nieruchomosci od rodziny G. — w 1984r.

( dowod: zeznania A. Z. k 45, A. J. k. 46 i T. C. k. 46).

Poludniowo wschodnia cze$¢ dzialki (...) stanowi ogrodzong calo$¢ gospodarcza z dziatka (...), na ktérej znajdowal
sie stary dom S. i T. C.. Ogrodzenie to stoi od 1983 r. i wykonal je S. C.. Na dzialke (...) C. dostali (...). Aktualnie
dzialka ta stanowi wspolwlasnosé T. C. i jej syna T. na podstawie aktu notarialnego darowizny z 2010r. Dzialka (...)
ma stuzebno$¢ przejazdu, przechodu i przegonu péinocnym krancem dzialek (...).

Srodkowa czeéé dzialki (...) jest ogrodzona takze od strony dziatki (...) nalezacej do syna brata S. C.. Ogrodzenie
to wykonat S. C.. Pozostala czeé¢ dzialki (...) nie sg ogrodzone od strony zachodniej. Wnioskodawczyni mieszka na
dzialkach (...) w budynku numer (...), ktory zakupili od W. i J. L. (2).

( dowod: zeznania T. C. k. 46, szkic sytuacyjny k. 13, niezakwestionowane wyjasnienia wnioskodawczyni 101/2).

Mapa z projektem podzialu dzialek (...) zostala wpisana do ewidencji (...) panstwowego zasobu geodezyjnego i
kartograficznego pod numerem(...) ( dowod: mapa k. 113).

Projektowane dzialki (...) byly uzywane przez J. i W. L. a pbzniej przez S. I T. C.. Na dzialkach tych znajdowata
sie instalacja kanalizacyjna dotyczaca budynku mieszkalnego nr (...), ktory byl eksploatowany. Ponadto C. skladali
tam materialy budowlane. Po tym jak malzonkowie (...) wykonali trwale ogrodzenie po wschodniej stronie
przedmiotu wniosku T. i S. C. wylacznie samoistnie wladali tym obszarem. Na dziatkach tych eksploatowali instalacje
kanalizacyjna, na czeSci posadzili drzewa a na czedci sktadowali materialy budowlane. Malzonkowie (...) nigdy nie



wykonywali aktéw posiadania na dzialce (...). Réwniez rodzina G. po sprzedazy dzialek (...) nie wykonywala aktow
posiadania na niewielkiej i graniczacej z droga publiczna dzialce (...).

(dowod: zeznania §wiadkow : A. Z.. K. k45, A. J. k. 46 i zeznania T. C. k. 46, zeznania §wiadkow w sprawie I C 313.81).

Powyzszych ustalen Sad Okregowy dokonal w oparciu o dokumenty powotane w opisie stanu faktycznego, ktérych
autentyczno$¢ nie budzila watpliwo$ci ani nie byla kwestionowana. Jako rzetelne i wiarygodne Sad Okregowy
ocenil mapy obrazujace przedmiot wniosku. Zasadniczo zaslugiwaly na wiare zeznania $§wiadkéw przestuchanych w
niniejszej sprawie, jako logiczne, zgodne a przy tym sp6jne z materialem dowodowym zalegajacym w aktach sprawy
o zakaz. Podkreslenia wymaga, ze zaden z uczestnikow nie zakwestionowal wiarygodnosci zeznan ww. §wiadkow ani
nie zaoferowal materialu dowodowego, ktory dalby podstawe do odmiennych ustalen faktycznych.

Analizujac ustalony w sprawie stan faktyczny w §wietle przestanek zasiedzenia z 172 k.c. Sad Okregowy doszed} do
wniosku, ze wniosek o zasiedzenie zaslugiwal na uwzglednienie w calo$ci z tym, Ze z nieco inna, niz przyjeta przez Sad
Rejonowy data. Postepowanie dowodowe przeprowadzone przed Sagdem Okregowym wykazalo, ze malzonkowie (...)
nabyli dzialki (...) w 1984 a zatem nie jest prawdopodobne, aby postawili ogrodzenie przed 1 stycznia 1983. Poza tym
jeszcze w czerwcu 1983 trwaly jakie$ czynnosci egzekucyjne do wyroku wydanego w sprawie I C 313/81/R. Z ustalen
faktycznych Sadu Okregowego wynika, ze T. i S. C. a takze ich poprzedniczy prawni to jest W.iJ. L. (1) ( od ktérych C.
kupili dzialke siedliskowg przy drodze) roscili pretensje wlasno$ciowe do wschodniej czesci dzialki (...) i wykonywali
tam akty wladztwa jak wlasciciele. Bieg terminu do zasiedzenia zostal jednakze przerwany przez wniesienie przez G.
powbdztwa o zakaz opartego na tytule wlasnoSci. Bieg zasiedzenia mozna natomiast liczy¢ od nowa od czasu, gdy
malzonkowie (...) odgrodzili sie od spornego terenu ogrodzeniem trwalym. Teren ten byl w znacznej czeéci zajety
przez urzadzenia kanalizacyjne C., ktorzy nadal roscili do niego pretensje a jednoczeénie dla (...) byt zbedny. Od czasu
postawienia tego ogrodzenia C. spokojnie i bez przeszkod ze strony wlascicieli wladali przedmiotem wniosku. Czeéé
tego terenu ogrodzili w taki sposob, ze tylko oni mieli do niego dostep. Pozostala cze$¢ graniczyla z pasem stuzebnosci
prowadzacym do dzialki C. polozonej przy potoku. Grunt ten byl wykorzystywany jako sklad materialéw budowlanych,
jako teren zielony i jako miejsce przebiegu instalacji kanalizacyjnej.

W tym miejscu nalezy przypomnie¢, ze polski ustawodawca wprowadzil dla wieloletnich posiadaczy istotne ulatwienia
dowodowe w postaci domnieman prawnych. W mys$l art. 339 k.c. domniemywa sie, ze ten kto rzecza faktycznie wlada
jest posiadaczem samoistnym. Zgodnie z art. 340 k.c. domniemywa sie cigglo$¢ posiadania. Z kolei w mysl art. 234
k.p.c. domniemania ustanowione przez prawo wiaza sad. Moga by¢ jednak obalone, ilekro¢ ustawa tego nie wylgcza.
Zgodnie z regula dowodzenia zawarta w art. 6 k.c. ciezar obalenia w/w domnieman prawnych obciazal uczestnikow.
Uczestnicy nie podniesli zadnych zarzutow merytorycznych. Z kolei dowody przeprowadzone na wniosek alegujacego
nie doprowadzily do obalenia wyzej opisanych domnieman.

Przy nabyciu posiadania w zlej wierze termin zasiedzenia wynosi 30 lat i liczony od 1 stycznia 1985r. uplynal z dniem
1 stycznia 2015 r. na rzecz T. C. jako wylacznej posiadaczki ( por. postanowienie spadkowe po S. C.).

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze apelacja kuratora okazala sie skuteczna tylko w zakresie zmiany daty nabycia
wlasnoS$ci przez zasiedzenie. Dalej idace zadania apelacji nie zaslugiwaly na uwzglednienie. Wnioskodawczyni
wykazala przeslanki zasiedzenia co do przedmiotu wniosku a w sprawie brak dowodéw, ktore podwazylyby
prawidlowos$¢ ustalen faktycznych dokonanych przez Sad Okregowy. Podkredlenia wymaga, ze uczestniczka A. S. nie
sprzeciwila sie zagdaniu wniosku ani nie wniosla apelacji a jest to osoba, ktéra powinna mieé¢ najwieksza wiedze na
temat dzialek objetych wnioskiem.

Majac powyzsze na uwadze na zasadzie art. 386 §1 k.p.c. w zwigzku z art. 13 §2 k.p.c. orzeczono jak w punkcie 1
sentencji. w punkcie 2. orzeczono na zasadzie art. 385 k.p.c. w zwiazku z art. 13 §2 k.p.c. W punkcie 3. orzeczono
na zasadzie §1 ust 3 rozporzadzenia MS z 9 marca 2018 r. w sprawie okre$lenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu
wydatkéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej w zwiazku z §10 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia MS z 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie.



W punkcie 4. orzeczono na zasadzie art. 520 §1 k.p.c.

(...)
ref.(...)



