Sygn. akt ITI Ca 438/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2019r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, I1I Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie

nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Biatka
SSO Agnieszka Skrzekut
SSO Pawel Poreba — sprawozdawca
Protokolant: prot. sad. Katarzyna GolyZniak

po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia 2019r. w Nowym Saczu
na rozprawie
sprawy z powddztwa maloletniej G. U. reprezentowanej przez matke J. U.
przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.
o zaplate
na skutek apelacji powodki
od wyroku Sadu Rejonowego w Gorlicach
z dnia 24 kwietnia 2018r., sygn. akt I C 524/15
1. oddala apelacje;
2. nie obciqza powodki kosztami postepowania apelacyjnego.
(..)
Sygn. akt III Ca 438/18
UZASADNIENIE
wyroku Sadu Okregowego w Nowym Saczu
z dnia 09 stycznia 2019 1.

Maloletnia powddka G. U. reprezentowana przez matke J. U. w zadaniu skierowanym przeciwko Towarzystwu (...)
S.A. w W. domagala sie zasadzenia kwoty 51 640 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 26 maja 2015 r. do
dnia zaplaty, w tym 50 000 zt tytulem zadoSéuczynienia oraz 1 640 z} tytulem odszkodowania (350 zt koszt wizyt u



psychologa, 200 7} koszt dojazdéw na te wizyty, 50 z} koszty zakupu napojoéw i zywnoéci w czasie wyjazdow, 480 z}
koszt 6 przejazdow powodki i jej matki z G. do K. i z powrotem, 64,20 zt koszt 6 przejazdow powodki i jej matki z
miejsca zamieszkania do G. i z powrotem, 600 z} koszty zakupu napojow i zywno$ci w czasie 6 wyjazdow do K.).

Uzasadniajac swoje roszczenia twierdzila, ze w dniu 8 wrzeénia 2014 r. wraz z ojcem ulegla wypadkowi
komunikacyjnemu, ktory zostal spowodowany z winy sprawcy posiadajacego zwarta umowe ubezpieczenia OC z
pozwanym. Wskazywala, ze doznala licznych obrazen ciala: ran i otaré skory glowy, konczyn gornych i dolnych,
stluczenia glowy, szyi i lokcia lewego, w zwigzku z czym zostala przyjeta na (..) Szpitala (...) w G., gdzie
dokonano toalety ran oraz usunieto szklo z rany glowy. Podala, ze oprdcz tych urazéw, doznala rozstroju zdrowia
psychicznego, ktory ujawnit sie dopiero w kilka tygodni po wypadku. Twierdzila, ze od tamtego czasu panicznie boi
sie podr6zy samochodem, obgryza paznokcie, zaczela cierpie¢ na bezsenno$c¢ i koszmary nocne, budzac sie 6-8 razy
w nocy, placze przez sen, stala sie nadpobudliwa, rozdrazniona. Wskazala, ze te objawy wywolaly potrzebe wizyt u
psychologa dzieciecego, a nastepnie u psychologa i psychiatry z (...) Szpitala (...) w K.. Podala, ze biegly sadowy z
zakresu psychiatrii dzieciecej wydajac opinie na zlecenie KPP stwierdzil, ze przejawia cechy zespolu pourazowego.
Zarzucila, ze pozwany w postepowaniu likwidacyjnym wplacil jej zado$c¢uczynienie w wysokosci 2 000 z}., odmawiajac
uwzglednienia dalszych jej roszczen. W jej ocenie zado$cuczynienie w takiej wysokoSci jest znacznie zanizone i nie
spelnia swojej funkcji, tym bardziej, ze w chwili wypadku liczyta 6 lat i jej rozwoj psychologiczny zostal w znacznym
stopniu zaburzony przez wypadek.

Pozwany Towarzystwo (...) S.A. w W. wni6st o oddalenie powddztwa.

Wskazywal, ze zado$¢uczynienie dochodzone przez powddke jest razaco wygoérowane, podczas gdy powinno byc
ustalone w takich rozmiarach, aby nie byla to suma ani symboliczna, ani tez nadmierna, gdyz nie moze ono
stanowi¢ zrodlo wzbogacenia osoby otrzymujacej §wiadczenie. Niezaleznie od tego wskazal, ze na powodce spoczywa
ciezar udowodnienia rozmiaru krzywdy, deklarowanych cierpien psychicznych. Twierdzil, ze zasadniczym kryterium,
na podstawie ktérego powinna zosta¢ oszacowana wysoko$¢ zado$éuczynienia, jest procentowy staly uszczerbek
na zdrowiu poniesiony przez poszkodowang, natomiast nie mozna stwierdzi¢, by obrazenia ciala doznane przez
powddke, mogly skutkowaé jakimkolwiek uszczerbkiem na jej zdrowiu. Niezaleznie od tego wskazal, ze powodka
byta juz w przeszlo$ci objeta opieka psychologiczng z powodu probleméw w funkcjonowaniu poznawczym oraz
cech nadpobudliwoéci, a w trakcie badania wykonanego w czerwcu 2014 r. zostal u niej stwierdzony nieharmonijny
rozwdj intelektualny, problemy z koncentracja oraz podporzadkowania sie poleceniom, meczliwo$¢, w zwiazku
z czym zostal u niej odroczony obowigzek szkolny i zalecono ponowne uczestnictwo w zajeciach rocznego
przygotowania przedszkolnego. Odno$nie zadania zaplaty odszkodowania obejmujacego koszty zakupu zywnoSci,
odbytych wizyt lekarskich i psychologicznych pozwany kwestionowal normalny zwiazek przyczynowy pomiedzy
poniesionymi wydatkami a zdarzeniem, za ktére ponosi odpowiedzialnoéé. Twierdzil, ze powddce przystugiwalo
prawo do skorzystania ze $wiadczen opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych i nie istnialy
zadne przeciwwskazania do skorzystania z nich. Podal, ze powodka nie wykazala, by skorzystanie z leczenia w
prywatnych placéwkach medycznych uzasadnione zostalo zapobiezeniem zwiekszenia szkody. Kwestionowal takze
domaganie sie przez powddke zasgdzenia odsetek ustawowych od dnia 26 maja 2015 r. do dnia zaplaty, twierdzac, ze
zado$Cuczynienie jest wymagalne z data wyrokowania.

Wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2018 r. Sad Rejonowy w Gorlicach zasadzil ( pkt. I) od pozwanego Towarzystwa (...) S.A.
w W. na rzecz powodki G. U. kwote 18 980,40 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od kwoty 18 447,60 zt od dnia
26 maja 2015 r. do dnia zaptaty i od kwoty 532,80 zl od dnia 2 lipca 2015 r. do dnia zaplaty. W pozostalym zakresie Sad
Rejonowy powoddztwo oddalil ( pkt. IT ). Koszty procesu miedzy stronami wzajemnie znibst (pkt. III). Nakazal ( pkt.
IV ) $ciagnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Gorlicach kwote 949,00 zt tytutem oplaty
od pozwu od uiszczenia ktorej zwolniona byta powddka oraz nakazal ( pkt. V') przela¢ na dochody Skarbu Panstwa
Sadu Rejonowego w Gorlicach kwote 76,39 zl niewykorzystanej zaliczki uiszczonej przez pozwanego tytulem kosztow
wylozonych tymczasowo ze Skarbu Panistwa. W pozostalym zakresie nieuiszczonymi kosztami procesu obciazylt Skarb
Panstwa ( pkt. VI).



Sad Rejonowy ustalil, iz G. U. urodzona (...) pochodzi z rodziny dysfunkcyjnej. Jej rodzice J. U. i P. G. nie byli
malzenstwem. Ojciec naduzywal alkoholu i to bylo powodem kryzysu miedzy rodzicami powodki. W okresie od
27 stycznia 2008 r. do 3 marca 2008 r. G. U. byla leczona w Oddziale Patologii Intensywnej Terapii Noworodka
(...) Szpitala (...) w K. z rozpoznaniem: niska masa urodzeniowe ciala w stosunku do wieku plodowego, zélaczka
noworodkow, biegunka rotawirusowa. Pozostawala w okresowej kontroli (...) Szpitala (...) w 2008 r. i 2009 r. Byla
konsultowana przez psychologa, ktéry w listopadzie 2009 r. stwierdzil nadruchliwoéé, zalecajac kontrole za rok.
Podczas wizyty w sierpniu 2010 r. psycholog stwierdzil ostabienie funkeji poznawczych i nieharmonijno$¢ rozwoju.
Z wywiadu od matki wynikalo, ze dziewczynka rzucala sie na podloge i probowala wymusza¢ krzykiem, chodzila do
przedszkola, gdzie dobrze sobie radzila, byla samodzielna i grzeczna. Miala problem z ojcem dotknietym choroba
alkoholowg, ktory zachowywal sie nieodpowiedzialnie: umawial sie z nig na spotkanie, po czym nie przychodzil.
Podczas wizyty w pazdzierniku 2010 r. odnotowano, ze jest spokojniejsza. Takze w lutym 2011 r. stwierdzono u
powddki rozwoj funkeji poznawczych na poziomie odpowiednim do wieku, rozwdj nieharmonijny — ostabiony rozwoj
spostrzegawczoSci i pomieci wzrokowej, jak tez, ze ponizej przecietnej ksztaltuja sie sprawnosé grafomotoryczna
i pamie¢ bezposérednia stuchowa. We wrzesniu 2011 r. psycholog na podstawie wywiadu z matka stwierdzil, ze
powddka zostala pobita w przedszkolu i po tym zdarzeniu ujawniala opor przed przedszkolem, w nocy budzila sie i
plakala, rzucala sie na ziemie, obgryzala paznokcie. Podczas kontroli w pazdzierniku 2012 r. psycholog stwierdzil, ze
powddka dojezdza do przedszkola autobusem, ucieka, nie chce stucha¢, obgryza paznokcie, ujawnia tiki, ma problemy
z koncentracja uwagi, niczego sie nie boi, jest ufna, ma bogata wyobraznie. Stwierdzono prawidlowy rozwoj funkcji
poznawczych, nieco nieharmonijny. Zalecono powodce zapewnienie poczucie bezpieczenstwa i staloéci oddzialywan
wychowawczych. Zaburzen emocjonalnych powodki nie oceniono jako wymagajacego leczenia psychiatrycznego. Po
tej wizycie powbdka nie kontynuowata terapii w Poradni Psychologii Rozwojowej i Klinicznej (...) Szpitala (...) w K..
Korzystala natomiast raz w tygodniu z zaje¢ wspomagania rozwoju prowadzonych przez psychologa.

W dniu 8 wrzes$nia 2014 r. okolo godz. 14.00 w S. na odcinku drogi wojewddzkiej (...) biegnacej z G. w kierunku K.,
w obszarze zabudowanym, mial miejsce wypadek drogowy. Kierujacy samochodem F. (...) o nr rej. (...) J. S., bedac
w stanie nietrzezwoSci (I badanie 0,86 mg/l, II badanie 0,82 mg/1), poruszajac sie w kierunku K. na tuku drogi, w
wyniku nie dostosowania predkosci do warunkéw w jakich odbywatl sie ruch, zjechal na pas ruchu przeznaczony dla
pojazdéw nadjezdzajacych z przeciwka i uderzyl w prawidlowo poruszajacy sie tym pasem w kierunku G. samoch6d
V. (...) onrrej. (...) prowadzony przez P. G.. W samochodzie tym na przednim siedzeniu jako pasazerka jechala G. U.,
liczaca woweczas 6 lat, przy czym przewozona ona byla poza fotelikiem bezpieczenistwa. W wyniku zdarzenia obrazen
ciala doznali P. G. i G. U., ktéra pomagala ojcu, gdy ten nie méglt oddychaé, bedac zgnieciony kierownica samochodu
oraz towarzyszyla mu po wyciagnieciu z pojazdu.

Prawomocnym wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w Gorlicach z dnia 11 marca 2016 r. w sprawie II K 81/16 J. S.
zostal uznany za winnego popelnienia przestepstwa z art. 177 § 1 k.k. i art. 178 § 1 k.k., polegajacego na tym, ze w dniu
8 wrze$nia 2014 r. w S., kierujac w stanie nietrzezwo$ci samochodem F. (...) o nr rej. (...) na tuku drogi wojewddzkiej
nr (...) nie zapanowat nad pojazdem, zjechal na przeciwny pas ruchu, doprowadzajac do zderzenia z prawidlowo
jadacym samochodem V. (...) o nr rej. (...), w wyniku czego pasazerka tego samochodu G. U. doznala rozstroju
zdrowia psychicznego pod postacia zaburzen pourazowych, ktore skutkowaly rozstrojem zdrowia psychicznego na
okres powyzej 7 dni.

Wypadek zostal spowodowany przez niewlasciwe zachowanie J. S., ktory nie dostosowal predkoéci prowadzonego
pojazdu do warunkéw w jakich odbywal sie ruch i zjechal na pas ruchu przeznaczony dla pojazdéw nadjezdzajacych
z przeciwnego kierunku ruchu, czym naruszyt art. 19 ust. 1 oraz art. 16 prawa o ruchu drogowym.

Brak jest podstaw do przypisania kierujagcemu samochodem V. (...) P. G. naruszenia przepiséw w zakresie sposobu
i techniki prowadzenia pojazdu. P. G. naruszyl jednakze przepisy prawa o ruchu drogowym, bowiem przewozil 6
letnig pasazerke G. U. na fotelu pasazera poza fotelikiem bezpieczenstwa (naruszenie art. 39 ust. 3 prawa o ruchu
drogowym) i prowadzil pojazd nie posiadajac dokumentu stwierdzajacego dopuszczenie pojazdu do ruchu (naruszenie
art. 32 pkt. 2 prawa o ruchu drogowym). W przypadku przewozenia G. U. w foteliku bezpieczenstwa zakres obrazen



fizycznych bylby mniejszy niz stwierdzony, tj. nie powinno doj$¢ do powstania urazéw glowy, cho¢ nie mozna
wykluczy¢ powstania woéwcezas innych urazéw np. od kontaktu z pasami fotelika bezpieczenstwa.

Brak jest dowodéw pozwalajacych na jednoznaczne stwierdzenie, czy w chwili zdarzenia G. U. byla zapieta
pasami bezpieczenstwa. Fakt jej przewozu poza fotelikiem bezpieczenstwa mogl uniemozliwié poprawne jej zapiecie
pasami bezpieczenstwa, co w efekcie moglo spowodowa¢ jej wysuniecie sie z paséw podczas zderzenia pojazdow i
uderzenie glowa w szybe czolowa, pomimo zapiecia w pasy bezpieczenstwa. Na to, ze maloletnia byla przewozona z
zapietymi pasami bezpieczenstwa moze wskazywaé¢ powstaly u niej uraz w postaci stluczenia szyi, mogacy powstaé
w czasie kontaktu ze Zle uregulowanym pasem bezpieczenstwa, cho¢ nie mozna wykluczy¢, ze powstat on w innych
okolicznoSciach.

W wyniku tego zdarzenia G. U. doznala stluczenia glowy, szyi, lokcia lewego, rany i otarcia naskérka glowy,
konczyn gornych i dolnych, a ponadto rozstroju zdrowia psychicznego po postacia zaburzen stresowych, lekowych,
emocjonalnych, pourazowych.

Bezposrednio po wypadku powddce udzielono pomocy medycznej na (..) Szpitala (...) w G.. Miala tam
wykonang diagnostyke: RTG czaszki, kregostupa szyjnego, stawu lokciowego, ktore nie wykazaly zmian pourazowych.
Stwierdzono otarcia naskérka glowy, konczyn gbérnych i dolnych, sthuczenie glowy, szyi, lokcia lewego. Wykonano
toalete ran i otaré, usunieto szklo z rany gtowy. Powddce zalecono kontrole w Poradni (...) Dzieciecej za 2 dni. W
trakcie wizyty stwierdzono, ze nie wymaga dalszego leczenia.

Od czasu wypadku G. U. zaczela budzié sie kilkakrotnie w nocy z ptaczem, cho¢ wezeéniej przesypiala cala noc. Zdarzalo
sie, ze moczyla sie w nocy. Obgryzala paznokcie, pojawily sie u niej nerwowe tiki. Powodka stala sie tez agresywna:
bila matke po twarzy, bila kolegéw i kolezanki w przedszkolu. Panicznie bala sie podr6zowa¢ samochodem.

Z uwagi na niepokojace zachowania oraz pogorszenie ogdlnego funkcjonowania G. U. w paZzdzierniku 2014 r. matka
zdecydowala sie na terapie psychologiczna corki. Zdecydowala sie na wizyte w Niepublicznej (...) w G.. W trackie
przeprowadzonego tam badania stwierdzono, ze powddka przejawia cechy zespolu stresu pourazowego, wykazuje
trudnosci w radzeniu sobie z wlasnymi uczuciami, szczegblne emocji ztoéci i leku. Zalecono jej indywidualna terapie
psychologiczng celem udzielenia wsparcia i umozliwienia przepracowania przezy¢ zwigzanych z sytuacja stresogenna.

W okresie do grudnia 2014 r. powddka odbyla 6 konsultacji psychologicznych. Koszt pieciu wizyt wynosil po 50 zl.,
a jednej 60 zl. - lacznie 310 zk. Koszt wydania opinii psychologicznej wyniost 40 zk. Aby dostac sie na wizyty, 2 razy
powddka i jej matka korzystaly z publicznego Srodka transportu placac za bilety w jedna strone odpowiednio 1,60 zl.
i 2,80 zl. Cztery razy z uwagi na p6zna pore wizyt i brak publicznego $rodka transportu, powodka i jej matka byly
dowozone do poradni do G. samochodem sgsiada, ktory otrzymywat za to jednorazowo po 20 zl. Na przejazdy do G.
na konsultacje psychologiczne wydatkowana zostala lgcznie kwota 97,60 z}. (2 x 2,80 zk. + 2 x 1,60 zl. = 8,80 zl.; 8,80
zt. x 2 =17,60zk.; 4x 20 zL + 17,60 zL. = 97,60 zL.).

Niezaleznie od tego matka powo6dki czynila starania, aby umoéwié corke na wizyte w Poradni Psychologii Rozwojowej
iKlinicznej (...) Szpitala (...) w K., pod opieka ktorej pozostawata od wezesnego dziecinstwa. Na wizyte tam powddka
wraz z matka zglosila sie w dniu 5 grudnia 2014 r. Psycholog badajacy powddke stwierdzil, ze od czasu wypadku budzi
sie w nocy z placzem, zaczela znowu obgryzaé paznokcie, jest agresywna wobec matki, nie ma tikéw, widuje sie z
ojcem. Na kolejng wizyte powddka wraz z matka zglosita sie w dniu 22 stycznia 2015 r. Psychiatra dzieciecy badajacy
powoddke stwierdzil u niej zaburzenia emocjonalne, ujawnianie bardzo duzej reakcji na stres w postaci wypadku
samochodowego, w ktérym uczestniczyla, jak tez, ze bije dzieci, mame, ujawnia duze tiki oczne, obgryza paznokcie.
Zostala skierowana na badanie EEG glowy, ktére wykonane zostalo w dniu 4 maja 2015 r. i wykazalo dyskretne
zmiany w okolicach skroniowych i wierzchotkowych. W dniu 28 stycznia 2015 r. pow6dka miala wykonane badanie
psychologiczne. Odnotowano, ze co rano jest problem z odwozeniem jej do szkoly, w samochodzie narzeka na bol
brzucha, wstaje w nocy do ubikacji. Zalecono kolejng kontrole za 3 miesigce. Wizyta miata miejsce w dniu 17 kwietnia
2015 r. Psycholog stwierdzil, ze powodka boi sie jezdzi¢ autem na dluzsze dystanse, twierdzac, ze boli ja brzuch i
glowa, do szkoly jezdzi samochodem, bo w autobusie dzieci jej dokuczaja, nie placze w nocy, ale chodzi do ubikacji



4-5 razy. Kolejna porada miala miejsce w dniu 5 maja 2015 r. W dniu 10 sierpnia 2015 r. psycholog odnotowal, ze
powodka nie chee jezdzié na dluzsze trasy samochodem, chodzi z mama na dlugie spacery, kazdego zaczepia, z kazdym
rozmawia, nie bije juz kolegéw i kolezanek, na razie nie chce widywa¢ sie z ojcem. Psycholog stwierdzil potrzebe
leczenia zaburzen lekowych. W tym dniu powodka byla konsultowana przez psychiatre, ktory zalecil jej zazywanie
leku (...) 3 razy dziennie po 1 tabletce oraz (...). Kolejny raz powddka wraz z matka zglosily sie na wizyte u psychologa
w dniu 13 listopada 2015 r. Odnotowano, ze powodka nie ma tikow, nie obgryza paznokci, nie bije dzieci z klasy,
czasem jej sie co$ $ni i zrywa sie w nocy, po raz pierwszy pojechala samochodem na dluzszg trase, ma dobre relacje z
obojgiem rodzicow. Stwierdzono, ze nie zazywa obecnie (...), zazywa (...). Zalecono opieke psychologiczna w miejscu
zamieszkania.

Na wizyty do K. w dniach 5 grudnia 2014 r., 22 stycznia 2015 r., 28 stycznia 2015 r., 17 kwietnia 2015 r., 5 maja 2015
r., 10 sierpnia 2015 r. powddka wraz z matka jezdzily autobusem placac za bilet w jedna strone z O. do G.: J. U. - 2,80
zh., G. U. - 1,60 zk., za§ z G. do K. po 20 zl. Lacznie na przejazdy na 6 wizyt we wskazanych dniach zostala wydatkowana
kwota 532,80 zl (1 przejazd w obie strony 88,80z tj. 2x 2,80 zk. + 2x 1,60 zL. + 4 x 20 zl.; 6 przejazdéw w obie strony
6 x 88,80 zt. = 532,80 z1.).

W wyniku wypadku u G. U. pojawily sie zaburzenia lekowe i inne zaburzenia emocjonalne, ktére wymagaly podjecia
leczenia. Trauma, ktéra przezyla byla bardzo silna, a jej istotng czes$cia sktadowa byt widok ojca po wypadku, ktéry
doznal znacznie powazniejszych obrazen, co wyzwolilo lek o jego zycie. Zaburzenia te byly Zrédlem cierpienia powédki,
a w zakresie funkcjonowania — uniemozliwily przez okres okolo roku korzystanie z jazdy samochodem i przez
pewien czas pogorszyly jej funkcjonowanie w grupie rowie$niczej z powodu zaburzen emocji. Leczenie pow6dki miato
odpowiedni zakres. Jego niepodjecie mogloby skutkowa¢ wiekszym nasileniem i dluzszym czasem trwania zaburzen.

Obecnie powddka ujawnia zaburzenia lekowe o niewielkim nasileniu.

U powodki nie wystapit trwaly uszczerbek na zdrowiu psychicznym, natomiast zaburzenia, ktére zwigzane byly z
wypadkiem mialy charakter dlugotrwaly, zmieniajac sie pod wzgledem nasilenia i charakteru objawow. Poczatkowo
byly one burzliwe, cho¢ o stopniowo zmniejszajacym sie nasileniu i do konca 2015 r. spowodowaly dlugotrwaly
uszczerbek na zdrowiu zgodnie z pkt. 10 a tabeli ,,Ocena procentowa stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu”
stanowiacej zalacznik do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. (Dz. U. Nr
234, poz. 1974) wynoszacy 20 %, a od 2016 r. 5 %. Rokowania dotyczace ustapienia objawow lekowych sa pomyslne,
prawdopodobienstwo utrzymania sie tych objawdéw jest nikle, wobec czego nie nalezy przyjmowac, ze bedg mialy
wplyw na dalszy rozwdj zyciowy i emocjonalny powodki. Czas ich dalszego utrzymywania sie jest trudny do okreslenia,
gdyz kondycja psychiczna powddki zalezy od wielu czynnikow: korzystnych dla jej zdrowia, jak opieka, uwaga ze strony
rodzicoéw, pomoc w realizowaniu obowigzku szkolnego, rozbudzanie zainteresowan, dbanie o przyjemnosci, atmosfera
w szkole oraz niekorzystnych: przebieg choroby alkoholowej ojca, zachowanie ojca, brak stabilnoéci w kontaktach ojca
z powddka, urazowe dla powodki relacje rodzicow, ewentualna obecno$é jeszceze innych czynnikow.

Powodka jako dziecko z dyskretnymi dysfunkcjami, latwiej ulegata stresowi i traumatycznym wydarzeniom. Jako
maloletnia, wobec braku rozwinietych struktur poznawczych, zalezno$ci i niestabilnoéci emocjonalnej, bardziej niz
dorosly narazona byla na zaburzenia stresowe. Wychowywanie jej przez sama matke i choroba alkoholowa ojca sa
czynnikami niekorzystnie wplywajacymi na funkcjonowanie emocjonalne powodki.

W zwiazku ze szkoda zgloszona w piSmie z dnia 29 wrzeénia 2014 r. matka powddki imieniem corki domagata sie od
pozwanego jako ubezpieczyciela sprawcy zaplaty na jej rzecz zado$c¢uczynienia oraz odszkodowania, nie okreslajac
kwotowo swoich roszczen. W piémie z dnia 10 paZzdziernika 2014 r. pozwany potwierdzil przyjecie zawiadomienia o
szkodzie. Pismem z dnia 4 grudnia 2014 r. pow6dka wskazala pozwanemu, ze domaga sie zaplaty odszkodowania w
wysokosci 450 z}. (koszty wizyt u psychologa zgodnie z przedlozonymi rachunkami w kwocie 250 zl., koszty przejazdu
na te wizyty w kwocie 200 zl.) oraz zado$¢éuczynienia w wysokosci 30 000 zl. Decyzja z dnia 22 grudnia 2014 r. pozwany
przyznal powodce zado$¢uczynienie w wysokos$ci 2 000 zI odmawiajac uwzglednienia dalszych roszczen.



W piémie z dnia 22 grudnia 2014 r. powddka zglosila pozwanemu dalsze roszczenia: 100 zl - jako koszy terapii
psychologicznej i 50 zt - jako koszty dojazdu na wizyte i zakupu zywno$ci. Decyzjg z dnia 2 stycznia 2015 r. pozwany
odmowil uwzglednienia roszczenia zgloszonego w pismie z dnia 22 grudnia 2014 r. W pi$mie z dnia 26 maja 2015
r. powodka okreélila ostatecznie swoje roszczenia, domagajac sie zaplaty zadoSéuczynienia w kwocie 50 000 z} oraz
odszkodowania w kwocie 1 640 zl. W dniu 2 czerwca 2015 r. pozwany wydal decyzje, w ktorej odmowil uwzglednienia
roszczen powodki.

Stan faktyczny w sprawie Sad Rejonowy ustalil na podstawie dokumentéw, materialu dowodowego zawartego w
aktach II K 81/16, aktach likwidacji szkody, a takze zeznan matki powddki J. U., ktére zaslugiwaly na wiare, jako
rzetelne i szczere. Sad Rejonowy podzielil w caloéci opinie bieglej psychiatry D. M., ktéra w sposodb fachowy i
wyczerpujacy przedstawila jak dlugo i jakiego rodzaju dolegliwoSci powddka odczuwala w zwiazku z udzialem w
wypadku i jaki zwiagzek maja one obecnie ze stanem zdrowia G. U.. Zdaniem Sadu nie zastlugiwaly na uwzglednienie
zarzuty powodki odno$nie tej opinii, bowiem w pisemnej opinii uzupehiajacej, biegla przekonujaco i rzeczowo
sie do nich ustosunkowala, przedstawiajac argumenty, ktore uzasadnialy zawarte w opinii wnioski. Wyjaénila w
szczegoblnosci z jakich przyczyn brak jest podstaw do przyjecia, ze w nastepstwie udzialu w wypadku powodka doznata
trwalego uszczerbku na zdrowiu, ale ze byl to uszczerbek dlugotrwaly, przy czym do konica 2015 r. wynosil on 20 %,
za$ od 2016 r. do daty badania — 5 % z uwagi na utrzymywanie sie niewielkich stan6w lekowych, nie zaburzajacych
istotnie funkcjonowania powddki. Sad Rejonowy podzielil takze zasadniczo opinie bieglego psychologa J. Z., jako
logiczna, jasna, zbiezng z opinig bieglej D. M.. Watpliwo$ci budzilo natomiast stwierdzenie biegtego, ze obecnie stan
zdrowia powodki powrdcit do normy. W catoSci Sad Rejonowy podzielil opinie biegltego ds. ruchu drogowego T. M.
jako rzeczowa, profesjonalna i przekonujaca, zawierajgca analize zachowania uczestnikow zdarzenia.

W ocenie Sadu Rejonowego powodztwo czeSciowo zastugiwalo na uzasadnienie.

Podstawa prawna odpowiedzialno$ci pozwanego nie budzila watpliwo$ci w Swietle art. 436 § 2 k.c. oraz art. 822 §
1 k.c. w zw. z art. 35 ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 z zm.).

W stanie faktycznym sprawy Sad Rejonowy uznal, ze G. U. nie przyczynila sie do powstania szkody. O przyczynieniu
sie poszkodowanego do powstania szkody mozna moéwié¢ wowczas, gdy szkoda jest nie tylko nastepstwem zdarzenia,
z ktorym przepisy ustawy lacza obowiazek odszkodowawczy innego podmiotu, ale takze zachowania sie samego
poszkodowanego. Samo za$ przyczynienie sie poszkodowanego nie naklada jeszcze na sad obowigzku zmniejszenia
odszkodowania, ani nie przesadza o stopniu tego zmniejszenia i podlega ocenie indywidualnie w kazdym stanie
faktycznym w granicach wyznaczonych przez art. 362 k.c. (tak SN w wyroku z 19.11.2009 r., IV CSK 241/09, LEX
677896, z 29.10.2008 r., IV CSK 228/08, OSNC 2009/3/66). Fakt, ze G. U. podr6zowala samochodem V. (...) na
fotelu pasazera, poza fotelikiem bezpieczenstwa w zadnej mierze nie moze jej obciazaé, gdyz z art. 39 ust. 3 prawa o
ruchu drogowym wynika, ze obowiazek przewozenia dziecka w foteliku bezpieczenstwa, gdy jest to uzasadnione jego
wiekiem i wzrostem, obciaza kierujacego pojazdem. Niedopeknienie tego obowiazku stanowi wykroczenie z art. 97
k.w. Pozwanym w procesie bylo wylacznie Towarzystwo (...) S.A. w W.. W zwigzku z tym nawet, jesli poza kierujacym
F. (...) o nr rej. (...), jeszcze jakis$ inny podmiot tj. kierujacy V. (...) o nr rej. (...) z uwagi na przewozenie powodki
poza fotelikiem bezpieczenstwa, ponosi odpowiedzialnoéé¢ za rozmiar szkody jakiej doznala, ich odpowiedzialno$é
zgodnie z art. 441 § 1 k.c. jest solidarna. Do zastosowania tego przepisu nie ma znaczenia, czy odpowiedzialnosé
poszczegblnych oséb zobowigzanych do naprawienia szkody oparta jest na zasadzie winy, ryzyka, czy zasadach
shusznoéci (tak SN w wyroku z 7.06.1982 r., IV CR 188/82, LEX 8428). Solidarna odpowiedzialno$¢ za wyrzadzong
szkode oparta na powyzszym przepisie ma ponadto charakter normy bezwzglednie obowigzujacej, w zwiazku z czym
nie jest dopuszczalne udowadnianie w procesie, kto w jakim stopniu spowodowal szkode (tak SN wyroku z 17.11.2000
r., VCKN 192/00, LEX 52660). Dlatego zgodnie z art. 366 § 1 k.c. powddka moze zada¢ w calo$ci lub czesci §wiadczenia
od wszystkich zobowiazanych lacznie, od kilku z nich lub od kazdego z osobna, a zaspokojenie wierzyciela przez
ktoregokolwiek z dtuznikow zwalnia pozostalych.



W zakresie zadanego odszkodowania na podstawie art. 444 § 1 k.c. Sad Rejonowy wskazal, iz zasadzona na rzecz
powddki z tego tytulu kwota, pozostajaca w zwigzku przyczynowym z wypadkiem, ktérego sprawcg byt J. S. wynosi
980,40 711 s3 to koszty poniesione w zwigzku z:

a. terapig psychologicznga powddki w Niepublicznej (...) w G. w kwocie 310 zt., zgodnie z przedlozonymi rachunkami.
Jak wyjaénila J. U. powodka nie miala mozliwo$ci skorzystania z terapii w ramach $wiadczen z ubezpieczenia
spolecznego, z uwagi na brak tego typu placowek w jej miejscu zamieszkania, co potwierdza wczeéniejszy i p6Zniejszy
fakt korzystania ze $wiadczen refundowanych w (...) Szpitalu (...) w K.. Z uwagi na to, ze powodka na wizyte
w tej placowce zostala umodwiona na grudzien 2014 r. nie mozna czynic¢ zarzutu jej matce, ze wobec narastania
niepokojacych objawéw w zachowaniu corki, poszukiwala pomocy w prywatnym gabinecie, liczac, ze dzieki temu
powodka szybciej wroci do zdrowia,

b. kosztami uzyskania opinii psychologicznej w kwocie 40 zl. W sytuacji bowiem, gdy powddka potrzebowala tej opinii
dla udokumentowania przebiegu podjetej terapii, uznaé nalezalo, ze poniesienie tego wydatku bylo uzasadnione i
pozostawato w zwiazku przyczynowym z wypadkiem (tak SN w orzeczeniach z 18 maja 2004 r., III CZP 24/04, OSNC
2005/7-8/117, 17 listopada 2011 r., III CZP 5/11, OSNC 2012/3/28),

c. przejazdami powddki i jej matki na wizyty z miejsca zamieszkania powddki do Niepublicznej (...) w G.: dwukrotnie
publicznymi $rodkami transportu co wigzalo sie z koniecznoscia zakupu biletéw w jedna strone odpowiednio 1,60 zl. i
2,80 zl. oraz cztery razy z uwagi na p6zng pore wizyt i brak publicznego §rodka transportu z wykorzystaniem odptatne;j
pomocy sasiedzkiej jednorazowo po 20 zt., co lacznie daje kwote 97,60 zt. (2 x 2,80 zl. + 2 x 1,60 zl. = 8,80 zt.; 8,80
zt.x2 =17,601z.; 4x 20z + 17,60 zl. = 97,60 z1.),

d. przejazdami powodki i jej matki na wizyty z miejsca zamieszkania powddki na wizyty w (...) Szpitalu (...) w K.
dniach 5 grudnia 2014 r., 22 stycznia 2015 r., 28 stycznia 2015 r., 17 kwietnia 2015 r., 5 maja 2015 r., 10 sierpnia 2015
r.: autobusem z O. do G.: odpowiednio 1,60 zl. i 2,80 zl., za$ z G. do K. po 20 zl., co lgcznie daje kwote 532,80 zl. (1
przejazd w obie strony 88,80 z6. tj. 2 x 2,80 zl. + 2 x 1,60 zL. + 4 x 20 zl.; 6 przejazdéw w obie strony 6 x 88,80 zt
=532,801z6.).

Majac na uwadze tre$¢ art. 363 § 1 k.c. Sad Rejonowy ocenil, iz brak bylo podstaw do uwzglednienia roszczenia powo6dki
w zakresie kosztow zakupu zywnosci i napojow w czasie wyjazddéw zwigzanych z leczeniem, bowiem wydatek ten nie
pozostawatl w zwigzku przyczynowym z wypadkiem skoro, gdyby powodka nie ulegla wypadkowi, takze spozywalaby
posilki. Nie wykazala ponadto zgodnie z art. 6 k.c., by faktycznie ponosila dodatkowe, zwigzane z tym koszty, ktore
przekraczalyby codzienne wydatki na ten cel.

W zakresie zado$c¢uczynienia na podstawie art. 445 § 1 k.c. Sad Rejonowy ocenil, iz nalezy sie powddce lacznie kwota
20 000 zl, co przy wyplaconej dotad w postepowaniu likwidacyjnym kwocie 2 000 zl rodzi obowiazek zasadzenia 18
000 zl

Zado$cuczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$é nie moze stanowic
zaplaty sumy symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ jakas ekonomicznie odczuwalng warto$¢. ZadoSéuczynienie
winno uwzglednia¢ doznana krzywde powodki na ktoéra skladaja sie jej cierpienia fizyczne w postaci boélu i
innych dolegliwosci oraz cierpienia psychiczne polegajace na ujemnych uczuciach przezywanych badz w zwiazku z
cierpieniami fizycznymi, badz w zwigzku z nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, zwlaszcza trwalymi
lub nieodwracalnymi. Stad kwota zasadzona z tytulu zadoSéuczynienia nie moze by¢ tez ani razaco niska, ani razaco
wygorowana. Wprawdzie powodka nie doznala powaznych obrazen na ciele, gdyz byly to tylko otarcia naskoérka i
stluczenie, ktoére nie wymagaly leczenia, ale najwieksze konsekwencje dla jej funkcjonowania mial bedacy skutkiem
wypadku dlugotrwaly uszczerbek na jej zdrowiu psychicznym (do konca 2015 r. wynosit on 20 %, a od 2016 1. 5
%.), zwiazany z zaburzeniami lekowymi i innymi zaburzeniami emocjonalnymi, ktérych objawami byly problemy ze
snem, moczenie sie w nocy, obgryzanie paznokcie, pojawienie sie nerwowych tikow, agresja, lek przed podrézowaniem
samochodem. Te zaburzenia spowodowaly konieczno$¢ podjecia terapii najpierw w Niepublicznej (...) w G., a



nastepnie w Poradni Psychologii Rozwojowej i Klinicznej (...) Szpitala (...) w K., a takze leczenia farmakologicznego.
Z pewnoscia nie dla kazdej osoby udzial w wypadku skutkuje takimi konsekwencjami dla zdrowia psychicznego,
ale powodka jako maloletnia bardziej niz dorosly narazona byta na zaburzenia stresowe, a ponadto jako dziecko z
dyskretnymi dysfunkcjami, latwiej ulegala stresowi i traumatycznym wydarzeniom.

Rozstrzygniecie o odsetkach Sad Rejonowy oparl na dyspozycji art. 817 § 1k.c. oraz art. 14 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 z zm.). Op6znienie pozwanego odno$nie zaplaty kwoty 18 447,60 zl.
(zado$cuczynienie i koszty zwigzane z leczeniem w G.) liczy¢ nalezalo zgodnie z zadaniem pozwu tj. od dnia 26 maja
2015 r., skoro zadanie w tym zakresie zostalo zgloszone w postepowaniu likwidacyjnym w pismach z 4 i 22 grudnia
2014 r., za$ od kwoty 532,80 zk. (koszty zwigzane z leczeniem w K.) od dnia 2 lipca 2015 r., skoro zadanie w tym
zakresie zostato zgloszone w piSmie z dnia 2 czerwca 2015 .

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekt na zasadzie art. 100 k.p.c., znoszac je wzajemnie pomiedzy stronami,
uwzgledniajgc wysoko$¢ poniesionych kosztow oraz to, w jakim, kazda ze stron utrzymala sie ze swoimi twierdzeniami.

O oplacie od pozwu, od uiszczenia ktoérej powoddka byla zwolniona oraz o kosztach procesu wylozonych tymczasowo
przez Skarb Panstwa (wynagrodzenie bieglego zgodnie z prawomocny postanowieniem o przyznaniu wynagrodzenia
oraz koszty uzyskania odpisu dokumentacji medycznej powddki, tacznie w wysokoéci 317,70 zl.) Sad Rejonowy orzekl
na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, obciazajac pozwanego optata od
pozwu od uwzglednionego zadania i czeécia kosztdw wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa w takim zakresie,
w jakim powddztwo zostalo uwzglednione, za$ w pozostalym zakresie kosztami tymi obciazajac Skarb Panstwa wobec
korzystania przez powodke ze zwolnienia od kosztéw sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyla powodka ( k. 218-223 ), ktéora zaskarzyla wyrok w czesci,
Y. w zakresie pkt. II i I11.

Whiosla o zmiane wyroku przez zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kwoty 51 640 z} z ustawowymi odsetkami
od dnia 26 maja 2015 r. do dnia zaplaty za przyznaniem kosztéw procesu za obie instancje. Ewentualnie wniosla o
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Gorlicach pozostawiajac
temu sgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Wyrokowi powodka zarzucita:

I. blad w ustaleniach faktycznych skutkujacy naruszeniem art. 233 § 1 k.p.c. polegajacy na ustaleniu trwalego
uszczerbku na zdrowiu powddki na poziomie 5 % podczas gdy rzeczywisty uszczerbek winien by¢ oceniony na poziomie
20 %, bo biegla ustalila uszczerbek na 20 %

II. naruszenie norm prawa procesowego majace wplyw na wynik sprawy, tj.:

1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wyciagniecie nieprawidlowych wnioskdw z opinii bieglego psychiatry D. M., gdyz pomimo
uznania opinii za wiarygodna i podzielenia jej Sad I instancji przyjal niekorzystng dla maloletniej ocene stopnia
trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysoko$ci 5 % cho¢ biegla ustalila uszczerbek na 20 % na czas bezposrednio po
wypadku z wrze$nia 2014 r. i do kofica 2015 .

2. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wyciagniecie nielogicznych wnioskéw z opinii bieglego J. Z., bo z jednej strony Sad
Rejonowy uznat opinie za niewiarygodna w czeSci w jakiej biegly ocenil uszczerbek na zdrowiu na poziomie 5 %, a
nastepnie Sad I instancji okre§lil wysoko$éc zado$cuczynienia dla powddki zwiazku z 5 % uszczerbkiem na zdrowiu,

3. art. 316 § 1 k.p.c. poprzez wziecie pod uwage jedynie uszczerbku na zdrowiu maloletniej powddki istniejacego na
dzien wyrokowania, bez uwzglednienia cierpien ktore zaistnialy od 2014 r. i zostaly przez maloletnia przebyte jeszcze



przed dniem orzekania, co wynika z ustnego uzasadnienia wyroku wygloszonego po ogloszeniu sentencji ( minuta
15:37 do 15:54 )

4. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez braki w pisemnym uzasadnieniu wyroku przejawiajace sie w tym, ze Sad I instancji
podajac ustne motywy rozstrzygniecia na posiedzeniu w dniu 24 kwietnia 2018 r. wskazal, ze musi bra¢ pod uwage
stan zdrowia maloletniej na dzien orzekania a zupelnie pominat te okoliczno$¢ w pisemnym uzasadnieniu wyroku,

III. naruszenie prawa materialnego, t;j.:

1. art. 363 § 1 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i wskazanie, ze powddce nie nalezy sie w ramach odszkodowania
zwrot kosztow zakupu zywnosci i napojoéw w czasie wyjazddw zwigzanych z leczeniem, chociaz wydatek te pozostawal
w zwigzku z wypadkiem powodki,

2. art. 444 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie, gdyz powoddka domagala sie pokrycia kosztéw zakupu zywnosci
i napojow w czasie wyjazdéw zwigzanych z leczeniem schorzen powypadkowych i koszty te maja $cisly zwiazek z
wypadkiem jakiemu ulegla i w czasie, ktérego doznala szkody w postaci rozstroju zdrowia psychicznego, a to wskazuje
Ze przepis ten powinien znalez¢é zastosowanie,

3. art. 445 § 1 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i okre§lenie kwoty 20000 zl jako adekwatnej kwoty
zado$céuczynienia w sytuacji, gdy kwota ta nie odpowiada faktycznie przebytym cierpieniem fizycznym i psychicznym
powodki oraz nieuwzglednienie mtodego wieku powddki co skutkowalo zanizeniem kwoty zado$éuczynienia.

W uzasadnieniu apelacji powodka podkreslita, iz wypadek spowodowal u niej olbrzymi wstrzas psychiczny
oddzialujacy na jej psychike jako maloletniego dziecka. Tego rodzaju okoliczno$é powinna by¢ brana pod uwage i nie
moze by¢ ona niwelowana przy okresleniu wysoko$ci zadoécuczynienia przez pryzmat art. 316 k.p.c. Sad I instancji
zresztg o zastosowaniu tego przepisu poinformowatl jedynie podajac ustne motywy wyroku a nie przedstawil zadnej
argumentacji w tym zakresie w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. Okoliczno$¢ ta stanowi naruszenie
art. 328 § 2 k.p.c. Kwota zadoééuczynienia zdaniem powddki jest nieadekwatna i nie przystaje do rozmiaru jej
cierpien. Mlody wiek powodki wplywa na silniejsze przezywanie doznanych urazéw niz u osoby doroslej i moze mie¢
oddzialywanie na wiele lat. Biegli opiniowali, iz nie mozna jednoznacznie okresli¢ jak dlugo uraz cerebrasteniczny
bedzie u maloletniej sie utrzymywat. Sad I instancji albo okolicznos$ci tych w ogdle nie wzial pod uwage albo rozwazyl
je w niedostatecznej mierze. Przy ustaleniu zado$éuczynienia nalezy tez oceni¢ calo§¢ krzywd i cierpien od dnia
zdarzenia. Bezzasadnie zdaniem skarzacej w kwocie odszkodowania naleznego Sad I instancji pominal koszty zakupu
zywnosci i napojow w czasie wyjazdow rehabilitacyjnych. W ten sposob naruszyt art. 363 k.c. i art. 444 k.c.

W odpowiedzi na apelacje powddki ( k. 230-233 ) pozwany wniést o jej oddalenie za przyznaniem kosztow
postepowania apelacyjnego w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych. Zdaniem pozwanego
Sad I instancji prawidlowo ustalil stan faktyczny i dokonatl trafnej oceny dowodéw, zarzuty apelacyjne sa chybione a
wyrok sadu I instancji sprawiedliwy.

W pidmie procesowym z dnia 26 czerwca 2018 r. powddka wskazala (k. 236-237 ), ze ogranicza powodztwo do kwoty
30 750 z1 (30 000 zl tytutem zadoSéuczynienia i 750 zl tytutem odszkodowania ) w zwiazku z zaplata przez pozwanego
w dniu 11 czerwca 2018 r. kwoty zasadzonej wyrokiem Sadu I instancji. Stad precyzujac wnioski apelacyjne powodka
wniosta o zmiane wyroku przez zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 30 750 zl z ustawowymi odsetkami
od dnia 26 maja 2015 r. do dnia zaplaty za przyznaniem kosztow procesu za obie instancje. Ewentualnie wniosla o
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Gorlicach pozostawiajac
temu sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

W piSmie procesowym z dnia 27 listopada 2018 r. powddka wniosta ( k. 242 ) o przeprowadzenie dowodu z
za$wiadczenia lekarskiego z dnia 14 listopada 2018 r. (k. 243 ) na okoliczno$¢ skutkéw wypadkéw w sferze psychicznej
powddki i pogorszenia jej stanu zdrowia wskutek wypadku oraz wystgpienia stresu pourazowego . Twierdzila, ze
dowoddw takich nie mogta obiektywnie zglosi¢ przed Sadem I instancji, bo dowdd powstat po wydaniu zaskarzonego



wyroku a jego przeprowadzenie nie spowoduje zwloki w postepowaniu. Nie zlozyla wniosku o przeprowadzenie
dowodu z nowej opinii.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja powdédki jest niezasadna a podniesione w niej zarzuty nie sq trafne.

Podkreslié trzeba na wstepie, iz brak jest podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku, gdyz Sad Rejonowy nie dopuscit
sie uchybien, ktére Sad Okregowy bierze pod rozwage z urzedu — art. 378 § 1 k.p.c.

Sad Rejonowy postepowanie przeprowadzil prawidlowo i dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, ktoére Sad
Okregowy w caloéci podziela i przyjmuje za wlasne bez konieczno$ci ich ponownego przytaczania (por. wyrok SN z 9
marca 2006 r., sygn. akt I CSK 147/05, publ. LEX nr 190753).

W sytuacji bowiem, gdy sad odwotawczy orzeka na podstawie materialu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej
instancji nie musi powtarza¢ dokonanych ustalen, gdyz wystarczy stwierdzenie, ze przyjmuje je za wlasne (por. np.
orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 1935 r., C III 680/34. Zb. Urz. 1936, poz. 379, z dnia 14 lutego 1938 r.,
C1II 21172/37 Przeglad Sadowy 1938, poz. 3801z dnia 10 listopada 1998 r., III CKN 792/98, OSNC 1999, nr 4, poz. 83).

Nie jest zasadny zarzut naruszenia przez Sqd Rejonowy dyspozycji art. 328 § 2 k.p.c.
Uzasadnienie wyroku na piSmie Sad Rejonowy sporzadzil ( k. 211-217 ) na pisemne wnioski stron ( k. 208-209 ).
Whbrew zarzutom skarzacej uzasadnienie wyroku spelnia wymogi z art. 328 § 2 k.p.c.

O uchybieniu przepisowi art. 328 § 2 k.p.c. mozna moéwic jedynie wtedy, gdyby uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia
nie zawieralo danych pozwalajacych na kontrole tego orzeczenia ( tak: postanowienie SN z dnia 21 listopada 2001
r., I CKN 185/01, publ. LEX nr 52726, zob. tez wyroki SN: z dnia 18 marca 2003 r., IV CKN 1862/00, publ. LEX nr
109420, z dnia 5 pazdziernika 2005 r., I UK 49/05, publ. M.Praw. 2006, nr 4, s. 214).

Sad zobowiazany jest zatem w pisemnym uzasadnieniu do wyjasnienia motywéw podjetego rozstrzygniecia w sposob
umozliwiajacy przeprowadzenie kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia.

Sad Rejonowy tymczasem odnidst sie do calego zebranego w sprawie materialu dowodowego, w tym ocenit opinie
bieglych lekarzy, co wskazuje w konsekwencji, iz mozliwa jest kontrola rozstrzygniecia Sadu I instancji przez sad
odwolawczy.

W ocenie Sadu Okregowego w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie sposéb jest przyjaé, ze ustalenia faktyczne i
motywacja prawna Sadu Rejonowego zawarte w pisemnym uzasadnieniu sa wadliwe oraz ze nie sg pelne. Podobnie
ocena dowodoéw przedstawiona w uzasadnieniu wyroku przez Sad Rejonowy jest pelna i logiczna.

Nie jest zasadny zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy dyspozycji art. 233 k.p.c.

Sad I instancji nie uchybil bowiem zasadom prawidlowej oceny dowodéw i nie przekroczyt granic swobodnej oceny
takze w kontekscie oceny dowoddéw z opinii bieglego.

Whbrew zarzutom apelacji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w sposob jasny i przekonujacy Sad Rejonowy wskazal
jakim dowodom dal wiare oraz na podstawie jakich dowodéw poczynil poszczegblne ustalenia faktyczne. Ocena
dowodow przeprowadzonych przez Sad Rejonowy jest trafna.

Sad Okregowy ocene ta w caloSci podziela.

Godzi sie zauwazy¢ w tym miejscu, iz podstawowym zadaniem sadu orzekajacego, wyrazajacym istote sadzenia
jest rozstrzyganie kwestii spornych w warunkach niezawistoSci, na podstawie wlasnego przekonania sedziego przy



uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materialu ( tak: wyrok SN z dnia 16 lutego 1996 roku, II CRN 173/95, publ.
LEX nr 1635264).

Skuteczne przedstawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 k.p.c. wymaga zatem wykazania, ze sad uchybil
zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia Zyciowego. Nie jest natomiast wystarczajace subiektywne
przekonanie strony o innej niz przyjat wadze (doniostosci) poszczegbdlnych dowodoéw i ich odmiennej ocenie niz ocena
sadu ( tak: orzeczenia SN: z dnia 5 sierpnia 1999 roku, IT UKN 76/99, publ. OSNAPiUS 2000, Nr 19, poz. 732; z dnia
10 kwietnia 2000 roku, V CKN 17/2000, publ. OSNC 2000, Nr 10, poz. 189; z dnia 10 stycznia 2002 roku, II CKN
572/99, publ. LEX nr 53136; z dnia 27 wrze$nia 2002 roku, II CKN 817/00, publ. LEX nr 56096).

Ocena dowodow polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwosé faktow, z ktorych
strony wywodza skutki prawne. Celem sadu jest tu dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz
negatywnych, i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia ( tak: wyrok SN z dnia
24 pazdziernika 2003 roku, II CK 75/02).

W tym kontekscie oceniajqc niezasadny jest zarzut apelacji naruszenia przez Sad I instancji art.
233 k.p.c. przez dokonanie blednej oceny opinii medycznych.

Zdaniem skarzacej Sad I instancji wyciagnal nieprawidlowe wnioski z opinii bieglego psychiatry D. M., gdyz pomimo
uznania opinii za wiarygodna i podzielenia jej przyjat niekorzystna dla matoletniej ocene stopnia trwalego uszczerbku
na zdrowiu w wysokosci 5 % cho¢ biegla ustalila uszczerbek na 20 % na czas bezposrednio po wypadku z wrze$nia
2014 r. i do konca 2015 r.

W ocenie Sadu Okregowego w skladzie rozpoznajacym apelacje taka argumentacja powddki nie jest trafna.

Jest to kwestia ustalen faktycznych, ktére Sad Rejonowy — jak juz podkres§lono - poczynil w sposéb skrupulatny na
podstawie dowodéw zaoferowanych przez strony.

Na sadzie orzekajacym cigzy obowigzek dokonania oceny wszechstronnej, w czym mieéci sie wymaganie rozwazenia
wszystkich dowodéw majacych znaczenie dla przedmiotu sprawy oraz kierowania sie w ocenie regulami logiki i
doswiadczenia zyciowego nakazujacego uwzglednia¢ wzajemne zwigzki miedzy poszczegdlnymi faktami ( tak: wyrok
SN z dnia 10 lutego 2005 r., II CK 385/04).

Nalezy zasygnalizowadé, ze specyfika oceny dowodu z opinii bieglego wyraza sie w tym, ze sfera merytoryczna opinii
kontrolowana jest przez sad, ktoéry nie posiada wiadomo$ci specjalnych pod katem ich zgodnoSci z zasadami logiki
i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz
stopnia stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskow. Odwolanie sie przez sad do tych kryteriow oceny stanowi
wystarczajace i nalezyte uzasadnienie przyczyn uznania opinii bieglych za przekonujace lub nieprzekonujace (por.
wyroki SN: z dnia 15 listopada 2000 r., IV CKN 1383/00, publ. LEX nr 52 544; z dnia 21 pazdziernika 2004 r., V CK
143/04, publ. Legalis oraz z dnia 7 kwietnia 2005 r., II CK 572/04, publ. LEX nr 151656, a takze postanowienie SN z
dnia 7 listopada 2000 r., I CKN 1170/98, publ. OSNC 2001, z. 4, poz. 64).

Dowdd z opinii bieglego ma przy tym charakter szczegblny, poniewaz jego celem jest dostarczenie sadowi wiadomosci
specjalnych niezbednych do rozstrzygniecia sprawy. Dlatego nie mozna go zastapi¢ inng czynno$cia dowodowa (np.
przeshuchaniem $wiadka) czy zaniechac jego przeprowadzenia z powodu posiadania wiedzy specjalnej przez sedziego
wchodzacego w sktad sadu orzekajacego.

Sad Rejonowy prawidlowo ocenil dowod z opinii bieglych psychiatry D. M. ( k. 106-114 i k. 136 ) i psychologa J. Z.
(k. 128-131, 147- 148, 167 ).

Opinie bieglej psychiatry D. M. z dnia 2 marca 2017 r. ( k. 106-114 ) i z dnia 26 maja 2017 r ( k. 136 ) stusznie Sad
Rejonowy podzielil jako pelne, logiczne i fachowe. Z opinii tych wynikaja bowiem istotne dla rozstrzygniecia niniejszej



sprawy okoliczno$ci dotyczace oceny rozmiaru krzywdy doznanej przez powodke w zwigzku z wypadkiem drogowym
z dnia 08 wrze$nia 2014 r.

Jak wynika z opinii z dnia 2 marca 2017 r. ( k. 106-114 ) biegla D. M. analizowala dostepng dokumentacje lekarska
powddki z okresu po wypadku i przed wypadkiem, korzystala tez z wywiadu matki powddki i przeprowadzila
badanie psychiatryczne powddki ( k. 112 ). Na tej podstawie biegla opiniowala, ze powo6dka przed zdarzeniem z
dnia 08 wrzeénia 2014 r. byla dzieckiem z cechami nadruchliwosci, okresowymi zaburzeniami emocjonalnymi, a
poczatkowo takze z oslabieniem funkcji dostawczych i nieharmonijnoécia rozwoju. Dlatego pozostawata juz od okresu
niemowlectwa w kontroli psychologicznej i wymagala leczenia, ktére bylo prowadzone w prawidlowy sposob. Z
opinii tej wynika, iz brak leczenia skutkowalby wiekszym nasileniem i dluzszym czasem trwania zaburzen, gdyz jako
dziecko z dyskretnymi dysfunkcjami powddka latwiej ulegala stresowi i traumatycznym wydarzeniom. Biegla nie
stwierdzila u powodki w zwiazku z wypadkiem trwalego uszczerbku na zdrowiu psychicznym, natomiast byta zdania,
ze zaburzenia lekowe zwigzane z wypadkiem byly dlugotrwale. Wypadek byl dla powodki powaznym stresem, ktory
wywolal poczatkowo ostra reakcje z nasilonym lekiem, zaburzeniami snu, laknienia oraz zachowaniami regresywnymi
i agresywnymi. Podjete leczenie sprawilo za$, ze rokowania dotyczace ustgpienia objawow lekowych wedlug bieglej
sq pomy$lne.

Zgodzié zatem nalezy sie z oceng Sadu Rejonowego, iz biegla D. M. w sposéb fachowy i wyczerpujacy przedstawila jak
dlugo i jakiego rodzaju dolegliwo$ci powodka odczuwata w zwigzku z udzialem w wypadku i jaki zwigzek majg one
obecnie ze stanem zdrowia powodki.

Jak wynika z akt sprawy opinia z dnia 02 marca 2017 r. byta kwestionowana przez powodke ( k.122-123) z uwagi na
brak okreélenia stopnia procentowego uszczerbku na zdrowiu.

W opinii uzupelniajacej z dnia 26 maja 2017 r. ( k. 136 ) biegla D. M. podtrzymujac dotychczas sporzadzona opinie
szczegOlowo odniosta sie do zastrzezen powodki i wyjasnila w szezegoélnodci z jakich przyczyn brak jest podstaw
do przyjecia, ze w nastepstwie udzialu w wypadku powoddka doznata trwatego uszczerbku na zdrowiu, ale ze byt to
uszczerbek dtugotrwaly, przy czym do konca 2015 r. wynosil on 20 %, za$ od 2016 r. do daty badania — 5 % z uwagi
na utrzymywanie sie niewielkich stanéw lekowych, nie zaburzajacych istotnie funkcjonowania powodki.

Whioski wynikajace z tej opinii sg logiczne i spdjne. Opinia wyczerpujaco, udziela odpowiedzi na formulowane przez
strony zarzuty. Stusznie tez Sad Rejonowy wnioskowanie to podzielil.

Sad Okregowy w skladzie rozpoznajacym niniejsza apelacje w pelni podziela stanowisko Sagdu Rejonowego.

W tych okolicznosSciach formulowany w apelacji zarzut, jakoby Sad Rejonowy przyjmowal dlugotrwaly uszczerbek
powodki na zdrowiu zwigzany z wypadkiem na poziomie 5 % jest chybiony i golostowny.

Nietrafny jest zarzut powddki podniesiony w apelacji a dotyczacy oceny opinii psychologa J. Z..

Zdaniem skarzacej Sad I instancji wyciagnal nielogiczne wnioski z opinii biegtego J. Z., bo z jednej strony uznat opinie
za niewiarygodng w czeSci w jakiej biegly ocenil uszczerbek na zdrowiu na poziomie 5 % , a nastepnie Sad I instancji
okreslil wysokosé¢ zadoécuczynienia dla powddki zwiazku z 5 % uszczerbkiem na zdrowiu.

Na podstawie pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie mozna takiego wniosku powddki w zaden sposéb
wyprowadzi¢. Sad Rejonowy podzielil bowiem opinie bieglego psychologa J. Z. tylko co do zasady ( jako logiczna,
jasng ) o ile byla ona zbiezna z opinig bieglej D. M.. Jednak wlaénie z uwagi na wnioski bieglej D. M. Sad Rejonowy
stusznie nie zgodzil sie z opinig psychologiczna z dnia 16 maja 2017 r ( k. 128-131 ), Ze obecnie stan zdrowia powodki
powro6cil do normy. Wniosek bieglego J. Z. w tym zakresie — jak slusznie zauwazyl Sad Rejonowy - byl sprzeczny z
obserwacjami bieglej D. M.. Réwniez z samej opinii bieglego J. Z., wynikalo, ze u pow6dki utrzymuja sie lekowe reakcje
na fakt podrézowania samochodem, jak tez, ze obecnie reakcja sytuacyjna u powodki ulegla wygaszeniu i szczatkowo
wystepuja bardzo nieznaczne objawy lekowe. Podobnie stusznie Sad Rejonowy wywiodl, iz brak bylo podstaw do



podzielenia opinii bieglego J. Z. z dnia 30 czerwca 2017 r ( k. 147-148 ), w ktérej zanegowal on uszczerbek na zdrowiu
powddki.

Prawidlowo Sad Rejonowy przyjal, ze skoro ocena miala dotyczy¢ uszczerbku na zdrowiu psychicznym, to oprzeé sie
nalezalo w tym wzgledzie na opinii bieglej psychiatry D. M., posiadajacej w tym zakresie wiadomoSci specjalne.

Stusznie Sad Rejonowy zauwazyl, ze biegly J. Z. w tej kwestii byl niekonsekwentny, gdyz w opinii zasadniczej ( k.
128-131 ) stwierdzil, ze powodka nie doznala ani trwalego, ani dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, zas w opinii
uzupeiajacej ( k. 147-148 ) uszczerbek ten okreslil na 5 %, nie wyjasniajac, zmiany swojego stanowiska w tym
zakresie. Dlatego zarzuty powodki (k. 142 ), ktéra kwestionowala dokonang przez bieglego J. Z. ocene obecnego stanu
zdrowia powddki oraz brak stwierdzenia uszczerbku na jej zdrowiu, uznaé nalezalo za uzasadnione, co skutkowalo
pominieciem wnioskéw bieglego odnosnie tych okolicznoSci.

W ocenie Sadu Okregowego wszystkie istotne dla rozstrzygniecia sprawy okoliczno$ci zostaly juz wyjasnione w oparciu
o dotychczasowa opinie bieglej D. M., a powdédka w ramach zarzutu z art. 233 k.p.c. nie podwazyla ich w sposéb
skuteczny. Nie wywiodla tez w tym zakresie na rozprawie z dnia 24 kwietnia 2018 r. w trybie art. 162 k.p.c. zastrzezenia
do protokotu rozprawy ani nie skladala wniosku dowodowego o przeprowadzenie nowych opinii (k. 205 0d 00:05:06 ).

Wprawdzie Sad Okregowy w skladzie rozpoznajacym apelacje dopuscil na rozprawie apelacyjnej dowod z
za$wiadczenia lekarskiego z dnia 14 listopada 2018 r. ( k. 243 ) jednak nie stanowi ono dowodu z opinii bieglego.

W wyrokach z 9 listopada 2011 roku, II CNP 23/11 ( publ. LEX nr 1110965) oraz z 10 pazdziernika 2012 roku, I
UK 210/12 ( publ. LEX nr 1284721) Sad Najwyzszy zajal stanowisko, ze nawet dowdd z opinii bieglego zlozonej w
innej sprawie, w zakresie zawartej w takiej opinii tresci, ma charakter jedynie dokumentu prywatnego - co oznacza,
ze stanowi dowdd tego, ze dana osoba, ktéra go podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w tym dokumencie (art.
245 k.p.c.). Nie moze by¢ traktowana jako dowod w procesie opinia bieglego, choéby byt nim staly biegly sadowy,
sporzadzona na pi$émie na polecenie strony i zlozona do akt sadowych ( tak: wyrok SN z dnia 12 kwietnia 2002 roku, I
CKN 92/00, publ. LEX nr 53932 ). Prywatne ekspertyzy sporzadzone na zlecenie stron przed wszczeciem procesu, czy
tez w jego toku sa wyjasnieniem, z uwzglednieniem wiadomosci specjalnych, ich stanowiska ( tak: wyrok SN z dnia 2
lutego 2011 roku, II CSK 323/10, publ. LEX nr 738542; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 4 wrze$nia 2012
roku, I ACa 676/12, publ. LEX nr 1236712 ).

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie poglady te podziela.

Konkludujac przyjac trzeba, iz dowod z opinii bieglego nie moze by¢ zastgpiony przez zaswiadczenie lekarskie wydane
na zadanie strony, gdyz nie jest to tryb przewidziany w kodeksie postepowania cywilnego. Zaswiadczenie takie jest
dokumentem prywatnym, a nie jest dowodem z opinii bieglego. Jako dokument prywatny potwierdza jedynie, ze
osoba, ktéra go podpisala zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie (art. 245 k.p.c.). Tres$¢ tego o§wiadczenia nie
jest jednak objeta domniemaniem zgodnoSci z prawda zawartych w nim twierdzen ( tak: wyrok SN z dnia 17 listopada
2010 roku, I CSK 57/10, publ. LEX nr 688661 ). Stad takze zaswiadczenie lekarskie z dnia 18 listopada 2018 r. nie
moze by¢ potraktowane jako dowod rownowazny dowodowi z opinii bieglego, przeprowadzonemu w sposéb formalny
W rozpoznawanej sprawie.

Powodka nie zlozyla wniosku o nowg opinie a Sad Okregowy nie znalazl takze zadnych podstaw do uzupekliania
postepowania dowodowego z urzedu, gdyz powodka jest reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika
procesowego.

Zaakcentowania ponownie jedynie wymaga, ze Sad I instancji slusznie uznal - opierajac sie na dostepnym w
niniejszej sprawie materiale dowodowym, tj. dokumentacji lekarskiej z leczenia powodki i opinii bieglych -, ze kwestia
uszczerbku na zdrowiu powodki jest jasna.

Subiektywne przekonanie powodki w tym zakresie nie jest wystarczajace.



Sad Okregowy podziela prezentowany w orzecznictwie poglad, ze niezadowolenie strony z niekorzystnej dla niej opinii
bieglego samo z siebie nie uzasadnia dopuszczenia kolejnej opinii innego bieglego w tym samym przedmiocie.

W konsekwencji niezasadny jest tez wskazywany w apelacji zarzut naruszenia przez Sad I instancji
art. 316 k.p.c. poprzez wziecie pod uwage jedynie uszczerbku na zdrowiu maloletniej powddki istniejgcego na dzien
wyrokowania, bez uwzglednienia cierpien ktore zaistnialy od 2014 r. i zostaly przez maloletnia przebyte jeszcze przed
dniem orzekania, co wynika¢ ma z ustnego uzasadnienia wyroku wygloszonego po ogloszeniu sentencji ( minuta 15:37

do 15:54)

Zgodnie z art. 316 § 1 k.p.c. sad wydaje wyrok, biorac pod uwage stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy.
Stan rzeczy brany pod uwage przez sad przy wydaniu wyroku obejmuje podstawe faktyczna i podstawe prawng wyroku
( tak: wyroki SN z dnia 13 marca 1997 r., II CKN 70/96, publ. OSNC 1997, nr 8, poz. 113, z dnia 8 lutego 2006 r., II
CSK 153/05, publ. LEX nr 192012).

Odnoszac sie do naruszenia przepisow art. 316 § 1k.p.c. wzwigzku z art. 233 § 1k.p.c. zauwazy¢ trzeba, ze zgromadzony
w sprawie material dowodowy, nie pozwala na przyjecie trafnoéci podniesionego zarzutu.

Sad Rejonowy — jak juz wyzej podkreélono - oceniajac dowody przeprowadzil logiczna argumentacje, za$ apelujaca
w zadnym zakresie nie wykazala luk lub niescistoéci w tym rozumowaniu. Sad Rejonowy w spos6b bezstronny,
racjonalny i wszechstronny rozwazyl caly materiat dowodowy, dokonal wyboru okre$lonych §rodkéw dowodowych i
wazgc ich moc oraz wiarygodno$¢ odniost je do pozostalego materialu dowodowego.

Poprawno$¢ rozumowania Sadu I instancji jest jednocze$nie mozliwa do skontrolowania w ramach niniejszej apelacji.

Teoria prawa wyr6znia dwie formy uzasadnienia: stabsza (oslabiona) i mocniejsza. Na gruncie postepowania
cywilnego pierwsza wersja wiaze sie z podawaniem ustnie najwazniejszych powodéw orzeczenia, tzw. ustne motywy
(art. 326 § 3 k.p.c.), a druga z uzasadnieniem pisemnym (art. 328 k.p.c.). Formula ta odnosi sie do spraw
rozpatrywanych na rozprawie i jest zwigzana nie tyle z poddaniem tej argumentacji kontroli sadu wyzszej instancji,
a jej ocenie przez uczestnikdw postepowania i publiczno$é. Ustawodawca, co do ustnych motywoéw nie formuluje
zadnych wymogéw. Nie musi ono obejmowac wszystkich elementéow przewidzianych w art. 328 § 2 k.p.c. Trafnie
zwraca sie uwage na réznice miedzy jezykiem mowionym a pisanym. Motywy powinny by¢ jasne i zwiezle, skupione na
kwestiach najwazniejszych i budzacych najwieksze zainteresowanie stron i publicznosci. Oczywiécie miedzy podanymi
ustnie motywami rozstrzygniecia a sporzadzonym nastepnie uzasadnieniem pisemnym wyroku nie powinna zachodzié
zasadnicza sprzeczno$¢. Motywy pisemne uzasadnienia moga jednak uzupelniaé i wyja$nia¢ motywy ustne.

Trzeba takze podkredli¢, ze po odczytaniu sentencji wyroku sad zwigzany jest wydanym orzeczeniem od chwili jego
ogloszenia (art. 326 § 2 i art. 332 § 1 k.p.c.). Nie sa zatem wiazace poglady przewodniczacego wyrazone w postaci
ustnego podania powodow rozstrzygniecia (tak: postanowienie SN z 18 wrzeénia 1974 r., I PZ 43/73, publ. OSPiKA
1975, Nr 6, poz. 141)

Tre$¢ pisemnego uzasadnienia wyroku wydanego w niniejszej sprawie przez Sad I instancji ( k. 211-216 ) nie wskazuje
na jakiekolwiek o§wiadczenia mogace obiektywnie prowadzi¢ do przyjecia wykroczenia poza czynnosSci procesowe.

Nalezy przyja¢ domniemanie faktyczne, ze treS¢ ustnych motywdw rozstrzygniecia nie odbiegala od tresci
uzasadnienia pisemnego.

Skoro ustne wyrazenie motywow stanowi skrocona i uproszczona tre$¢ zawarta nastepnie w uzasadnieniu pisemnym,
to trudno przyjaé by motywy zasadniczo odbiegaly od uzasadnienia pisemnego.

Uzasadnienie pisemne orzeczenia nie zawiera za$ zadnych nie merytorycznych stwierdzen.



Nie mozna tez uznaé bezprawno$ci sformulowania uzasadnienia, ktore jak juz wyzej wskazano nie wykraczaja poza
tresé art. 328 § 2 k.p.c.

Sad Okregowy nie zauwaza takiego rozdzwieku miedzy uzasadnieniem pisemnym a ustng motywacja wyroku
( nagranie z rozprawy ).

Niezasadny okazal sie podniesiony przez powddke w apelacji w ramach zarzutéw procesowych
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyrokowania.

Zdaniem skarzacej blad w ustaleniach faktycznych byt skutkiem naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i polegal na ustaleniu
trwalego uszczerbku na zdrowiu pow6dki w wyniku wypadku na 5 %, podczas gdy rzeczywisty uszczerbek winien by¢
oceniony na 20 % - bo teki byl bezpoérednio po wypadku.

W apelacji skarzaca nie zaprezentowala zadnych argumentéw jurydycznych, logicznych, czy wynikajacych z
doswiadczenia zyciowego, w wyniku ktorych mozliwe byloby podwazenie kluczowych dla sprawy ustalen faktycznych
Sadu I instancji.

Nie wskazala przy tym powoddka jakiejkolwiek przyczyny dyskwalifikujacej postepowanie dowodowe Sadu
Rejonowego. Samo za$ twierdzenie strony o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu
faktycznego, ktory w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoSci, nie jest wystarczajace ( tak: . wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 13 wrzeénia 2012 r., sygn. akt I ACa 445/12, publ. LEX nr 1223454).

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest zasadny wtedy, gdy sad ustalil stan faktyczny w oderwaniu od
zgromadzonych dowodow (tzw. blad braku), jak i wtedy, gdy podstawa ustalen faktycznych uczyniono wprawdzie
wszystkie ujawnione w toku rozprawy dowody, lecz dokonano ich nieprawidlowej oceny z punktu widzenia zasad
logiki, wskazan wiedzy czy doswiadczenia Zyciowego (tzw. blad dowolnoéci).

Zarzut ten jest zatem z istoty rzeczy powiazany z zarzutem naruszenia przepisoOw postepowania.

Istotnym jest podczas formulowania zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych wskazanie konkretnych uchybien Sadu
I instancji, albowiem rzecza skarzacego nie jest przedstawienie wlasnej wersji wydarzen, lecz wykazanie, iz to Sad
I instancji blednie ustalil fakty z punktu widzenia swobodnej oceny dowodéw. Blad w ustaleniach faktycznych jest
skutkiem naruszenia przepiséw postepowania, gdyz przeprowadzenie postepowania zgodnie ze wszystkimi zasadami
i regulami procesu prowadzi do poprawnych (z punktu widzenia procesowego) ustalen faktycznych.

Takich uchybien w postepowaniu Sadu I instancji powodka nie zdolala za$ skutecznie wykazac.

Podkresli¢ trzeba takze, ze Sad drugiej instancji rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji jest zwigzany zarzutami
dotyczacymi naruszenia prawa procesowego ( tak: wyrok SN z dnia 18 czerwca 2010 roku V CSK 448/09, publ. LEX
nr 677914 ).

Zwigzanie to oznacza, ze Sad Okregowy nie bada obecnie i nie rozwaza wszystkich mozliwych i hipotetycznych
naruszen prawa procesowego popelionych przez Sad Rejonowy.

Niezasadne okazaly sie zarzuty naruszenia prawa materialnego.

Apelacje mozna oprze¢ na zarzutach naruszenia prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewlaéciwe
jego zastosowanie.

Naruszenie prawa materialnego przez jego bledna wykladnie polega na wadliwym okresleniu tre$ci norm prawnych
wynikajacych z przepisébw prawa materialnego, natomiast naruszenie prawa materialnego przez jego niewlasciwe
zastosowanie moze mie¢ postac blednej subsumcji. Wadliwa subsumcja wyraza sie w niezgodnoSci miedzy ustalonym
stanem faktycznym a hipoteza zastosowanej normy prawnej, na blednym przyjeciu czy zaprzeczeniu zwigzku



zachodzacego miedzy faktem ustalonym w procesie a norma prawna (zob. wyrok SN z dnia 8 pazdziernika 2002 r.,
IV CKN 1304/00, LEX nr 78365; wyrok SN z dnia 2 kwietnia 2003 r., I CKN 160/01, LEX nr 78813). W doktrynie na
ogo6l przyjmuje sie, ze naruszenie prawa przez jego niewladciwe zastosowanie moze by¢ rowniez efektem oparcia sie
na normie prawnej nieistniejacej lub przyjecia, Ze nie istnieje norma obowiazujaca (tzw. pogwalcenie prawa w $cistym
znaczeniu). Mozna jednak spotkaé poglad traktujacy te ostatnig wadliwo$¢ jako naruszenie prawa przez jego bledna
wykladnie.

Oceniajac zasadno$¢ podstawy apelacyjnej naruszenia prawa materialnego, nalezy opieraé sie jedynie na stanie
faktycznym, ktory stal sie podstawa zaskarzonego wyroku (zob. wyrok SN z dnia 11 grudnia 2002 r., I CKN
1315/00, LEX nr 75349). W szczeg6lno$ci nie mozna skutecznie dowodzi¢ bledu w subsumcji przez kwestionowanie
prawidlowos$ci dokonanych przez sad ustalen faktycznych (zob. wyrok SN z dnia 20 grudnia 2001 r., V CKN 510/00,
LEX nr 53098).

Odpowiedzialnoé¢ pozwanego nie byla kwestionowana w toku postepowania, co wiecej, pozwany sam ja
uznal, przeprowadzajac uprzednio postepowanie likwidacyjne i wyplacajac powddce uznang przez siebie kwote
zado$éuczynienia w postepowaniu likwidacyjnym.

Zarzut apelacji o naruszeniu art. 363 § 1 k.c. i art. 444 § 1 k.c. jest chybiony.

Prawidlowo Sad Rejonowy w ramach przyjetej podstawy odpowiedzialnoSci pozwanego za szkode uznal, iz w zakresie
odszkodowania naleznego powodce nie miesci sie koszt zakupu zywnoéci i napojow, z ktérych ona korzystata w czasie
wyjazdow zwigzanych z leczeniem.

Zgodnie bowiem z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Odszkodowanie obejmuje wszelkie wydatki pozostajace w zwigzku
z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sa konieczne i celowe. Do kosztéw objetych § 1 wspomnianego
artykulu nalezg m.in.: koszty zwigzane ze specjalistycznym odzywianiem czy przyjmowaniem specjalistycznych
napojow.

W ocenie Sadu Okregowego przedstawiony w przedmiotowej sprawie material dowodowy oraz przeprowadzone
postepowanie wskazuja, iz roszczenie zgloszone z tego tytulu w pozwie nie zastlugiwalo na uwzglednienie z powodu
jego nieudowodnienia.

Ztresci art. 6 k.c. wynika, iz ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne.
Regula powyzsza powtdrzona zostala w art. 232 k.p.c., zgodnie z ktorym strony sg obowigzane wskazywaé¢ dowody dla
stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne.

W ocenie Sadu powbddka w dodatku reprezentowana, a tym samym wspomagana przez profesjonalnego pelnomocnika
z wyboru temu obowigzkowi nie sprostala.

Stusznie Sad Rejonowy zwazyl ( k. 216 ) majac na uwadze art. 363 § 1 k.c., iz brak bylo podstaw do uwzglednienia
roszczenia powbddki w zakresie kosztow zakupu zywno$ci i napojow w czasie wyjazdow zwigzanych z leczeniem,
bowiem wydatek ten nie pozostawal w zwigzku przyczynowym z wypadkiem, skoro powddka gdyby nie ulegla
wypadkowi takze spozywalaby posilki i napoje. Nie wykazata przy tym ( art. 6 k.c. ) by faktycznie poniosta dodatkowe,
zwigzane z tym koszty, ktore przekraczalyby codzienne wydatki na ten cel.

Niezasadny jest zarzut apelacji co do naruszenia przez Sqd I instancji art. 445 k.p.c.

Kodeks cywilny nie wskazuje zadnych kryteridw, jakimi nalezy sie kierowaé przy okre§leniu wysokosci
zado$éuczynienia.



ZadoS$éuczynienie ma za$ na celu kompensate nie tylko cierpien fizycznych, ale rowniez niekorzystnych nastepstw
zdarzenia w sferze psychiki poszkodowanego. Ma ono na celu przyniesienie poszkodowanemu réwnowagi
emocjonalnej naruszonej przez doznane cierpienia psychiczne.

Zasadniczym kryterium ustalenia wysoko$ci zado$¢uczynienia jest rozmiar cierpienia i rozmiar niekorzystnych
zmian w zyciu poszkodowanego bedacych nastepstwem deliktu zawinionego przez sprawce szkody. Suma pieniezna
przyznana tytulem zado$éuczynienia ma by¢ przy tym - zgodnie z art. 445 § 1 k.c. — odpowiednia ( tak: wyrok SN z
dnia 08 czerwca 2011 r., I PK 275/10, publ. LEX nr 1164114, wyrok SN z dnia 08 sierpnia 2012r. I CSK 2/12, publ.
LEX nr 1228578, wyrok SN z dnia 12 lipca 2012 r., I CSK 74/12, publ. LEX nr 1226824), co oznacza, ze nie moze ona
stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalna warto$é (por. wyrok SN z dnia 12
wrze$nia 2002 r., sygn. akt IV CKN 1266/00).

Sad przy okre§laniu wysoko$ci zadoSéuczynienia ma zatem obowigzek w kazdym przypadku dokonywaé oceny
konkretnego stanu faktycznego i bra¢ pod uwage wszystkie okolicznoéci majace wplyw na rozmiar doznanej
krzywdy. Okolicznosci te to przede wszystkim rozmiar doznanych cierpien fizycznych, a wiec bdl, dlugotrwaloéc
leczenia i inne dolegliwoSci, a takze cierpienia psychiczne, czyli negatywne uczucia przezywane w zwiazku z
doznanymi cierpieniami fizycznymi. Krzywda utozsamiana jest kazdorazowo z negatywnymi przezyciami w sferze
psychicznej czlowieka, objawia sie przede wszystkim w dotkliwych ujemnych przezyciach psychicznych, bélu, poczucia
zalu, ograniczenia w dotychczasowym funkcjonowaniu, zaleznosci od innych oso6b. Istotnym elementem oceny
rozmiaru krzywdy jest czas trwania i stopien intensywnosci cierpien fizycznych i psychicznych, nieodwracalnosé
skutkéw doznanego urazu (kalectwo, oszpecenie), ograniczenie w dotychczasowym zyciu wynikajace z niemozno$ci
kontynuowania dotychczasowego jego trybu, wykonywania pracy, utrata szans na przyszto$¢. Znaczenie ma takze wiek
poszkodowanego i jego dotychczasowa aktywnos$é Zyciowa.

Przy oznaczeniu zakresu wyrzadzonej krzywdy za konieczne uwaza sie uwzglednienie: rodzaju naruszonego dobra,
zakresu naruszenia i trwalo$ci skutkdéw naruszenia (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 20 kwietnia 2006 roku, IV CSK
99/05, publ. LEX nr 1985009; z 1 kwietnia 2004 roku, II CK 131/03, publ. LEX nr 327923; z 19 sierpnia 1980 roku, IV
CR 283/80, publ. OSN 1981, Nr 5, poz. 81; z 9 stycznia 1978 roku, IV CR 510/77, publ. OSN 1978, Nr 11, poz. 210).

Zasadnicza przestanka przy okreslaniu wysokoS$ci zado$¢éuczynienia jest stopien natezenia wspomnianych elementow
skladajacych sie na pojecie krzywdy. Sad musi przy tym uwzgledni¢ wszystkie okoliczno$ci danego zdarzenia.

Z tej racji zado$éuczynienie za krzywde powinno by¢ ustalone w kwocie odczuwalnej dla poszkodowanego i przynosic
mu rownowage emocjonalng, naruszong przez doznane cierpienia psychiczne (por. wyrok SN z dnia 14 lutego 2008
r., I CSK 536/07, publ. OSP 2010/5 poz. 47 str. 339).

Jednocze$nie niedopuszczalne jest stosowanie jakichkolwiek mechanizméw przy wyliczaniu wysokoSci
zado$éuczynienia ( tak: wyrok SA we Wroclawiu z dnia 29 marca 2012 r. sygn. I ACa 228/12, wyrok SN z dnia 9
listopada 2007r., V CSK 245/07).

Wskutek doznania uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia wywolanego jednym zdarzeniem, poszkodowanemu, co
do zasady, przystuguje prawo tylko do jednorazowego zadoSéuczynienia o jakim mowa w art. 445 § 1 k.c. Oznacza to,
ze sad, rozstrzygajac o takim $wiadczeniu, ma obowigzek objaé orzeczeniem calo$¢ doznanej przez powoda krzywdy,
w tym roéwniez takiej, ktéra polega na nieuchronnym pogorszeniu sie w przyszloSci stanu jego zdrowia lub innych
niekorzystnych konsekwencjach czynu niedozwolonego, ktére w chwili wyrokowania sa pewne lub daja sie przewidziec¢
z duzym prawdopodobienstwem ( tak: wyrok SA w Szczecinie z dnia 25 pazdziernika 2012 r., sygn. I ACa 396/12, pub.
LEX nr 1237843).

Podnie$¢ wreszcie trzeba, ze z uwagi na ocenny charakter kryteriow, ustalenie jaka kwota w konkretnych
okolicznosciach jest ,odpowiednia” tytulem zadoSéuczynienia, nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego,



co oczywiécie nie moze oznacza¢ dowolnosci ( tak: postanowienie SN z 27 lipca 2005 r. II KK 54/05, publ. LEX nr
152495).

Sad Okregowy w skladzie rozpoznajacym apelacje podziela poglad, iz korygowanie przez sad drugiej instancji
zasgdzonego zadoSéuczynienia moze by¢ dokonywane tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci
sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspolmierne (nieodpowiednie), tj. albo razaco wygoérowane,
albo razaco niskie ( tak: wyrok SN z dnia 18 listopada 2004 r., sygn. akt I CK 219/04, wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 21 lutego 2013 r., sygn. akt I ACa 1040/12, publ. LEX nr 1289408).

Taka sytuacja w rozpoznawanej sprawie nie zaistniala.

Zdaniem Sadu Okregowego zaprezentowana w uzasadnieniu apelacji wykladnia przepisu art. 445 § 1 k.c. zostala
prawidlowo zastosowana w tej sprawie przez Sad pierwszej instancji i wskazana w motywach prawnych pisemnego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

W zadnym przypadku nie sposéb uznaé, ze zasadzona kwota zadoSéuczynienia jest nieodpowiednia do doznanej przez
powddke krzywdy, przy uwzglednieniu wszystkich elementow ksztaltujacych jej wysokosé.

Sad Rejonowy wbrew zarzutom apelacji rozwazyl wszystkie ustalone w tej sprawie okoliczno$ci wplywajgce na rozmiar
krzywdy powodki. Uwzglednil fakt, ze w dniu wypadku powddka byla osoba mloda. Uwzglednil tez zakres doznanych
przez nig urazoéw i cierpien, opierajac sie w tej mierze na wnioskach opinii bieglych majac na uwadze wysokosé
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.

Okoliczno$ci te zostaly przez Sad I instancji szczegdlowo omoéwione, a Sad Okregowy w pelni podziela te wywody.

Znaczenie mialy takze dysfunkcje rozwojowe powddki od czasu narodzin, ktére nie mialy zadnego zwiazku z
wypadkiem.

Zdaniem Sadu Odwolawczego ustalone w tej sprawie zado$éuczynienie obejmuje zatem wszystkie aspekty, od ktérych
uzalezniona winna by¢ jego wysoko$¢, a w zadnym razie nie mozna uzna¢, ze wysoko$¢ ta zostala zanizona w stopniu
razacym, uzasadniajac konieczno$é zmiany.

Skuteczne choé nie majagce znaczenia w sprawie jest ograniczenie zgdania zawarte w pismie z 26
czerwca 208 r. (k. 236 ), z tym ze nie stanowi ono cofniecia pozwu. Nie zachodzi tez sytuacja z art.

383 k.p.c.

W postepowaniu apelacyjnym Sad II instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji, jednak punktem wyjécia sa dla
niego skonkretyzowane juz wezeéniej zadania oraz twierdzenia obronne stron. Strony w postepowaniu apelacyjnym
moga podejmowac akty dyspozycyjne takie jak cofniecie lub ograniczenie powddztwa, a w takich sytuacjach dochodzi
do ograniczenia zakresu kognicji sadu odwolawczego w stosunku do tego, co bylo przedmiotem postepowania przed
Sadem I instancji.

W tych okoliczno$ciach Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadng na podstawie art. 385 k.p.c. orzekajac jak w
pkt. 1 sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl jak w pkt. 2 sentencji na podstawie art. 102 k.p.c. w zw.
z art. 108 § 1 k.p.c.

Skladajac apelacje w niniejszej sprawie maloletnia powodka reprezentowana przez matke powinna teoretycznie liczy¢
sie z ryzykiem procesowym i na podstawie miernika przecietnie rozumujacego czlowieka logicznie przewidywac, iz
na wypadek nie powadzenia jej argumentacji zadanie zawarte w apelacji nie bedzie uwzglednione. Powinna zatem
powodka liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego pozwanemu, ktory taki wniosek zreszta
zlozyt w odpowiedzi na apelacje ( k.230).



Ustanowiona w art. 102 k.p.c. zasada slusznoéci, jako stanowiagca odstepstwo od zasady odpowiedzialnoSci za
wynik procesu, jest rozwigzaniem szczegdlnym, wymagajacym do swego zastosowania wystapienia wyjatkowych
okolicznoSci. Wymieniony przepis, cho¢ nie konkretyzuje pojecia wypadkoéw szczegoélnie uzasadnionych,
pozostawiajgc ich kwalifikacje, przy uwzglednieniu caloksztaltu okolicznoéci danej sprawy, sadowi orzekajacemu,
powinien by¢ zastosowany woéwczas, gdy w okolicznosciach danej sprawy obciazenie strony przegrywajacej kosztami
procesu przeciwnika byloby razaco niezgodne z zasadami stusznoéci ( tak: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
16 lutego 2011 roku, II Cz 203/10).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zwraca sie uwage, na mozliwoé¢ skorzystania z dobrodziejstwa art. 102 k.p.c.
wowcezas, gdy system skomplikowanych norm prawnych lub stan faktyczny wplywa na subiektywne przekonanie
powoda o swej racji, pomimo zachowania nalezytej staranno$ci przy wyrobieniu oceny zagadnienia oraz wlasnych
szans procesowych (tak: postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 1974 roku Cz 88/97 i z dnia 7 stycznia 1982
roku, IT CZ 191/81 oraz wyrok z dnia 1 pazdziernika 1974 roku, II PR 207/74).

Sad Okregowy ocenil zatem, Ze istnieje podstawa do nie obcigzania powodki kosztami postepowania apelacyjnego na
zasadzie art. 102 k.p.c.

Sposdb skorzystania z art. 102 k.p.c. jest takze suwerennym uprawnieniem jurysdykcyjnym sadu i do jego oceny nalezy
przesadzenie, czy wystapit szczegblnie uzasadniony wypadek, ktory uzasadnia odstgpienie, a jeéli tak, to w jakim
zakresie, od generalnej zasady obciazania kosztami procesu strony przegrywajacej spor ( tak: postanowienie SN z dnia
26 stycznia 2012 roku, III CZ 10/12, publ. OSNC 2012, nr 7-8, poz. 98; postanowienie SN z dnia 9 lutego 2012 roku, I11
CZ 2/12, publ. LEX nr 1162689 oraz postanowienie SN z dnia 15 lutego 2012 roku, I CZ 165/11, publ. LEX nr 1170214).
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