Sygn. akt ITI Ca 679/18

Sygn. akt III Cz 676/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2018r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, I1I Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:

Przewodniczacy - Sedzia SO Urszula Kapustka

Sedzia SO Tomasz Bialka

Sedzia SO Pawel Poreba (sprawozdawca)

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Burnagiel

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2018r. w Nowym Saczu
na rozprawie

sprawy z powodztwa T. P.

przeciwko M. S. (1)

o zachowek

na skutek zazalenia pozwanego

na postanowienie Sadu Rejonowego w Nowym Saczu

z dnia 26 czerwca 2018r., sygn. akt I C 1565/16

oraz apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Saczu

z dnia 12 czerwca 2018r., sygn. akt I C 1565/16

1. oddala zazalenie;

2. oddala apelacje;

3. zasqdza od pozwanego na rzecz powddki kwote 1800 zI (jeden tysiqgc osiemset zlotych) tytultem
zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

(..)
Sygn. akt ITI Ca 679/18

III Cz 676/18



UZASADNIENIE

Powodka T. P. reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika wniosla o zasgdzenie na jej rzecz kwoty 40.000
z} z ustawowymi odsetkami od dnia 17 pazdziernika 2013r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu zadania pozwu powddka wskazala, ze jest corka spadkodawezyni M. S. (2). Spadek po zmarlej M. S.
(2) na podstawie ustawy nabyly dzieci: T. P., M. S. (1) i A. K.. W sklad spadku po zmartej M. S. (2) nic nie wchodzi,
jednakze doliczeniu do spadku podlega darowizna nieruchomoéci obj. KW (...) dokonana przez spadkodawczynie na
rzecz brata pow6dki M. S. (1). Wartoéé darowizny to 240 000 zi.

Pozwany M. S. (1) w odpowiedzi na pozew (k.21-25) wni6st o oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie kosztow
postepowania. Zakwestionowal warto$¢ nieruchomosci, podajac, ze odpowiada ona kwocie 80 000 zl. Ponadto
nieruchomo$¢ byla obciazona sluzebno$cia osobista mieszkania na rzecz spadkodawczyni, ktora nalezy odliczyc
od wartosci darowizny. Pozwany zaprzeczyl, by w majatku spadkowym nie pozostala jakakolwiek warto$¢ dodana,
poniewaz na koncie spadkodawczyni pozostala kwota 9 000 zt (ktora rodzenstwo sie podzielilo), jak réwniez
ruchomosci w mieszkaniu przez nia zajmowanym. W sprawie zachodzi sytuacja, ze warto§¢ darowizny jest wyzsza
niz warto$¢ schedy spadkowej. Dlatego pozwany nie jest zobowigzany do zaplaty nadwyzki, ale nie jest tez brany
pod uwage przy dziale spadku. Pozwany zakwestionowal réwniez zasadno$¢ stosowania instytucji zachowku przy
dziedziczeniu ustawowym. Podnio6st wreszcie, ze domaganie sie zachowku przez powodke jest sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego, poniewaz to on wraz z rodzing opiekowali sie matka do koiica jej zycia, za$ pozwana nie
pomagala w tym, a jedynie raz przez kilka dni wyreczyla go w opiece.

Na rozprawie dniu 29 maja 2018 r. Sad oddalil wniosek pelnomocnika pozwanego o wezwanie do udzialu w sprawie
w charakterze pozwanego A. K., poniewaz pelnomocnik pozwanego nie byl w stanie wskaza¢ podstawy prawnej tego
wniosku. Jednocze$nie Sad nie uznal, ze zachodzi tu przypadek wspoéluczestnictwa koniecznego po stronie pozwanych
(art. 195 k.p.c.).

Wyrokiem z dnia 12 czerwca 2018 r. Sad Rejonowy w Nowym Saczu zasadzil ( pkt. I ) od pozwanego M. S. (1) na
rzecz powodki T. P. kwote 32 830,83 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 17 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty
tytulem zachowku. W pozostalej czesci Sad powodztwo oddalit ( pkt IT ) oraz zasadzil ( pkt. III ) od pozwanego na
rzecz powodki kwote 4 783,07 zl tytulem zwrotu kosztow procesu. Wydatkami poniesionymi tymczasowo ze §rodkow
Skarbu Panstwa (kasy Sadu Rejonowego w Nowym Saczu) powstalymi na skutek skierowania sprawy do mediacji
Sad obciazyt ( pkt. IV ) Skarb Panstwa, za§ wydatkami zwiazanymi z kosztami opinii bieglej, w czeéci w ktorej zostaly
poniesione tymczasowo ze Srodkéw Skarbu Panstwa (kasy Sadu Rejonowego w Nowym Sgczu) obciazyt ( pkt. V)
powodke w 17,92 %, a pozwanego w 82,08 % pozostawiajgc szczegdtowe wyliczenie referendarzowi sadowemu.

Sad Rejonowy ustalil, iz M. S. (2) — matka stron zmarla 3 wrzeénia 2012 r. w N. i tam tez ostatnio stale zamieszkiwala.
W chwili $mierci M. S. (2) byla wdowa, a miala troje dzieci: T. P., M. S. (1), A. K.. Nikogo nie przysposobila.
Postanowieniem z dnia 7 lipca 2016 r. Sad Rejonowy w Nowym Saczu stwierdzil, iz spadek po zmarlej M. S. (2) na
podstawie ustawy nabyly dzieci: T. P., M. S. (1) i A. S. kazdy po 1/3 czesci.

W dniu 21 stycznia 2003 r. M. S. (2) darowala swojemu synowi M. S. (1) cala nieruchomoéé, stanowigca dz. ew. nr
(...) i (...) o pow. 0,0349 ha, polozona w N., obj. KW nr (...). CzeScig sktadowa nieruchomosci byt dom mieszkalny,
ktéry w umowie tej opisano jako: murowany z pustakdw, pietrowy o powierzchni uzytkowej 106 m.kw., 33-letni,
bez centralnego ogrzewania, przeznaczony do kapitalnego remontu. Wartos¢ domu wskazana w umowie darowizny
wynosila 80 000 zk. Jednocze$nie M. S. (1) na polecenie M. S. (2) ustanowil na jej rzecz dozywotnig stuzebnoéé osobista
polegajaca na prawie mieszkania w pokoju, kuchni i lazience polozonych na parterze opisanego budynku.

Nieruchomo$¢ bedaca przedmiotem darowizny skladajgca sie z dz. ew. nr (...) i (...) zabudowana jest budynkiem
jednopietrowym mieszkalnym, podpiwniczonym, murowanym, w zabudowie blizniaczej z poddaszem nieuzytkowym,
przykrytym dachem dwuspadowym w pokryciu papa na lepiku. Budynek zostal wzniesiony w 1970 r. w stylistyce



architektonicznej i wykonczeniu wnetrz wlasciwym dla okresu powstania budynku. W okresie 33 lat poprzedzajacych
darowizne budynek byl zamieszkaly i nieremontowany. W chwili darowizny na zewnatrz znajdowaly sie podesty i
schody zelbetonowe, na tarasach jedynie wylewki, podjazdy i doj$cia do budynku byly betonowe. Budynek byl w stanie
technicznym zadawalajacym. W budynku byly instalacje: elektryczna, wodno-kanalizacyjna oraz gazowa, brak bylo
instalacji CO — zamiast tego piec gazowy, a w pokojach znajdowaly sie piece akumulacyjne.

Warto$¢ nieruchomosci wedtug stanu na date $mierci spadkodawcy, a wedlug cen obecnych wynosi 219 849 zlotych.

Mimo iz M. S. (1) ustanowil na rzecz M. S. (2) dozywotnia stuzebno$é¢ osobista polegajaca na prawie mieszkania
w pokoju, kuchni i lazience polozonych na parterze opisanego budynku, to faktycznie matka stron uzytkowala
najpierw pokoj na pietrze, kuchnie i lazienke, a nastepnie na parterze pokéj o powierzchni 14,62 m?, ktéry powstal z
przedzielenia jednego pokoju Scianka dzialowa po zawarciu umowy darowizny, a nadto kuchnie i lazienke.

Wartoéé dozywotniej stuzebnosci mieszkania ustanowionej na rzecz M. S. (2) wynosila wedle wariantu opisanego w
umowie darowizny 30 779 zl, za$ zgodnie z wariantem opierajacym sie na faktyczny zakresie korzystania z pomieszczen
22 864 zt.

Spadkodawczyni M. S. (2) za zycia posiadala obiegows ksigzeczke oszczednosciowa nr (...) prowadzona w (...) Banku
(...). Saldo rachunku na dzien likwidacji, ktorej dokonal w dniu 7 wrzeénia 2012r. pelnomocnik — syn M. S. (1) wynosilo
5 410,29 zl.

Pismem z dnia 10 wrzeénia 2013 r. skierowanym do pozwanego powddka wezwala go do zaplaty w terminie miesigca
tytulem zachowku po zmarlej matce kwoty 40 000 zl. Wezwanie to pozwany odebral w dniu 16 wrzeénia 2013 r.

W ocenie Sadu Rejonowego powodztwo okazalo sie zasadne w przewazajacej czesci.

Zgodnie bowiem z art. 991 § 1 k.c. zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy byliby powotani do
spadku z ustawy, naleza sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest
maloletni - dwie trzecie warto$ci udzialu spadkowego, ktory by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych
za$ wypadkach - polowa wartoSci tego udziatlu (zachowek).

Sad Rejonowy zwazyl, Zze swoboda dysponowania majatkiem za Zycia, na przyklad w formie darowizn, czy swoboda
testowania pozwalajaca na dowolne dysponowanie majgtkiem w testamencie na wypadek $mierci moga prowadzié
do pokrzywdzenia oséb najblizszych spadkodawcy, ktore czasem przyczyniaja sie do tworzenia lub powiekszania
majatku spadkowego. Stad tez osoba fizyczna ma przynajmniej moralny obowigzek wspierania rodziny, w tym tez
pozostawienia spadkobiercom ustawowym korzySci ze spadku. Jednakze o tym kto, jakie i na jakich zasadach otrzyma
korzyéci po zmarlym, decyduje ustawa. W kregu rodziny zmarlego istnieja zatem osoby, ktorym pozostawienie
korzyéci jest obligatoryjne w zakresie okreslonym w ustawie. Obowigzek zaspokojenia roszczen o zachowek nalezy do
dlugow spadkowych (art. 922 § 3 k.c.).

Odnoszac sie do zarzutu pozwanego, ktory zakwestionowal powodztwo co do zasady, powolujac sie na poglad, ze
nie mozna dochodzi¢ zachowku w przypadku dziedziczenia ustawowego, a jedynie testamentowego Sad Rejonowy
stwierdzil, iz stanowisko to nie jest zasadne, a z orzecznictwa wynika, Ze roszczenie o zachowek ma zastosowanie takze
w przypadku dziedziczenia ustawowego.

Sad I instancji nie uznal rowniez za zasadny zarzutu pozwanego co do sprzeczno$ci dochodzenia przez powodke
roszczenia o zachowek z prawem i z zasadami wspoélzycia spolecznego. Pozwany nie wykazal na czym ta sprzeczno$é
mialaby polegaé, ograniczajac sie jedynie do golostlownego zarzutu podniesionego w pozwie.

Majac powyzsze na uwadze Sad Rejonowy ocenil, iz T. P. byla uprawniona do zachowku ze spadku po zmarlej matce,
a poniewaz powddka jest osobg pelnoletnig i nie wykazala, by byla niezdolna do pracy nalezy sie jej 1/2 udziatlu, ktéry
by jej przypadl gdyby dziedziczyla z ustawy.



Z art. 992 k.c. wynika, ze przy obliczaniu zachowku dolicza sie do spadku darowizny dokonane przez spadkodawce na
rzecz kazdej osoby, jezeli darowizna zostala poczyniona nie p6zniej niz na 10 lat przed otwarciem spadku (a contrario),
z wyjatkiem m.in. drobnych darowizn zwyczajowo przyjetych w danych stosunkach (art. 993 i art. 994 § 1 k.p.c.)
Poza sporem bylo, Ze na podstawie umowy darowizny M. S. (1) nabyt w dniu 21 stycznia 2003r. (a zatem 9 lat przed
Smiercig spadkodawczyni) od matki nieruchomosé skladajaca sie z dzialek nr (...) o pow. 0,0349 ha objeta KW nr (...)
zabudowana budynkiem mieszkalnym. Warto$¢ nieruchomosci zgodnie z opinig bieglej A. J. Sad Rejonowy ustalil
na kwote 219 849 zl. Jednak jako ze nieruchomos$¢ obcigzona byta stuzebnoS$cia osobista mieszkania na rzecz matki,
to odliczy¢ nalezalo wartoéc¢ tej shuzebnosci. Skoro zakres stuzebnos$ci wynikajacy z umowy réznil sie od faktycznie
wykonywanego przez matke stron, bowiem korzystala ona jedynie z jednego pokoju o pow. 14,62 m2, kuchni, lazienki
i korytarza, co stanowilo zgodnie z wyliczeniem bieglej 26 % calosci budynku i przekladalo sie na warto$c¢ stuzebnoéci
wynoszacg 22 864 zI to Sad Rejonowy odliczyl te kwote.

Doprowadzilo to do ustalenia, ze warto$¢ nieruchomosci wedlug stanu na chwile darowizny, a cen obecnych wynosita
196 895 zt ( 219 849 zl — 22 864 71 ).

Ostatecznie czysta warto§¢ substratu zachowku Sad Rejonowy ustalil na kwote 196895 zl, a udzial kazdego ze
spadkobiercoéw na kwote 65 661,67 zt (196 895: 3 ).

Skoro T. P. przystuguje 1/2 udzialu, ktory by jej przypadl w razie dziedziczenia ustawowego, czyli sumarycznie 1/6
(1/2 z1/3 ), gdyby nieruchomo$é znajdowala sie w spadku, to nalezy sie jej kwota 32 830,83 zl tytulem zachowku
(1/6x196 895).

Zadna ze stron postepowania nie wywodzila by powodka otrzymala od spadkodawczyni jakakolwiek darowizne
podlegajacg zaliczeniu na nalezny jej zachowek. Nie wykazano takze, czy i co dokladnie, a takze o jakiej wartosci
powddka otrzymala w wyniku powolania do spadku z ustawy. Sad Rejonowy uznal zatem, ze powddka nie otrzymala
dotad naleznego jej zachowku. Mimo ze pozwany wskazywal, ze w sklad majatku po matce wchodza m.in. meble i
bizuteria, to zadna ze stron nie zlozyla wniosku dowodowego o oszacowanie tych przedmiotéw, stad Sad uznal, ze na
substrat zachowku sklada sie jedynie darowana nieruchomo$c.

Odsetki (na podstawie art. 481 k.c.) Sad zasadzil od dnia w ktorym pozwany mog} sie juz liczy¢ z obowigzkiem zaplaty
$wiadczenia na rzecz powddki, czyli po uplywie miesigca po skierowaniu do niego wezwania do zaplaty, tj. od 17
pazdziernika 2013 r.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekt na podstawie art. 100 k.p.c. dokonujac stosunkowego rozdzielenia kosztow.
Roszczenie powddki okazalo sie zasadne w czeSci, stanowigcej 82,08% zadanej przez nia kwoty, zatem przegrala ona
proces w 17,92 %. Oznacza to, ze pozwany przegral w 82,08%. W sklad kosztoéw procesu po stronie powodki wchodzily
kwota 3 600 zlotych wynagrodzenia pelnomocnika na podstawie § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie wynagrodzenia za czynnoSci adwokackie (w brzmieniu z daty wniesienia
pozwu), 17 zk. oplaty skarbowej od pelnomocnictwa i 2 000 zl. oplaty od pozwu. Na koszty pozwanego zlozylo sie
wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 3 600 zl zgodnie § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w sprawie wynagrodzenia za czynnosSci adwokackie oraz 17 zl oplaty skarbowej. Lacznie zatem
koszty wyniosly 10 234 zl, pow6dka powinna byla ponie$¢ je w wysokoSci 1 833,93 z} (co stanowi 17,92% z 10 234 z1),
za$ faktycznie poniosta w kwocie 6 617 zl. Pozwany ponio6st natomiast koszty kwocie 3 600 zl, a powinien byl ponie$c
w wysokoséci 8 400,07 zt (czyli 82,08 % z 10 234 zl). Sad Rejonowy zasadzil zatem od pozwanego na rzecz powo6dki
kwote 4 783,07 z1 (6.617 zl — 1.833,93 z1) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Na tej samej zasadzie Sad Rejonowy obciazyt wydatkami poniesionymi tymczasowo ze Srodkéw Skarbu Panstwa
zwiazanymi z kosztami opinii bieglej powodke w 17,02%, a pozwanego w 82,08%, pozostawiajac ich szczegdlowe
wyliczenie referendarzowi sadowemu.



Kosztami zwigzanymi ze skierowanie stron do mediacji Sad obciazyt Skarb Panstwa, poniewaz skierowanie to bylo
inicjatywa Sadu, nie stron, zatem nie byloby sluszne obcigzanie tymi wydatkami ktérejkolwiek ze stron procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyl pozwany (k. 167-169 ), ktora zaskarzytwyrok wpkt. L ITTi V.

Whnibst o zmiane wyroku przez oddalenie powddztwa w caloSci, za przyznaniem kosztéw procesu od powddki za obie
instancje wedlug norm przepisanych.

Wyrokowi pozwany zarzucik:

I. Sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego przez ustalenie,
ze pozwany nie wykazal okolicznoéci faktycznych uzasadniajacych sprzeczno$é zadania z zasadami wspoélzycia
spotecznego w sytuacji, gdy okolicznosci takie zostaly podniesione przez niego skutecznie w odpowiedzi na pozew i

sprecyzowane w zeznaniach pozwanego,

II. naruszenie norm prawa procesowego, tj.: art. 195 § 11 2 k.p.c. w zw. z art. 922 § 3 k.c. i art. 1034 § 1 k.c. przez
wydanie wyroku zasadzajacego zadana kwote mimo ze powodztwo podlegalo oddaleniu,

ITI. naruszenie prawa materialnego, tj.:

1. art. 991 k.c. i nastepne przez bledne ich zastosowanie,
2. art. 1040 k.c. i art. 5 k.c. przez ich niezastosowanie.

W uzasadnieniu apelacji pozwany podkreslil, iz w jego przekonaniu instytucja zachowku dotyczy tylko i wylacznie
dziedziczenia testamentowego, dlatego nie moze by¢ na zasadzie analogii stosowana przy dziedziczeniu ustawowym.
Niejednolito$¢ orzecznictwa w tym zakresie nie jest wystarczajacym argumentem, a Sad I instancji powinien byl
dokona¢ wlasnej interpretacji czemu jednak nie sprostal.

Pozwany podtrzymal twierdzenie zgloszone w toku procesu, iz po stronie pozwanej zachodzi wspotuczestnictwo
konieczne pozwanego z jego druga siostra A. K.. Skoro bowiem nie doszlo w okolicznoéciach sprawy do dzialu spadku
to za dlugi spadkowe spadkobiercy odpowiadaja solidarnie. Dlatego za ewentualny zachowek powodki odpowiada
nie tylko pozwany, ale i A. K. jako trzeci spadkobierca. Okolicznoé¢ ta powinna w ocenie pozwanego prowadzi¢ do
oddalenia powodztwa.

Nieobojetne dla sprawy jest i to, ze w sklad masy spadkowej wchodzily pieniadze na koncie spadkodawczyni i
ruchomoéci oraz, ze doszto do zgodnego dzialu spadku. Dlatego nie mozna wykluczy¢, iz odpowiedzialno$¢ pozwanego
powinna by¢ ograniczona przepisem art. 1034 § 2 k.c.

Przy uznaniu za$, ze w sprawie ma zastosowanie instytucja zachowku powinien byé wprost zastosowany art. 1040 k.c.

Wreszcie pozwany podniosl, iz zaskarzone rozstrzygniecie narusza art. 5 k.c., gdyz to pozwany i jego rodzina do $§mierci
opiekowali sie spadkodawczynig w okresie jej choroby i staroéci. Powddka mieszkala zas daleko i takiego obowiazku
nie realizowala.

W odpowiedzi na apelacje (k. 180-183 ) powddka wniosta o jej oddalenie jako oczywiScie bezzasadnej oraz o zasadzenie
na jej rzecz kosztow zastepstwa procesowego przed sadem II instancji wedlug norm przepisanych.

Pozwana nie zgodzila sie z twierdzeniem powoda jakoby roszczenie o zachowek mialo sens jedynie przy dziedziczeniu
testamentowym.

Zdaniem pozwanej nie mozna méwi¢ o naruszeniu przez Sad Rejonowy art. 195 k.p.c., gdyz pozwany w sprawie dziala
przez profesjonalnego pelnomocnika a na rozprawie z dnia 29 maja 2018 r. wnoszac o wezwanie do udzialu w sprawie



A. K. nie umial wskazaé podstawy prawnej swojego wniosku. Stad nie mozna zasadnie twierdzi¢, ze pozwany podnidst
zarzut wspoluczestnictwa koniecznego.

Twierdzenie pozwanego o rzekomym dziale spadku nie zostalo poparte zadnymi dowodami.

Podobnie pozwany nie wykazal dlaczego roszczenie powodki zgloszone w pozwie mialo by byé sprzeczne z prawem i
zasadami wspolzycia spolecznego.

Pozwany juz od 16 wrze$nia 2013 r. miat wiedze o tym, ze powodka kieruje przeciwko niemu roszczenie o zachowek,
bo wtedy otrzymal wezwanie do zaplaty. Skoro powodka zakreélila mu termin miesiaca to prawidlowo odsetki naleza
sie od dnia 17 pazdziernika 2013 r.

Postanowieniem z dnia 26 czerwca 2018 r. ( k. 161 ) Sad Rejonowy w Nowym Saczu sprostowal omytke pisarska w I
pkt. wyroku przez zastapienie slow ,, z odsetkami ustawowymi od dnia 17 pazdziernika 2015 do dnia zaplaty tytulem
zachowku” slowami: ,,z odsetkami ustawowymi od dnia 17 pazdziernika 2013 do dnia zaplaty tytulem zachowku”.

Zazalenie na to postanowienie zlozyl pozwany ( k. 165-166 ), wnidst o jego uchylenie podnoszac, ze z uzasadnienia
postanowienia wynika, iz nie chodzi o omylke pisarska, a o pomylke Sadu co do merytorycznego wyrzeczenia. Sad
po namy$le doszed}l dopiero do wniosku, ze wyrok jest bledny w zakresie daty odsetek. W tej sytuacji Sad nie mogl
prostowac wyroku w sensie merytorycznym z uwagi na dyspozycje art. 332 § 1 k.p.c., a modyfikacja wyroku w trybie
instancyjnym nalezy juz do Sadu odwolawczego i to jedynie w sytuacji, gdyby nieprawidlowo$¢ zostala zaskarzona w
§rodku odwotawczym ( apelacji ).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Zazalenie pozwanego nie zashiguje na uwzglednienie.

Zgodnie art. 350 § 1 k.p.c., sprostowanie wyroku (postanowienia) ma na celu usuniecie niedokladnoéci, bledéw
pisarskich albo rachunkowych lub innych oczywistych omytek. Zatem sprostowanie orzeczenia moze nastapic¢ po
stwierdzeniu uchybien formalnych w orzeczeniu.

Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 13 czerwca 2013 r. wydanym w sprawie V CZ 28/13 ( publ. LEX 1375536)
wyrazil poglad, ze sprostowanie orzeczenia przewidziane w art. 350 § 1 k.p.c., ma na celu usuniecie niezgodnoSci
pomiedzy rzeczywista wola i wiedza sadu a ich wyrazeniem na pi$mie. Instytucja sprostowania nie moze by¢ zatem
wykorzystywana do usuwania merytorycznych bledow w rozstrzygnieciu spraw.

Sad Okregowy w skladzie rozpoznajacym niniejsze zazalenie to stanowisko w pelni podziela.

Nie mozna zgodzi¢ sie z pozwanym, ze Sad Rejonowy prostujac postanowieniem z dnia 26 czerwca 2018 r. date roczng
odsetek w pkt. I wyroku z dnia 12 czerwca 2018 r dokonal ingerencji merytorycznej w tym zakresie.

W okolicznoS$ciach faktycznych sprawy nie ulegalo bowiem watpliwoéci, iz powddka pismem z dnia 10 wrze$nia 2013
r.( k. 16 ) doreczonym pozwanemu w dniu 16 wrzeénia 2013 r. wezwata go do zaplaty kwoty zachowku wyznaczajac
termin miesigca. Zatem termin zakre$lony przez powddke dla pozwanego uplynal z dniem 16 pazdziernika 2013 r.
(art. 112 k.c. ) i prawidlowo odsetki naleza sie od dnia 17 pazdziernika 2013 r.

Takie rozumowanie Sadu wynika zresztg z treSci pisemnego uzasadnienia wyroku ( k. 159/2 ) i leglo ono u podstaw
wyrzeczenia w dacie ogloszenia wyroku w dniu 12 czerwca 2018 r.

Przedmiot sprostowania, jako ze jest to blad pisarski mie$ci sie zatem w dyspozycji art. 350 § 1 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. oddalil zazalenie
pozwanego orzekajac jak w pkt. 1 sentencji.



Apelacja pozwanego jest niezasadna a podniesione w niej zarzuty nie sg trafne.

Podnies¢ trzeba na wstepie, iz brak jest podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku, gdyz Sad Rejonowy nie dopuscit
sie uchybien, ktore Sad Okregowy bierze pod rozwage z urzedu — art. 378 § 1 k.p.c.

Sad Rejonowy postepowanie przeprowadzil prawidtowo, wyjasnit wszystkie okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia
sprawy oraz dokonal na jego podstawie prawidlowych ustalen faktycznych.

Sad Okregowy podziela te ustalenia faktyczne i przyjmuje za wlasne, nie zachodzi wiec potrzeba ich powtarzania (por.
wyrok SN z 9 marca 2006 r., sygn. akt I CSK 147/05, publ. LEX nr 190753).

Nie jest zasadny zarzut naruszenia przez Sqd Rejonowy dyspozycji art. 233 k.p.c.
Sad I instancji nie uchybil bowiem zasadom prawidlowej oceny dowodo6w i nie przekroczyt granic swobodnej oceny.

Whbrew zarzutom apelacji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w sposéb jasny i przekonujacy Sad Rejonowy wskazal
jakim dowodom dal wiare oraz na podstawie jakich dowod6w poczynil poszczegolne ustalenia faktyczne.

Ocena dowodéw przeprowadzonych przez Sad Rejonowy jest trafna.
Sad Okregowy ocene ta w caloSci podziela.

Godzi sie zauwazy¢ w tym miejscu, iz podstawowym zadaniem sadu orzekajacego, wyrazajacym istote sadzenia
jest rozstrzyganie kwestii spornych w warunkach niezawisloSci, na podstawie wlasnego przekonania sedziego przy
uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materiatu ( tak: wyrok SN z dnia 16 lutego 1996 r., II CRN 173/95, publ. LEX
nr 1635264).

Skuteczne przedstawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 k.p.c. wymaga zatem wykazania, ze sad uchybil
zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego. Nie jest natomiast wystarczajace subiektywne
przekonanie strony o innej niz przyjat wadze (doniostoSci) poszczegbdlnych dowodoéw i ich odmiennej ocenie niz ocena
sadu ( tak: orzeczenia SN : z dnia 5 sierpnia 1999 r., II UKN 76/99, publ. OSNAPiUS 2000, Nr 19, poz. 732; z dnia
10 kwietnia 2000 r. , V CKN 17/2000, publ. OSNC 2000, Nr 10, poz. 189; z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99,
publ. LEX nr 53136; z dnia 277 wrze$nia 2002 r., IT CKN 817/00, publ. LEX nr 56096).

Ocena dowoddw polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwosé faktow, z ktérych
strony wywodzg skutki prawne. Celem sadu jest tu dokonanie okre$lonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz
negatywnych, i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowiacego podstawe rozstrzygniecia ( tak: wyrok SN z dnia
24 pazdziernika 2003 roku, II CK 75/02).

W tym kontekscie oceniajqgc niezasadny jest zarzut sprzecznosci istotnych ustalen sqdu z tresciq
zebranego w sprawie materialu dowodowego przez ustalenie, ze pozwany nie wykazal okolicznoSci
faktycznych uzasadniajacych sprzeczno$¢ zadania z zasadami wspolzycia spolecznego w sytuacji, gdy okoliczno$ci
takie zostaly podniesione w odpowiedzi na pozew i sprecyzowane w zeznaniach pozwanego,

W apelacji skarzacy nie zaprezentowal zadnych argumentéw jurydycznych, logicznych, czy wynikajacych z
doswiadczenia zyciowego, w wyniku ktérych mozliwe byloby podwazenie kluczowych dla sprawy ustalen faktycznych
Sadu I instancji.

Nie wskazal przy tym pozwany jakiejkolwiek przyczyny dyskwalifikujacej postepowanie dowodowe Sadu Rejonowego.
Samo za$ twierdzenie strony o wadliwoSci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego,
ktory w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoSci, nie jest wystarczajgce ( tak: . wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 13 wrzeénia 2012 r., sygn. akt I ACa 445/12, publ. LEX nr 1223454).



Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest zasadny wtedy, gdy sad ustalil stan faktyczny w oderwaniu od
zgromadzonych dowodéw (tzw. blad braku), jak i wtedy, gdy podstawa ustalen faktycznych uczyniono wprawdzie
wszystkie ujawnione w toku rozprawy dowody, lecz dokonano ich nieprawidlowej oceny z punktu widzenia zasad
logiki, wskazan wiedzy czy do$wiadczenia zyciowego (tzw. blad dowolnoSci). Zarzut ten jest zatem z istoty rzeczy
powiazany z zarzutem naruszenia przepis6w postepowania. Istotnym jest podczas formulowania zarzutu bledu w
ustaleniach faktycznych wskazanie konkretnych uchybiei Sadu pierwszej instancji, albowiem rzecza skarzacego nie
jest przedstawienie wlasnej wersji wydarzen, lecz wykazanie, iz to Sad pierwszej instancji blednie ustalil fakty z
punktu widzenia swobodnej oceny dowodéw. Blad w ustaleniach faktycznych jest skutkiem naruszenia przepisow
postepowania, gdyz przeprowadzenie postepowania zgodnie ze wszystkimi zasadami i regutami procesu prowadzi do
poprawnych (z punktu widzenia procesowego) ustalen faktycznych.

Takich uchybien zas w postepowaniu Sadu pierwszej instancji pozwany nie zdolal skutecznie wykazac.

Na sadzie orzekajacym ciazy obowigzek dokonania oceny wszechstronnej, w czym mie$ci sie wymaganie rozwazenia
wszystkich dowodéw majacych znaczenie dla przedmiotu sprawy oraz kierowania sie¢ w ocenie regulami logiki i
do$wiadczenia zyciowego nakazujacego uwzgledniaé¢ wzajemne zwigzki miedzy poszczegdlnymi faktami ( tak: wyrok
SN z dnia 10 lutego 2005 r., Il CK 385/04).

Dodatkowo nalezy zaznaczyé¢, iz zgodnie z art. 3 k.p.c. obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach,
jednak ciezar udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy obciaza strone, ktoéra z
faktéw tych wywodzi skutki prawne ( art. 6 k.c. ).

Ciezar dowodu w postepowaniu cywilnym z reguly spoczywa na powodzie. Zasadniczo powinien on dowie$c
wystapienia faktow tworzacych jego prawo podmiotowe bedace Zrédtem roszczen oraz faktow uzasadniajacych jego
odpowiedZ na zarzuty pozwanego, natomiast pozwany dowodzi faktéw uzasadniajacych jego zarzuty przeciwko
roszczeniu powoda - fakty tamujace oraz niweczace (wyroki SN: z dnia 20 grudnia 2006 r., IV CSK 299/06, publ. LEX
nr 233051; z dnia 29 wrzeénia 2005 r., III CK 11/05, publ.LEX nr 187030). Reguly rozkladu ciezaru dowodu maja
zatem charakter gwarancyjny, wskazujac strone, ktéra poniesie negatywne konsekwencje nieudowodnienia faktow
majacych dla rozstrzygniecia istotne znaczenie.

Sad nie jest odpowiedzialny za wynik procesu (wyrok SN z dnia 7 pazdziernika 1998 r., II UKN 244/98, publ.
OSNAPiUS 1999, nr 20, poz. 662), jak rowniez nie jest jego rzecza zarzadzanie dochodzenia w celu uzupelienia
lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia §érodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, sad nie jest
tez zobowiazany do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okoliczno$ci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy ( tak: wyrok SN z dnia 17 grudnia 1996 r., I CKU 45/96, publ. OSNC 1997, nr 6-7, poz. 76).

Nie jest wiec rzecza Sadu poszukiwanie za strone dowoddéw przez nig niewskazanych, majacych na celu udowodnienie
jej twierdzen (co wyraznie podkreslit Sad Najwyzszy w wyroku z 17 grudnia 1996 r., I CKU 45/96, publ. OSNC
1997/6-7/76 ).

Dzialanie Sadu z urzedu moze prowadzi¢ do naruszenia prawa do bezstronnego Sadu i odpowiadajacego mu
obowigzku przestrzegania zasady rownego traktowania stron ( art. 32 ust. 1i art. 45 ust. 1 Konstytucji RP) — tak: wyrok
SN z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 175/00 z aprobujaca glosa W. Broniewicza, publ. OSP 2001/7/8/116 C).

Stad inicjatywa dowodowa nalezala do stron postepowania, a strony doskonale wiedzialy jakie okolicznosci podlegaja
dowodzeniu. Lektura pism procesowych stron wskazuje, ze strony formutowaly swoje stanowiska w sprawie i zglaszaly
okres$lone wnioski dowodowe z dokumentow.

Niezasadny jest zarzut naruszenia art. 195 k.p.c.

Zgodnie z art. 1034 § 11 2 k.c. do chwili dzialu spadku spadkobiercy ponosza solidarng odpowiedzialno$¢ za dlugi
spadkowe. Jezeli jeden ze spadkobiercow spelnil §wiadczenie, moze on zada¢ zwrotu od pozostalych spadkobiercow w



czedciach, ktore odpowiadaja wielkoéci ich udzialow. Od chwili dzialu spadku spadkobiercy ponosza odpowiedzialno$¢
za dlugi spadkowe w stosunku do wielko$ci udzialéw.

Wspoéluczestnictwo w sprawie o zachowek ma charakter formalny i nie jest to wspoluczestnictwo konieczne.
Nie zachodzi pomiedzy zainteresowanymi osobami wiez o charakterze materialnoprawnym, laczy je natomiast
jednorodzajowo$¢ samodzielnych roszczen oraz jednakowa podstawa faktyczna i prawna (podobnie Sad Najwyzszy w
postanowieniach z dnia 18 stycznia 2012 r., II CZ 143/11, z dnia 23 maja 2012 r., IT CSK 705/11; z dnia 28 sierpnia
2013 1., VCSK 524/12).

Dodatkowo pozwany nie wykazal, iz miedzy spadkobiercami M. S. (2) doszto do dziala spadku.

W $wietle za$ faktow ustalonych przez Sad I instancji co do sktadu majatku spadkowego oraz podlegajacej zaliczeniu
na substrat zachowku darowizny nie ulegalo w niniejszej watpliwoSci, ze to pozwany jest osoba zobowigzana z tytulu
zachowku i prawidlowo roszczenie o zachowek zostalo wywiedzione przeciwko niemu.

Podkreslié trzeba takze, ze Sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji jest zwiazany zarzutami
dotyczacymi naruszenia prawa procesowego ( tak: wyrok SN z dnia 18 czerwca 2010 r. V CSK 448/09, publ. LEX nr

677914 ).

Zwigzanie to oznacza, ze Sad Okregowy nie bada obecnie i nie rozwaza wszystkich mozliwych i hipotetycznych
naruszen prawa procesowego popelhionych przez Sad Rejonowy.

Niezasadne okazaly sie takze zarzuty naruszenia prawa materialnego.
Niezasadny jest zarzut naruszenia art. 991 k.c.

Wbrew bowiem pogladowi prezentowanemu w apelacji, faktyczny spadkobierca czyli osoba, ktéra doszia do
dziedziczenia ustawowego lub testamentowego, jest uprawniona do zachowku, jeéli tylko nalezy do kregu os6b
wymienionych w art. 991 § 1 k.c.

Stanowisko takie reprezentowane jest zar6wno przez przedstawicieli doktryny jak i judykatury (tak: System Prawa
Prywatnego T. 10, pod red. B. Kordasiewicza; postanowienie SN z dnia 13 lutego 2004, II CK, 444/2002, wyrok SN
z dnia 19.10.2007 r., I CNP 51/07 ).

Zgodnie z art. 991 § 1 k.c. zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktérzy byliby powolani do spadku z
ustawy, naleza sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni
- dwie trzecie wartoéci udziatlu spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za$
wypadkach - polowa warto$ci tego udziatu (zachowek).

W myél art. 991 § 2 k.c. jezeli uprawniony nie otrzymal naleznego mu zachowku badz w postaci uczynionej przez
spadkodawce darowizny, badZ w postaci powotania do spadku, badZz w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko
spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupekienia.

Uzycie przez ustawodawce w treSci tego przepisu sléow "byliby powolani do spadku" w treéci art. 991 § 1 k.c. mialo
bowiem na celu okre$lenie, ze zachowek nie przystuguje "zawsze" zstepnym czy rodzicom, lecz "tylko wtedy", gdy
osoby te dziedziczylyby z ustawy w danej konkretnej sytuacji. Oparciem dla takiej interpretacji jest tre$¢ art. 991 §
2 k.c., ktory przewiduje, ze osoba uprawniona do zachowku moze go otrzymaé poprzez powolanie do spadku, zapis
albo darowizne.

Prawo do zachowku i roszczenie o zachowek przystuguja zatem niezaleznie od tego czy spadkodawca pozostawil
testament czy tez nastepuje dziedziczenie ustawowe.



Wynika stad, ze poprzez dojécie do dziedziczenia ustawowego osoba wymieniona w § 1 art. 991 k.c. nie zostaje
automatycznie pozbawiona prawa do zachowku - jak stusznie przyjal Sad Rejonowy.

Osoba taka pozostaje uprawniona do zachowku, ocenie natomiast podlega czy w drodze spadkobrania otrzymala caly
nalezny jej zachowek. Jezeli nie otrzymala ona naleznego zachowku w wyniku powolania do spadku, to osobie takiej
przystuguje roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku, a jezeli w wyniku dziedziczenia,
zapisu czy darowizny uzyskala korzy$¢ mniejsza niz nalezny jej zachowek, to przystuguje jej roszczenie o uzupehienie
sumy potrzebnej do pokrycia zachowku.

Stanowisko takie zaprezentowal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 lutego 2004r. II CK 444/02 ( publ. OSP 2007, nr 4
poz.51), wskazujac, ze: ,jezeli uprawniony do zachowku, dziedziczacy z ustawy wespél z innymi osobami, nie otrzymat
naleznego mu zachowku, ma przeciwko wspolspadkobiercom roszczenia o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do
pokrycia zachowku albo do jego uzupekienia.”

Sad Okregowy w skladzie rozpoznajacym niniejsza apelacje poglad ten podziela.

W tych okolicznoéciach przyja¢ nalezy za stanowiskiem Sadu Rejonowego, ze powddce jako spadkobiercy
ustawowemu przystuguje roszczenie o zachowek a w konsekwencji jest ona legitymowana do wystapienia z takim
zadaniem na droge postepowania sadowego.

Niezasadnie apelujacy kwestionuje sposéb wyliczenia zachowku naleznego powodce.

Argumentacja skarzacego abstrahuje od rozréznienia poje¢ udzialu spadkowego i udzialu naleznego z tytulu
przystugujacego powddce zachowku.

Podstawe obliczenia zachowku okre§lonego spadkobiercy stanowi udzial spadkowy. Zasady jego ustalania okresla
art. 992 k.c., stad tez udzial, jaki przypadalby uprawnionemu do zachowku przy dziedziczeniu ustawowym moze
r6znic sie od udzialu stanowiacego podstawe do obliczenia zachowku. Udzial ten (wyrazony utamkiem) nalezy okreslac
oddzielnie dla kazdego uprawnionego zgodnie z art. 931 k.c. i 932 k.c., uwzgledniajac jednoczeénie treéc art. 992 k.c.

Zgodnie z art. 992 k.c. przy ustalaniu udzialu spadkowego stanowigcego podstawe do obliczania zachowku
uwzglednia sie spadkobiercow niegodnych oraz spadkobiercow, ktérzy spadek odrzucili, natomiast nie uwzglednia sie
spadkobiercow, ktorzy zrzekli sie dziedziczenia albo zostali wydziedziczeni.

Tak ustalony udzial spadkowy nalezy nastepnie pomnozyé¢ przez substrat zachowku i przez jedna drugg lub dwie
trzecie (zgodnie z art. 991 § 1 k.c.) a otrzymany w ten sposob wynik okresla wysokoéé zachowku.

Z niespornych ustaleri Sadu Rejonowego wynika, iz spadkodawczyni M. S. (2) zmarla bedac wdowa, a do kregu
spadkobiercéw ustawowych nalez jej dzieci, tj. T. P. ( powddka ), M. S. (1) ( pozwany ) i A. K., ktérzy na mocy
postanowienia z dnia 7 lipca 2016 r. nabyli spadek po 1/3 czesci (k. 7).

Powodka jest osoba pelnoletnia i nie wykazala, by byla niezdolna do pracy, dlatego nalezy sie jej zachowek w wysoko$ci
1/2 udziatu, ktéry by jej przypadl gdyby dziedziczyla z ustawy, czyli 1/6 w stosunku do catego spadku (1/2z1/3).

Z art. 992 k.c. wynika, ze przy obliczaniu zachowku dolicza sie do spadku darowizny dokonane przez spadkodawce na
rzecz kazdej osoby, jezeli darowizna zostala poczyniona nie pdzniej niz na 10 lat przed otwarciem spadku (a contrario),
z wyjatkiem m.in. drobnych darowizn zwyczajowo przyjetych w danych stosunkach (art. 993 i art. 994 § 1 k.p.c.)

Sad Rejonowy prawidtowo ustalil, ze na podstawie umowy darowizny pozwany M. S. (1) nabyt w dniu 21 stycznia 2003
r. (a zatem 9 lat przed $émiercig spadkodawczyni) od matki nieruchomoéé skltadajacg sie z dzialek nr (...) o pow. 0,0349
ha objeta KW nr (...) zabudowana budynkiem mieszkalnym.



Zgodnie z art. 995 § 1 k.c. warto$¢ przedmiotu darowizny oblicza sie wedlug stanu z chwili jej dokonania, a wedlug
cen z chwili ustalania zachowku.

Warto$¢ nieruchomosci zgodnie z opinig bieglej A. J. (k. 81-107 ) Sad Rejonowy ustalil na kwote 219 849 zlotych.

Przez substrat zachowku rozumie sie czysta warto$¢ spadku (bez uwzglednienia zapisow i polecen) powiekszong o
warto$¢ podlegajacych doliczeniu darowizn.

Jak wynika z umowy darowizny ( k. 8-9 ) nieruchomo$¢ obcigzona byta stuzebnoécia osobista mieszkania na rzecz
spadkodawczyni, stad prawidlowo odliczy¢ nalezalo warto$c tej stuzebnosci osobiste;j.

Ustalanie skladu spadku, mianowicie réznicy miedzy wartosScia stanu czynnego spadku (aktywéw) i wartoScia stanu
biernego spadku (pasywow), nastepuje wiec, co do zasady, wedlug regul okreslonych w art. 922 k.c., nie uwzglednia
sie jedynie zapiséw i polecen oraz oczywiScie dlugéw z tytulu zachowku ( tak: wyrok Sn z 14 marca 2008 r. IV CSK
509/07, Opubl: Monitor Prawniczy rok 2009, Nr 9, str. 510 ).

Oznacza to, ze jezeli nieruchomo$¢ bedaca przedmiotem darowizny zostala obcigzona ograniczonymi prawami
rzeczowymi, taki jej stan powinien by¢ podstawa ustalenia wartoSci wedlug chwili ustalania zachowku ( tak: wyrok
SN z 13 czerwca 2013 . V CSK 385/12 — niepubl.).

Prawidlowo zatem ustalil Sad Rejonowy, iz od warto$ci darowizny w chwili jej dokonania odja¢ nalezalo warto$c
ustanowionej stuzebnoéci. Zgodnie z ustaleniami poczynionymi przez Sad zakres stuzebnos$ci wynikajacy z umowy
roznil sie od faktycznie wykonywanego przez matke stron, bowiem korzystala jedynie z jednego pokoju o pow. 14,62
m2, kuchni, lazienki i korytarza, co stanowilo zgodnie z wyliczeniem bieglej 26 % caloséci budynku i przekladalo sie
na warto$¢ stuzebnosci wynoszaca 22 864 zl. Zakres stuzebnosci wynikajacy z umowy stanowil natomiast 35% caloéci
budynku, czyli 30 779 z}. Sad odliczajac warto$c¢ stuzebno$ci przyjal, ze trafniej jest wzia¢ pod uwage warto$c¢ pierwsza,
czyli wynikajaca z faktycznie wykonywanego przez zmarlg zakresu stluzebnosci. Doprowadzilo to do ustalenia, ze
warto$¢ nieruchomosci wedlug stanu na chwile darowizny, a cen obecnych wynosila 196 895 zl. Zatem czysta wartosé
substratu zachowku wynosi 196 895 z} ( 219 849 zl — 22 864 z} ) a udzial kazdego ze spadkobiercow opiewa na kwote
65 661,67 7 (196 895 71 :3).

Skoro za$§ powoddce przystuguje VYo udzialu, ktory by jej przypadl w razie dziedziczenia ustawowego, gdyby
nieruchomoé¢ znajdowala sie w spadku, to nalezy sie jej kwota 32 830,83 zl tytulem zachowku ( 65 661,67:2)

W zwigzku z powyzszym roszczenie z tytulu zachowku na rzecz T. P. ( zgloszone w kwocie 40.000 zlotych ) okazalo
sie w przewazajacej czesci zasadne.

Zadna ze stron postgpowania nie wywodzila bowiem by powddka otrzymala od spadkodawczyni jakakolwiek
darowizne podlegajaca zaliczeniu na nalezny jej zachowek. Nie wykazano takze, czy i co dokladnie, a takze o jakiej
warto$ci powddka otrzymata w wyniku powolania do spadku z ustawy.

Stusznie Sad Instancji w tych okolicznoéciach uznal, ze pow6dka nie otrzymala naleznego jej zachowku.

Sad Rejonowy wlaéciwie przyjat takze, iz mimo ze pozwany wskazywal, ze w sklad majatku po matce wchodza m.in.
meble i bizuteria, to zadna ze stron nie zlozyla wniosku dowodowego o oszacowanie tych przedmiotéw, nie dalo sie
zatem w tym postepowaniu obliczy¢ ich warto$ci.

Zatem na substrat zachowku sklada sie jedynie darowana nieruchomoéé.

Prawidlowo odsetki (na podstawie art. 481 k.c.) Sad Rejonowy zasadzil od dnia, w ktérym pozwany mégt sie juz liczyc
z obowigzkiem zaplaty tego $§wiadczenia na rzecz powddki.



Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 10 pazdziernika 2008 r. II CNP 35/08 ( publ. LEX nr 560540) zwrdcil uwage,
Ze roszczenie o zachowek powstaje z chwila stwierdzenia nabycia spadku.

Obliczanie zachowku nastepuje wprawdzie na podstawie wartoSci spadku ustalonej wedlug cen z daty orzekania
o roszczeniach z tego tytulu ( por. uchwala SN z 26 marca 1985 r. III CZP 78/84), ale powyzsze, jak wskazal
Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 17 wrzeénia 2010 r. II CSK 178/10 ( publ. LEX nr 942800), nie
powoduje jednak tozsamo$ci czasowej wyrokowania o wysoko$ci zachowku z wymagalnoScia odsetek wedtug ogélnych
przepiséw zawartych w art. 481 § 1 k.c.iart. 359 § 1 k.c.

Roszczenie o zachowek jest bowiem roszczeniem bezterminowym, do ktérego zastosowanie ma art. 455 k.c., a wiec
odsetki ustawowe za op6znienie naleza sie najwczesniej od daty wezwania zobowiazanego do zaplaty zachowku.

Sad Okregowy w skladzie orzekajacym w niniejszej sprawie podziela poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku
z 7 lutego 2013 r. IT CSK 403/12 ( publ. LEX nr 1314389) zgodnie, z ktérym termin, od ktérego zobowiazany z tytutu
zachowku popadt w stan opdzZnienia - warunkujacy zasadzenie odsetek ustawowych - nalezy ustali¢ indywidualnie z
uwzglednieniem okoliczno$ci danej sprawy. O stanie op6znienia mozna moéowi¢ wowcezas, gdy zobowigzany znal juz
wszystkie obiektywnie istniejace okoliczno$ci pozwalajace mu racjonalnie ocenié¢ zasadno$c i wysokos$é zgloszonego
roszczenia z tytulu zachowku. Moze to nastapic takze w dacie poprzedzajacej chwile wyrokowania.

Ostatecznie zatem zadana przez uprawnionego i zasgdzona przez sad wysoko$¢ zachowku nie ma znaczenia dla
wymagalnoSci samego roszczenia ( tak: wyrok SN z dnia 17 marca 2009 r. III CSK 298/08). Orzeczenie o
naleznym zachowku ma charakter deklaratoryjny. Wyrok sadowy wydany w takiej sprawie potwierdza tylko zasadnoéc
istniejacego wezesniej po stronie spadkobiercy zobowiazania do §wiadczenia zachowku. Zobowigzanie do $wiadczenia
zachowku bedace poczatkowo zobowigzaniem bezterminowym, staje sie zobowigzaniem terminowym z chwilg
wezwania przez uprawnionego do zachowku obowigzanego do jego spelnienia.

Powodka pismem z dnia 10 wrze$nia 2013 roku wezwala pozwanego do zaplaty zachowku zakreslajac mu miesieczny
termin. Pozwany pismo to otrzymal w dniu 16 wrze$nia 2013 r. ( k. 16 ). W pierwszym dniu po uplywie miesigca po
skierowaniu do niego wezwania do zaplaty, tj. od 17 pazdziernika 2013 r. nalezg sie zatem odsetki ustawowe.

Stanowisko Sadu Rejonowego w tym zakresie jest zatem prawidlowe.
Niezasadny jest zarzut naruszenia art. 5 k.c.

Przypomnie¢ nalezy, ze celem instytucji zachowku, unormowanej w tytule IV ksiegi czwartej kodeksu cywilnego, jest
ochrona interes6w majatkowych najblizszych czlonkéw rodziny wymienionych w art. 991 § 1 k.c. przez zapewnienie
im niezaleznie od woli spadkodawcy, a nawet wbrew jego woli, roszczenia pienieznego odpowiadajacego okres§lonemu
w powolanym przepisie utamkowi warto$ci udziatu w spadku, ktéry by im przypadl przy dziedziczeniu ustawowym.

Zuwagi na sztywno$¢ przyjetej konstrukeji ochrony osob najblizszych spadkodawcy i brak przepis6w pozwalajacych na
obnizenie wierzytelnosci z tytulu zachowku bez wzgledu na sytuacje spadkobiercy — realizacja roszczenia o zachowek
moze w konkretnym przypadku doprowadzi¢ do sytuacji, ze jego realizacja bedzie sprzeczna z zasadami wspdlzycia
spotecznego ( tak: uchwala SN z dnia 19 maja 1981 r., w sprawie III CZP 18/81, publ. LEX nr 2666).

To za$ sprawia, ze sad obowiazany jest do rozwazenia sytuacji majatkowej i osobistej zobowigzanego do zaplaty
nalezno$ci z tytulu zachowku i uprawnionego do zachowku majac na uwadze, iz w konkretnych okoliczno$ciach
zadanie zaplaty pelnej naleznoSci z powyzszego tytutu pozostaloby w sprzecznoéci z zasadami wspdlzycia spolecznego
(art. 5 k.c.).

Dotyczy to jednak sytuacji zupelnie wyjatkowych, z jakimi nie ma do czynienia w niniejszej sprawie.

Zastosowanie art. 5 k.c. nie moze bowiem udaremniac celow przepiséw o zachowku.



Odwolanie do zasad wspdlzycia spolecznego winno raczej shuzy¢ ochronie zobowigzanego do zachowku w sytuacji,
gdy jego wysoko$¢ bedzie nadmierna np. w wyniku naglych zmian ekonomicznych, czy innych niezaleznych od
spadkobiercy zjawisk wplywajgcych na warto$§¢ spadku ( tak: A. Szpunar glosa do uchwaly SN z dnia 19 maja 1981 .,
III CZP 18/81, NP 1983, nr 2, s. 94 i nast.).

Zasady wspolzycia spolecznego to pojecie niedookre$lone, nieostre ( tak: wyrok SN z dnia 15 lutego 2017 r. II CSK
236/16, publ. LEX nr 2242151 ).

Przez zasady wspoélzycia spolecznego rozumie sie na ogdl obowigzujace w stosunkach miedzy ludZzmi reguly
postepowania, ktére za podstawe maja uzasadnienie aksjologiczne (ocenne), a nie (prawne). Odwoluja sie one
do powszechnie uznawanych w calym spoleczenistwie lub w danej grupie spolecznej wartosci i ocen wlasciwego,
przyzwoitego, rzetelnego, lojalnego czy uczciwego zachowania. Zasady te obejmuja nie tylko reguly moralne, lecz
takze obyczajowe (por. np. Z. Radwanski (w:) System prawa prywatnego, t. 2, 2002, s. 240 i n.; M. Safjan (w:) K.
Pietrzykowski, Komentarz, t. I, 2008, s. 327).

W plaszczyznie stosunkdéw kontraktowych zasady te wyrazaja sie istnieniem powszechnie akceptowanych regul
przyzwoitego zachowania sie wobec kontrahenta ( tak: wyrok SN z dnia 22 czerwca 2010 r., IV CSK 555/09, publ.
LEX nr 885035).

Stuza one wprowadzeniu mozliwoéci dokonywania ocen okre§lonych zachowan w sposéb odpowiednio elastyczny,
wykraczajacy poza czysto sformalizowane kryteria wynikajace z regul prawa pozytywnego, przez uwzglednienie
rowniez norm etycznych przyjetych w obrocie ( tak: wyrok SN z dnia 23 kwietnia 2004 r., I CK 550/03, publ. LEX
nr 188472 ).

W tym kontekécie oceniajac Sad Okregowy podziela stanowisko, iz pozwany nie wykazat ( art. 6 k.c. ) jakie konkretnie
reguly i zasady wspdlzycia spolecznego narusza zadanie powodki o zachowek.

Okoliczno$é, ze pozwany do Smierci matki nig sie opiekowal, takze nie oznacza, ze wykazal sie on postawag
ponadprzecietna wzgledem matki, w stosunku do powodki czy drugiej siostry. Obowiazek alimentowania wstepnych
przez zstepnych jest bowiem uregulowanym obowigzkiem prawnym ( art. 129 k.r. i op. i nastepne ) niezaleznie od
ocen moralnych w tym wzgledzie i przyjetego systemu wartosci oraz kultury obowiazujacej i zasad postepowania w
srodowisku rodzinnym stron.

Zachowek stanowi przy tym minimum zagwarantowanego udzialu spadkobiercy ustawowego w spadku i nie mozna
przyjaé, ze pozbawié tego udzialu mozna w sytuacjach wyjatkowych na podstawie art. 5 k.c. ( tak: wyrok SN z dnia 25
stycznia 2001 r. IV CKN 250/00, publ. LEX nr 490432), gdyz zasady wspdlzycia spolecznego nie stanowig podstawy
do pozbawienia prawa podmiotowego.

Nietrafnie zdaniem Sadu Okregowego pozwany domagal sie zastosowania art. 5 k.c. dla obnizenia kwoty zachowku.

Przyklady wskazywane w praktyce dotycza bowiem sytuacji wyjatkowych, np. stosowania przemocy, czy nieetycznego
postepowania przez uprawnionego do zachowku.

Sprzecznos$é z zasadami wspolzycia spolecznego zachodzi bowiem tylko wowcezas, gdy w $wietle regul lub warto$ci
moralnych powszechnie spotecznie akceptowanych zadanie zaplaty pelnej naleznosci z tytulu zachowku musi byc
ocenione negatywnie.

W orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie tez, ze ocena sadu, czy zadanie zaplaty sumy odpowiadajacej wysokoSci
zachowku stanowi naduzycie prawa podmiotowego nie powinna pomija¢, iz prawo do zachowku przyshugujace
uprawnionemu ze wzgledu na bardzo bliski stosunek rodzinny miedzy nim a spadkodawca stuzy urzeczywistnieniu
obowiazkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wzgledem swoich najblizszych oraz realizacji zasady, iz nikt nie moze



na wypadek swojej $mierci rozporzadzi¢ swoim majatkiem zupelie dowolnie, z pominieciem swoich najblizszych
(por. wyrok SN z 7 kwietnia 2004 r., IV CK 215/03 .).

Przy podejmowaniu oceny o naduzyciu prawa w zakresie zadania zaplaty sumy pienieznej odpowiadajacej wysokos$ci
zachowku nalezy zatem zachowac szczeg6lng ostrozno$c¢, ktéra nie moze opieraé sie jedynie na ogélnym odwotlaniu
sie do klauzuli generalnej zasad wspétzycia.

W stanie faktycznym jaki wystapil w tej sprawie potrzeba miarkowania kwoty zachowku nie zostala przez pozwanego
wykazana ( art. 6 k.c. ).

Niezasadny okazal sie zarzut naruszenia art. 1040 k.c.

Art. 1040 k.c. eliminuje watpliwos$ci dotyczace ewentualnych rozliczen, gdy warto$¢ podlegajacej zaliczeniu darowizny
jest wieksza niz warto$¢ schedy spadkowej naleznej spadkobiercy. Zgodnie z treScig tego przepisu obdarowany
spadkobierca nie jest uwzgledniany przy ustalaniu sched naleznych poszczegolnym wspolspadkobiercom, a przy
ustalaniu tych sched nie dolicza sie takze wartoSci dokonanej darowizny do wartosci catego spadku ( tak: wyrok SN
z dnia 2 marca 2005 r., III CK 28/05, publ. LEX nr 551112).

Zasade wyrazong w art. 1040 k.c. mozna zilustrowa¢ nastepujaco:

Spadek, ktérego warto$¢ wynosi 60, dziedziczy z ustawy troje dzieci spadkodawcy ( syn i dwie corki ) po 1/3 czeéci.
Syn otrzymal za zycia spadkodawcy darowizne warta 40. Wartos¢ spadku podlegajacego podzialowi wyniostaby zatem
100 ( 60+40 ). Warto$¢ schedy kazdego ze spadkobiercow wynosilaby 33 ( 1/3 ze 100 ). Poniewaz warto$¢ uzyskanej
przez syna darowizny jest wyzsza niz warto$¢ naleznej schedy ( stosunek 40 do 33 ), to syn nie uzyska juz ze spadku
zadnej korzyéci. Pozostalych dwoch spadkobiercow ( 2 corki ) otrzymaly by zatem schedy o wartosci 30 (60 : 2).

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy brak bylo jednak podstaw do zastosowania art. 1040 k.c., gdyz regulacja
przewidziana w tym przepisie nie przystaje do stanu faktycznego ustalonego w niniejszej sprawie.

Przepis ten z uwagi na systematyke kodeksu cywilnego znajduje sie w grupie przepisow tytulu VIII ,,wsp6lnoéé majatku
spadkowego i dzial spadku” i ma zastosowanie wowczas, gdy spadkobiercy dokonujg dzialu spadku. W niniejszej
sprawie przedmiotem rozstrzygniecia nie jest natomiast dziat spadku po matce stron ale roszczenie powodki z tytutu
zachowku.

Ztych wszystkich wzgledow Sad Okregowy oddalil apelacje pozwanego jako niezasadna orzekajac jak w pkt. 2 sentencji
na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu Sad orzek! jak w pkt. 3 na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c., majgc na uwadze
zasade odpowiedzialnoéci za wynik procesu.

Wartoé¢ przedmiotu zaskarzenia wynosila 32 830,83 zl (k. 167).

Na koszty postepowania zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika powodki ustalone na podstawie § 2 pkt. 5 w zw. z
§ 10 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia ministra sprawiedliwoSci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. 2015 poz.
1800 ) w kwocie 1800 z1 ( 50 % z 3600 ).
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