Sygn. akt III Ca 311/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lipca 2020 roku
Sad Okregowy w Nowym Saczu, I1I Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie

nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Skrzekut

SSO Pawetl Poreba ( sprawozdawca )

SSR ( del ) Rafal Obrzud

po rozpoznaniu w dniu 17 lipca 2020 roku w Nowym Saczu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbdztwa B. K.
przeciwko R. S.
o zachowek
na skutek apelacji pozwanego
od wyroku Sadu Rejonowego w Limanowej z dnia 03 stycznia 2020 roku sygn. akt I C 1120/16
oddala apelagcje,
(...
Sygn. akt III Ca 311/20
UZASADNIENIE
wyroku Sadu Okregowego

z dnia 17 lipca 2020 roku

Wyrokiem z dnia 3 stycznia 2020 roku Sad Rejonowy w Limanowej zasadzil od pozwanego R. S. na rzecz powddki B.
K. kwote 13.000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 30 listopada 2016 r. do dnia zaplaty tytutem zachowku(pkt
I), w pozostalym zakresie powddztwo B. K. oddalil (pkt. IT), zni6ést wzajemnie miedzy stronami koszy procesu (pkt
III), nakazal $ciagnac¢ od powddki na rzecz Skarbu Panstwa kwote 895,14 zlotych tytulem wydatkéw poniesionych
tymczasowo przez Skarb Panstwa (pkt IV) oraz w pozostalym zakresie kosztami procesu obciazyl Skarb Pahstwa (pkt

V).



Przed Sadem Rejonowym w Limanowej powodka B. K. wniosla o zasgdzenie od pozwanego R. S. kwoty 25.000 zt z
ustawowymi odsetkami od daty wytoczenia procesu do dnia zaplaty. Ponadto wniosla o zasadzenie kosztoéw procesu
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podniosta, ze spadkodawczyni G. S., matka powddki pozostawila umowe darowizny i testament,
w ktéorym jedynym spadkobierca uczynila syna R. S.. W braku testamentu spadek po G. S., wedlug stanu rzeczy
istniejacego w chwili otwarcia spadku, dziedziczylyby jako dzieci, powodka, pozwany i W. N. wszyscy po 1/3 czeSci.
Z informacji posiadanych przez powodke wynikalo, iz w chwili otwarcia spadku jego czysta warto$é réwnala sie zero.
Spadkodawczyni byla wlascicielem dzialki nr (...) o pow. 0,079 ha zabudowanej budynkiem mieszkalnym, ktorej
wlasno$¢ w formie umowy darowizny z 15 stycznia 2013 roku przekazala na rzecz pozwanego.

W odpowiedzi na pozew pozwany wni6st o oddalenie powodztwa w calosci i zasgdzenie kosztow postepowania
(k.15-20). W uzasadnieniu podnioésl, iz powodka nie interesowala sie losem, ani zdrowiem spadkodawczyni za$
szczatkowe relacje byly nastawione wylacznie na roszczenia majatkowe. Poza powddka relacji ze spadkodawczynig
nie utrzymywaly réwniez jej dzieci, a wnuki G. S.. Przez ostatnie lata tylko pozwany sprawowal opieke nad
spadkodawczynia. Powodka nawet w chorobie nie odwiedzala matki, nie interesowala sie jej zdrowiem. Takze w
ostatnich latach zycia matki nie zmienila swojego stosunku do spadkodawczyni. Podniost ponadto, ze powodka 19
lutego 2014 roku wystapila przeciwko G. S. i pozwanemu o zaplate, co spadkodawczyni bardzo przezyla.

Na rozprawie w dniu 5 grudnia 2019 roku pozwany wniost o oddalenie powddztwa, a z daleko idacej ostroznosci w
przypadku uwzglednienia powodztwa wnibst o obnizenie ewentualnego zachowku o 90% a to wobec sprzecznego z
zasadami wspdlzycia spolecznego zachowania powodki.

Sad Rejonowy ustalil, ze G. S. - matka stron zmarla 9 grudnia 2014 roku. Pozostawila po sobie troje dzieci: R. S., W. N.
iB. K.. Postanowieniem w sprawie I Ns 691/16 z 11 pazdziernika 2016 roku spadek po G. S. na podstawie testamentu
notarialnego z 17 lipca 2007 roku nabyl w caloéci syn R. S.. W ww. testamencie G. S. wydziedziczyla swoje corki W.
N.i B. K. z powodu braku opieki i zainteresowania z ich strony.

Spadkodawczyni byla wlascicielka dz. ew. (...) polozonej w M. o pow. 0,079 ha. Nieruchomo$¢ powyzsza darowala
swojemu synowi R. S. umowa zawarta w dniu 15 stycznia 2013 roku.

G. S. mieszkala w M. wraz z jej synem R.. Powodka B. K. mieszkala wraz z rodzing w Z.. Powodka odwiedzata
swoja mame co tydzien, przyjezdzajac wraz z rodzing na weekendy i urlopy do M.. Wspdlnie z mezem pomagali
spadkodawczyni remontowaé¢ dom rodzinny. Remont ten byl w duzej mierze finansowany ze $rodkéw finansowych
powddki. Pozwany wowczas naduzywal alkoholu i nie pracowal. Relacje pomiedzy spadkodawczynia a powodka byly
wowczas bardzo dobre.

G. S. wwyniku postepowania o dzial spadku, sygn. akt I Ns 115/04 otrzymala dz. ew. (...), co wigzalo sie z koniecznoS$cig
splaty pozostalych uczestnikow postepowania. Powodka zaproponowala wowczas matce, ze da jej pieniadze potrzebne
na splate w zamian za przekazanie na jej rzecz dz. ew. (...). W tym celu powodka wraz matka udaly sie do notariusza.
Jednak do zawarcia umowy nie doszlo poniewaz G. S. chciala aby na jej rzecz oraz syna R. zostala ustanowiona
shuzebnos¢, na co powodka sie nie zgodzila.

Ostatecznie G. S. dokonata podziatu dz. ew. (...) na (...)i (...) i sprzedala dz. ew. (...) M. i M. H. za kwote 40.000
zl. Do zawarcia umowy doszlo 1 stycznia 2007 roku. Pieniadze uzyskane ze sprzedazy dzialki przeznaczyla na splaty
zasgdzone w sprawie I Ns 115/04.

Od tego czasu relacje pomiedzy matka a cérka oslably. Ostatni raz powodka odwiedzila swoja matke w 2007 roku
przed Bozym Narodzeniem. Nie spotykaly sie juz nigdy wiecej, nie utrzymywaly réwniez kontaktow telefonicznych.

Powodka przyjezdzala do M. i mieszkala u sagsiadéw swojej matki, ktorzy byli skonfliktowani ze spadkodawczynia.
Kontakt ze spadkodawczynia utrzymywat jedynie syn powodki Z. K..



O tym, ze G. S. sporzadzila testament notarialny, w ktorym do calo$ci swojego majatku powolala syna R.,
wydziedziczajac jednoczesnie obie swoje corki W. i B. z powodu braku opieki i zainteresowania powddka dowiedziala
sie od pozwanego juz po Smierci matki.

Spadkodawczyni w dacie sporzadzenia testamentu nie wymagala opieki, byla samodzielna i zdrowa.

Przed Sadem Rejonowym w Limanowej toczylo sie postepowanie z powodztwa B. K. przeciwko G. S. i R. S. o zaplate.
Powodka wnosita wowczas o zasadzenie kwoty 25 900 zt tytulem nakladéw poczynionych na nieruchomo$¢ polozona
w M. przy ulicy (...), stanowiacej obecnie wlasno$¢ pozwanego. Zgodnie z ugoda z dnia 21 lipca 2014 roku powo6dka
otrzymala kwote 7000 zlotych.

Przed zawarciem umowy darowizny pozwany poczynil na dz. ew. (...) naklady w postaci:remontu korytarza na pietrze
budynku, wymiany pionu elektrycznego w budynku, ulozenia paneli w 3 pokojach na parterze, wymiany 5 sztuk drzwi
do pokoi, wymiany licznikow energii elektrycznej, zakupu cementu na studnie,zakupu cementu i zwiru na szambo.

Zgodnie z opinia bieglego z zakresu wyceny nieruchomosci - warto$c dz. ew. (...) na date zawarcia umowy darowizny,
tj. 15 stycznia 2013 roku a wedlug cen z daty sporzadzenia opinii wynosila 210.065 zl.

Warto$¢ rynkowa nakladéw poniesionych przez R. S. na ww. nieruchomo$é przed datg darowizny wynosila 3560 zl.
Warto$¢ prawa sluzebno$ci osobistej ustanowionej na rzecz G. S. wynosila 41.728,00 zl.

Pozwany R. S. utrzymuje sie z wynagrodzenia za prace w wysokos$ci ok. 1450 zl, jego zona otrzymuje wynagrodzenie
w wysokosci ok. 1500 z}. Nie maja nikogo na utrzymaniu.

Sad Rejonowy ocenil na podstawie art. 991 k.c., iz powddka jako corka spadkodawczyni podobnie jak jej rodzenstwo,
bylaby powolana do spadku po spadkodawczyni. Gdyby wszyscy uprawnieni zostali powolani do dziedziczenia, to
nalezny im udzial wynosilby po 1/3 spadku, a nalezny zachowek stanowi kwote pieniezng odpowiadajaca wartoscig
polowie tego udziatu czyli 1/6 spadku.

Sad Rejonowy wskazal, iz po mysli art. 1008 k.c. spadkodawca moze w testamencie pozbawic¢ zstepnych, malzonka i
rodzicow zachowku, jezeli wbrew woli spadkodawcy postepuja uporczywie w sposéb sprzeczny z zasadami wspolzycia
spolecznego (pkt. 1), dopuscili sie wzgledem spadkodawcy albo jednej z najblizszych mu oséb umyslnego przestepstwa
przeciwko zyciu, zdrowiu lub wolnosci albo razacej obrazy czci (pkt. 2) lub uporczywie nie dopeliali wzgledem
spadkodawcy obowiazkéw rodzinnych (pkt. 3).

Wydziedziczenie stanowi materialnoprawna przestanke unicestwiajaca roszczenie o zachowek, jednakze dana
przestanka musi rzeczywiscie istnie¢, stad tez spadkobierca bezpodstawnie wydziedziczony moze dochodzi¢ zachowku
powolujac sie na bezzasadno$¢ wydziedziczenia.

W sporzadzonym w dniu 17 lipca 2007 roku testamencie notarialnym G. S. jako przyczyne wydziedziczenia swoich
corek W. N. i B. K. wskazala na brak opieki i zainteresowania. Tak wskazana podstawe wydziedziczenia swa dyspozycja
obejmuje pkt 3 art. 1008 k.c.

Sad Rejonowy wskazal, iz w pojeciu "zaniedbywanie wobec spadkodawcy obowigzkéw rodzinnych", o ktorym mowa w
art. 1008 pkt 3 k.c., miesci sie takie zachowanie, ktére prowadzi do faktycznego zerwania ze spadkodawca kontaktow
rodzinnych i ustania wiezi uczuciowej, normalnej w stosunkach rodzinnych, brak udzialu w jego zyciu cho¢by poprzez
wizyty w jego miejscu zamieszkania czy okazywanie zainteresowania jego sprawami, nieudzielaniu opieki, braku
pomocy w chorobie.

W ocenie Sadu Rejonowego poczynione w sprawie ustalenia nie pozwalaja uzna¢ zachowania powodki na date
sporzadzenia testamentu, za wyraz zaniedbywania wobec spadkodawcy obowigzkéw rodzinnych, kwalifikujacego
sie jako przewidziana w art. 1008 pkt 3 k.c. podstawa wydziedziczenia, zerwania z matka, normalnie istniejacej w



stosunkach rodzinnych, wiezi uczuciowej. Zerwanie przez powodke z matka kontaktow nastapilo faktycznie, ale juz
po dacie sporzadzenia testamentu, czyli po 2007 roku. Relacje pomiedzy powddka a matka do 2007 roku byly bardzo
dobre, powddka wspierala matke réwniez finansowo, widywaly sie bardzo czesto pomimo, ze pow6dka mieszkata na

S. ().

Za bardzo istotne uznat Sad Rejonowy zeznania pozwanego, ktory sluchany na rozprawie 20 listopada 2007 roku (k.
118/2) o$wiadczyt: ,, Do 2007 r. relacje z rodzing powo6dki byly normalne. Ja nie wiem czemu mama tak napisala u
notariusza, dlaczego corka sie nig nie opiekuje. Kazala mi sie zawie$¢ do notariusza. Ja bylem razem z mama w Srodku
u notariusza i styszalem co mama o$wiadczyta. Mama powiedziala mi, ze tak zrobila i koniec.”

Zeznania pozwanego $wiadcza w ocenie Sadu Rejonowego o tym ze on sam byl zdziwiony postawa spadkodawczyni.

Sad Rejonowy wskazal, iz gdyby nawet do pogorszenia relacji doszlo na przelomie lat 2006/2007, kiedy to
spadkodawczyni sprzedala cze$¢ swojej nieruchomo$ci na splate uczestnikéw ze sprawy I Ns 115/04 to i tak
zachowaniu powodki od stycznia do lipca 2007 roku, kiedy spadkodawczyni sporzadzila testament nie mozna
przypisa¢ uporczywosci.

Przyczyna wydziedziczenia wymieniona w art. 1008 pkt 3 k.c. musi mie¢ bowiem charakter uporczywy, a zdarzenia
o charakterze jednorazowym czy stany krotkotrwale nie uzasadniaja wydziedziczenia. Zachowanie ma wiec charakter
uporczywy, jesli jest dlugotrwale lub wielokrotne.

Ostatecznie w ocenie Sadu Rejonowego powodka wykazala, iz jej wydziedziczenie w testamencie z 17 lipca 2007 r.
bylo bezzasadne, co nie pozbawia jej prawa do zachowku.

Darowizna dokonana przez spadkodawczynie na rzecz pozwanego wyczerpala w caloSci majatek spadkowy po G. S..
W momencie otwarcia spadku po G. S. nie wchodzily do niego zadne prawa i obowiazki.

Sad Rejonowy wskazal, iz zgodnie z art. 995 § 1 k.c., warto$¢ przedmiotu darowizny oblicza sie wedlug stanu z chwili
jej dokonania, a wedtug cen z chwili ustalania zachowku.

W pierwszej kolejno$ci dla ustalenia tzw. substratu zachowku, czyli podstawy obliczenia zachowku naleznego osobie
uprawnionej, konieczne jest obliczenie aktywoéw spadkowych i odjecie od nich pasywow, z wyjatkiem zapiséw i
polecen. Ustalenie substratu zachowku wymaga przede wszystkim okre$lenia czystej wartos$ci spadku. Czysta warto$é
spadku stanowi réznice pomiedzy stanem czynnym spadku, czyli wartoScig wszystkich praw nalezacych do spadku,
wedhug ich stanu z chwili otwarcia spadku i cen z chwili orzekania o zachowku a stanem biernym spadku, czyli suma
dlugéw spadkowych, z pominieciem jednak dlugéw wynikajacych z zapiséw i polecen. Nastepnie do tak ustalonej
wartoSci spadku nalezy doliczyé¢é darowizny uczynione przed spadkodawce. W rozpoznawanej sprawie strony byly
zgodne, ze w sklad spadku po G. S. nie wchodza zadne istotne skladniki majatkowe. Tym samym czysta warto$¢ spadku
jest zerowa.

Dla ustalenia substratu zachowku do czystej wartos$ci spadku dolicza sie warto$¢ darowizn dokonanych przez
spadkodawce, bez wzgledu na to, czy byly one uczynione na rzecz spadkobiercéw, uprawnionych do zachowku, czy
tez innych osob, za wyjatkiem drobnych darowizn, zwyczajowo w danych stosunkach przyjetych i dokonanych przed
wiecej niz dziesieciu laty, liczac wstecz od otwarcia spadku, darowizn na rzecz oséb niebedacych spadkobiercami albo
uprawnionymi do zachowku. Warto$¢ przedmiotu darowizny oblicza sie wedlug stanu z chwili jej dokonania, a wedlug
cen z chwili ustalenia zachowku.

Biorac pod uwage, ze pozwany jest spadkobierca i zstepnym G. S. to nie zachodzi zaden z wyjatkow przewidzianych
w art. 994 k.c., ktore skutkowalyby wylaczeniem dokonanej na jego rzecz darowizny z obowigzku doliczania jej do
spadku i tym samym co do zasady powinna ona zosta¢ uwzgledniona przy ustalaniu naleznego powddce zachowku. W
tym stanie rzeczy darowizna ta - w zakresie przystugujacego powodce udzialu wynoszacego 1/3 czesci w przedmiocie
darowizny - podlega doliczeniu do warto$ci spadku, stanowigcej podstawe ustalenia zachowku naleznego powddce.



W myél art. 995 k.c. warto§¢é przedmiotu darowizny oblicza sie wedlug stanu z chwili jej dokonania, a wedlug
cen z chwili ustalania zachowku. Sad Rejonowy czyniac ustalenia odnosnie warto$ci oparl sie na opinii bieglego
rzeczoznawcy. Zgodnie z opinia bieglego z zakresu wyceny nieruchomosci - warto$¢ dz. ew. (...) na date zawarcia
umowy darowizny tj. 15 stycznia 2013 roku a wedlug cen z daty sporzadzenia opinii wynosita 210.065,00 zL. Wartosé
rynkowa nakladéw poniesionych przez R. S. na ww. nieruchomoé¢ przed data darowizny wynosita 3560 zl. Wartoéc
prawa stluzebnoSci osobistej ustanowionej na rzecz G. S. wynosila 41.728,00 zl.

Skoro w sklad spadku po spadkodawczyni nie wchodzg zadne istotne prawa i obowiazki majatkowe, warto$¢ spadku
stanowigca podstawe ustalenia naleznego powodom zachowku, odpowiada w istocie wartoéci darowizny tj. 210.065 zl.
Od powyzszej kwoty zdaniem Sadu Rejonowego nalezy odjac warto$¢ nakladow poczynionych przez pozwanego przed
data darowizny czyli 3560 zl oraz warto$¢ prawa shuzebnosci czyli kwote 41.728,00 zl. Po odjeciu powyzszych kwot —
warto$¢ darowizny wynosi 164 777 zt. Zwazajac na to, ze powodce przystuguje jako spadkobiercy ustawowemu udzial w
spadku wynoszacy 1/3 cze$é¢, nalezny jej zachowek stanowiacy rownowarto$¢ polowy tego udzialu, powinien wynosic¢
kwote okolo 27 462 zl (164 777 zt x 1/6 x 2). Poniewaz nie zostalo wykazane, aby powodka otrzymala tak ustalony
zachowek w drodze dziedziczenia, zapisu lub darowizny, to pow6dka mogla domagac sie zaplaty sumy koniecznej do
pokrycia zachowku od pozwanego jako osoby obdarowanej przez spadkodawce.

Sad Rejonowy wskazal, ze instytucja zachowku zostala uksztaltowana jako wierzytelno$c, tj. roszczenie o zaplate
okre§lonej sumy pienieznej, czyli jest to prawo o charakterze wzglednym. Spadkobierca uprawniony do zachowku
jest wierzycielem spadkobiercy. Spadkodawca decyduje, w jakiej formie korzy$¢ ze spadku uzyska uprawniony do
zachowku, w naturze, poprzez dokonanie na jego rzecz darowizny za zycia lub w formie spadkobrania czy zapisu
windykacyjnego lub zapisu zwyklego, badz w formie wierzytelno$ci pienieznej. Wierzytelnosé ta obejmowaé bedzie
roszczenie o wyplate zachowku w pelnej wysokoSci, jezeli uprawniony nie otrzymal zadnej korzysci po spadkodawcy,
lub moze obejmowac roszczenie o uzupekienie zachowku, jezeli w czeéci zachowek zostal pokryty korzyscia otrzymana
w naturze. Co do zasady powddka w oparciu o tre$é¢ art. 1000 § 1 k.c. mogla wiec domagac sie sumy koniecznej do
pokrycia zachowku od pozwanego.

Jednakze, zdaniem Sadu Rejonowego zachowek w pelnej wysoko$ci powodce nie przystuguje. Pozwany, bowiem
skutecznie podniost zarzut naduzycia prawa podmiotowego przez powddke. Sad Rejonowy podzielil poglad, ze nie
jest wylaczone obnizenie zachowku na podstawie art. 5 k.c. Pozwany wykazal takie zachowania powodki zaréwno
wzgledem zmarlej matki jak i jego, ktore nalezy oceni¢ negatywnie w $wietle art. 5 k.c. Do zachowan takich nalezalo
zaliczy¢ przede wszystkim nieutrzymywanie kontaktéw z matka i pozwanym przez 7 lat. Powodka usprawiedliwiajac
swoja nieobecno$¢ w domu rodzinnym wskazywala na zachowanie pozwanego, ktéry w jej ocenie zamykal bramke i
nie pozwalal odbiera¢ spadkodawczyni telefonéw. Jednak z przestuchania stron i Swiadkéw wynikalo, iz prawdziwa
przyczyna zerwania kontaktow z matka i bratem byly rozliczenia finansowe, a w szczeg6lno$ci niezrealizowane
oczekiwania powodki co do przeniesienia na jej rzecz wlasnoéci nieruchomosci polozonej w M.. Ponadto powbddka w
zaden sposob nie wykazala, iz faktycznie podjela jakiekolwiek proby kontaktu z matka czy tez z bratem. Sad nie dat
wiary rowniez twierdzeniom powddki, iz dzwonila do sasiadéw F. i informowala sie o stanie zdrowia mamy. Z uwagi
na liczne postepowania jakie toczyly sie przed Sagdem Rejonowym w Limanowej, wiadomym bylo Sadowi z urzedu, iz
rodziny F. i S. byly skonfliktowane. Trudno w takiej sytuacji przyjaé, iz sasiedzi mieli wiedze o stanie zdrowia matki.
Podkresli¢ nalezy roéwniez okoliczno$¢ podnoszona przez pozwanego i $wiadkow, ze fakt, iz powodka przyjezdzata do
sgsiadow i nie odwiedzila matki i brata byl dla nich dodatkowym upokorzeniem.

Powodka nie wspierala w zaden sposob réwniez finansowy pozwanego w opiece nad matka. Pozwany przez
ostatnie lata Zycia matki zajmowal sie sam opieka nad matka. Powodka nie wykazywala w tym zakresie zadnego
zainteresowania.

Dlatego Sad Rejonowy obnizyl nalezny powo6dce zachowek z kwoty 25.000 zt Zadanej w pozwie (nalezy powddce
zachowek wynosil 27 462 z}) na 13.000 zl.



Stosownie do art. 481 § 11 2 k.c. od kwoty tej zasadzono odsetki ustawowe, wyznaczajac ich bieg od daty wniesienia
pozwu. Sad Rejonowy zwrocil uwage na to, iz zgodnie z jednym pogladem roszczenie o zachowek staje sie wymagalne
z chwila okreélenia przez sad jego wysokoSci wedlug cen z daty orzekania o nim i dopiero z tg data staje sie mozliwe
naliczanie odsetek za opdznienie. Wedlug drugiego pogladu, prezentowanego takze przez Sad Najwyzszy m.in. w
wyroku z dnia 17 wrze$nia 2010 roku, IT CSK 178/10 (LEX nr 942800), zastosowanie w tym przypadku znajduje ogblna
regula z art. 455 k.c. i dlatego odsetki za op6Znienie naleza sie od daty wezwania zobowigzanego do zaplaty, przy czym
ostatecznie zadana i zasgdzona przez sad wysoko$¢ zachowku nie ma znaczenia dla wymagalno$ci samego roszczenia.
Uznajac deklaratywny charakter orzeczenia o zachowku, Sad Rejonowy przychylil sie do drugiego ze wskazanych
stanowisk. Powo6dka w pozwie domagala sie zasadzenia odsetek ustawowych od daty wniesienia pozwu stad stosownie
do art. 481 § 11 2 k.c. od kwoty tej zasadzono odsetki ustawowe, wyznaczajac ich bieg od dnia wniesienia pozwu.

W pozostalym zakresie Sad Rejonowy powodztwo oddalil (punkt II wyroku) z przyczyn opisanych powyze;j.

Z uwagi na fakt, iz powodka wygrala w okolo 50 % Sad Rejonowy koszty procesu miedzy stronami wzajemnie znio6st
na podstawie art. 100 k.p.c. Laczny koszt sporzadzenia opinii w sprawie wynio6st 2390,18 zt (k. 407 i 367). Kazda ze
stron powinna ponie$¢ potowe tych wydatkéw z uwagi na wynik procesu czyli po 1195,09 zl. Strony uiscily zaliczki po
300 zl (k.315 i 306). Pozwany zostal zwolniony od kosztéw w 34 czeSci. Z uwagi na powyzsze Sad nakazal $ciggnaé
od powddki 895,14 zt .

Apelacje od powyziszego rozstrzygniecia wniosl pozwany R. S., zaskarzajac wyrok w pkt I oraz w pkt. I1I -
w cze$ci w jakiej nie zasadzono na rzecz pozwanego kosztéw procesu (k. 435-438).

Bez wzkazywania konkretnych przepiséw pozwany zarzucil naruszenie przepis6w prawa materialnego i procesowego,
ktore mialy wplyw na wynik sprawy. Zarzucil nadto poczynienie blednego ustalenia, ze wydziedziczenie powo6dki bylo
nieskuteczne oraz ze powddce przystuguje zachowek w kwocie 13.000 zlotych.

Zarzucil nadto naruszenie przepis6w postepowania w zakresie, w jakim nie zasagdzono na jego rzecz kosztow procesu.

Przy tak sformutowanych zarzutach pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w calo$ci
oraz o zasadzenie na jego rzecz kosztow procesu poniesionych zaréwno przed Sadem Rejonowym, jak i w zwigzku z
wniesiong apelacja.

Na wypadek uznania, ze powddka moze domagadé sie zachowku pozwany wniost o jego maksymalne obnizenie, z uwagi
na naganny stosunek jego siostry do matki lub rozlozenie zasadzonej kwoty na 10 rat rocznych z uwagi na jego trudna
sytuacje finansowag i nie zasadzanie na rzecz pow6dki kosztow postepowania.

W uzasadnieniu apelcaji pozwany wskazywal na w jego przekonaniu, niekonsekwencje Sadu Rejonowego, objawiajaca
sie w ustaleniach, iz relacje mamy z powddka byly dobre do konica 2007 roku, a dalej Ze co najmniej do 2007 roku.
Zdaniem pozwanego sam pelnomocnik powddki wskazywal, iz nie byla ona w domu matki od 2007 roku, co, w jego
ocenie, wskazuje na styczen 2007 roku. Zdaniem pozwanego, brak przyjazdu powo6dki do matki po styczniu 2007 roku,
skoro miala ona nie wiedzie¢ o wydziedziczeniu, wskazuje na jej zto§liwo$¢ wobec matki, ktéra narastala od lat. Nie
jest bowiem normalnag reakcja corki calkowite zerwanie kontaktow z matka w sytuacji braku przepisania na niag domu.

Nadto pozwany zarzucil, iz Sad Rejonowy ustalil raz, ze relacje powodki z matka trwaly do konca 2007 roku,
potem, Ze relacje te pogorszyly sie z powodow finansowych od stycznia 2007 roku. Wskazal takze, ze Sad Rejonowy
nieprawidlowo zinterpretowat zeznanie pozwanego, ze do konica 2007 roku relacje z rodzina powddki byly poprawne,
co nie oznacza poprawno$ci tych relacji z sama powo6dka. Pozwany zarzucil, iz brak jest podstaw do ustalenia, ze
do konca 2007 roku relacje matki z powddka byly bliskie. Nadto pozwany nie zgodzil sie ze stwierdzeniem Sadu
Rejonowego, iz zeznal ze byl zaskoczony faktem wydziedziczenia siostr.

W ocenie pozwanego Sad Rejonowy blednie zinterpretowal stwierdzenie zawarte w testamencie o zaniedbywaniu
obowiazkéw rodzinnych, ktére zdaniem pozwanego moze polegac takze na braku pomocy finansowej w trudnej



sytuacji matki w styczniu 2007 roku. Podniést nadto, iz pomiedzy powddka a matka nigdy nie byto wiezi uczuciowej, a
powddka sama miala namawiac wierzycieli do oddania sprawy egzekucji wierzytelno$ci do komornika, aby dom zostal
zlicytowany. Podnio6sl, iz gdyby powddce zalezalo na losie matki to nie ranilaby jej przyjezdzajac do M. w odwiedziny
do sasiadow. Apelujacy podniost takze, ze brak jest dowoddw na ustalenie, ze powodka kiedykolwiek wspierala matke
finansowo. W jego ocenie wydziedziczenie powd6dki przez matke byto przemys$lane.

Nadto zakwestionowal warto$¢ nakladéw na dom poczynionych przez siebie przed dokonaniem darowizny, wskaujac,
iz sa one zanizone. Podkreslil, iz zlozyl pratycznie wszystkie rachunki, ktére wskazuja na wysoko$é poczynionych
nakladow.

Powodka nie zlozyla odpowiedzi na apelacje.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja pozwanego jest niezasadna a podniesione w niej zarzuty nie sq trafne.

Na wstepie nalezy wskazac, iz zgodnie dyspozycja z art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy - kodeks
postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U.2019 poz. 1469 ) do rozpoznania Srodkéw odwolawczych
wniesionych i nierozpoznanych przed dniem wejs$cia w zycie tej ustawy stosuje sie przepisy ustawy z dnia 17 listopada
1964 r. - kodeks postepowania cywilnego w brzmieniu dotychczasowym.

Ww. ustawa z dnia 4 lipca 2019 r. w zakresie dotyczacym $rodkéw odwolawczych weszlta w zycie z dniem 7 listopada
2019 T.

Dlatego do rozpoznania Srodkéw odwolawczych wniesionych po dniu wejScia w zycie tej ustawy ( a tak jest w
niniejszej sprawie — bo apelacje nadano w dniu 11 marca 2020 r. k. 439 ) stosuje sie przepisy w brzmieniu aktualnie
obowiazujacym.

Zgodnie z art. 374 k.p.c. w brzmieniu obowigzujacym od dnia 7 listopada 2019 r. Sad drugiej instancji moze rozpoznac
sprawe na posiedzeniu niejawnym, jezeli przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne. Rozpoznanie sprawy na
posiedzeniu niejawnym jest niedopuszczalne, jezeli strona w apelacji lub odpowiedzi na apelacje zlozyla wniosek o
przeprowadzenie rozprawy, chyba ze cofnieto pozew lub apelacje albo zachodzi niewaznosé¢ postepowania.

W apelacji pozwany nie domagal sie przeprowadzenia rozprawy.
Rowniez powodka, ktéra nie ztozyta odpowiedzi na apelacje nie domagala sie wyznaczenia rozprawy.
Dlatego rozpoznanie apelacji pozwanego nastapilo na posiedzeniu niejawnym.

W sprawie nie zaszly uchybienia skutkujace niewaznoScia postepowania, a ktorych wystapienie sad odwolawczy ma
obowiazek braé¢ pod uwage z urzedu stosownie do art. 378 § 1 k.p.c.

Brak tez podstaw do uchylenia zaskarzonego postanowienia na podstawie art. 368 § 4 k.p.c. z powolaniem na
nierozpoznanie istoty sprawy.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem pojecie ,istoty sprawy” odnosi sie do jej aspektu materialnego, a nierozpoznanie
istoty zachodzi wowczas, gdy rozstrzygniecie sadu nie odnosi sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy, a wiec gdy sad
zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania (tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 18 czerwca
2013 roku, I ACa 306/2013, publ. LexPolonica nr 6960459; wyrok SN z dnia 24 maja 2012 roku, V CSK 260/2011,
publ. LexPolonica nr 4934975; wyrok SN z dnia 24 marca 2004 roku, I CK 505/2003, publ. LexPolonica nr 2025461).



O sytuacji takiej mozna moéwic, jezeli np. sa#d nie wniknal w caloksztalt okolicznoSci sprawy, poniewaz pozostajac w
mylnym przekonaniu ograniczyt sie do zbadania jedynie jednej okoliczno$ci, w zwiazku z czym przedwcze$nie oddalil
powddztwo albo jezeli zaniechal zbadania merytorycznych zarzutéw pozwanego ( np. zarzutu przyczynienia ).

Do nierozpoznania istoty sprawy dochodzi réwniez w sytuacji, w ktérej sad pierwszej instancji dokonal oceny prawne;j
roszczenia bez oparcia jej o wlaSciwie ustalong podstawe faktyczna i w zwigzku z tym w sprawie zachodzi potrzeba
poczynienia po raz pierwszy niezbednych ustalen faktycznych.

Skorzystanie w takim wypadku z mozliwoSci uzupelnienia postepowania dowodowego przez sad drugiej instancji
godziloby w zasade dwuinstancyjno$ci postepowania sagdowego, zagwarantowana# w art. 176 Konstytucji RP ( tak:
wyroki SN: z dnia 12 lutego 2002 r., I CKN 486/00, nie publ., z dnia 21 pazdziernika 2005 r., III CK 161/05, nie publ.,
z dnia 20 lipca 2006 r., V CSK 140/06, nie publ., z dnia 11 sierpnia 2010 r., I CSK 661/09, nie publ., z dnia 26 stycznia
2011 1., IV CSK 299/10, nie publ. i z dnia 12 stycznia 2012 r., IT CSK 274/11, nie publ. oraz postanowienia z dnia 13
listopada 2014 r., V CZ 73/14, nie publ., z dnia 20 lutego 2015 r., V CZ 119/14, nie publ., z dnia 26 marca 2015r., V CZ
7/15, nie publ., z dnia 2 lipca 2015 r., V CZ 39/15, nie publ. i z dnia 26 czerwca 2015 r., I CZ 60/15, nie publ.).

W ocenie Sadu Okregowego w realiach niniejszej sprawy jej istota zostala przez Sad Rejonowy nalezycie ustalona,
zbadana i wyjaéniona.

W obecnym modelu procedury cywilnej sad odwolawczy nie ogranicza sie jednak wylacznie do kontroli orzeczenia
sadu pierwszej instancji, lecz bada ponownie calg sprawe, a kontrolujac prawidlowo$¢ zaskarzonego orzeczenia, pelni
rowniez funkcje sadu merytorycznego, ktéry moze rozpoznaé sprawe od poczatku, uzupelnié materiat dowodowy lub
powtorzy¢ juz przeprowadzone dowody, a takze poczyni¢ samodzielnie ustalenia na podstawie materialu zebranego w
sprawie. Tym samym postepowanie apelacyjne - cho¢ odwolawcze - ma charakter merytoryczny (por. uchwata sktadu
siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, publ. OSNC 2008, Nr 6, poz. 55 i
powolane tam orzecznictwo oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2013 roku, II CNP 72/12, publ. LEX nr
1360205).

W tym kontek$cie oceniajac i analizujac wnioski oraz o$wiadczenia skladane przez strony w pismach procesowych
nalezy podkresli¢, iz postepowanie dowodowe przed Sadem pierwszej instancji nie jest dotkniete uchybieniami co
doprowadziloby do nierozpoznania sprawy co do istoty.

Sad Rejonowy postepowanie przeprowadzil prawidlowo, wyjaénit wszystkie okolicznoSci istotne dla rozstrzygniecia
sprawy oraz dokonal prawidlowych ustalen faktycznych.

Sad Okregowy podziela te ustalenia faktyczne i przyjmuje za wlasne, nie zachodzi wiec potrzeba ich powtarzania (por.
wyrok SN z 9 marca 2006 r., sygn. akt I CSK 147/05, publ. LEX nr 190753).

W sytuacji bowiem, gdy sad odwolawczy orzeka na podstawie materialu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej
instancji nie musi powtarza¢ dokonanych ustalen, gdyz wystarczy stwierdzenie, ze przyjmuje je za wlasne (por. np.
orzeczenia SN z dnia 13 grudnia 1935 r., C III 680/34. publ. Zb. Urz. 1936, poz. 379, z dnia 14 lutego 1938 r., C II
21172/37 publ. Przeglad Sadowy 1938, poz. 380 i z dnia 10 listopada 1998 r., III CKN 792/98, publ. OSNC 1999, nr
4, poz. 83).

Nie jest zasadny podniesiony w apelacji w sposob opisowy zarzut naruszenia przez Sqd Rejonowy
dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c.

Sad I instancji nie uchybil bowiem zasadom prawidlowej oceny dowodo6w i nie przekroczyt granic swobodnej oceny.

Whbrew zarzutom apelacji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w sposéb jasny i przekonujacy Sad Rejonowy wskazal
jakim dowodom dal wiare oraz na podstawie jakich dowoddw poczynit poszczegoélne ustalenia faktyczne. Ocena
dowodow przeprowadzonych przez Sad Rejonowy jest trafna. Sad Okregowy ocene ta w caloSci podziela.



Godzi sie zauwazy¢ w tym miejscu, iz podstawowym zadaniem sadu orzekajacego, wyrazajacym istote sadzenia
jest rozstrzyganie kwestii spornych w warunkach niezawisto$ci, na podstawie wlasnego przekonania sedziego przy
uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materiatu ( tak: wyrok SN z dnia 16 lutego 1996 r., I CRN 173/95, publ. LEX
nr 1635264).

Skuteczne przedstawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 k.p.c. wymaga zatem wykazania, ze sad uchybil
zasadom logicznego rozumowania lub doswiadczenia zyciowego. Nie jest natomiast wystarczajace subiektywne
przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (donioslosci) poszczegdlnych dowoddw i ich odmiennej ocenie niz
ocena sadu ( tak: orzeczenia SN : z dnia 5 sierpnia 1999 r., II UKN 76/99, publ. OSNAPiUS 2000, Nr 19, poz. 732;
z dnia 10 kwietnia 2000 r. , V CKN 17/2000, publ. OSNC 2000, Nr 10, poz. 189; z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN
572/99, publ. LEX nr 53136; z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, publ. LEX nr 56096).

Ocena dowodow polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwoéé faktow, z ktérych
strony wywodza skutki prawne. Celem sadu jest tu dokonanie okre$lonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz
negatywnych, i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowiacego podstawe rozstrzygniecia ( tak: wyrok SN z dnia
24 pazdziernika 2003 roku, II CK 75/02).

W tym kontekscie oceniajqgc niezasadny jest oparty na art. 233 § 1 k.p.c. zarzut blednej oceny zeznan
Swiadkoéw i zeznan pozwanego.

Ocena zeznan $wiadkéw i stron przedstawiona przez Sad Rejonowy w pisemnym uzasadnieniu wyroku jest rzeczowa
oraz krytyczna a odnosi sie do istotnych faktéw majacych znaczenie w sprawie. Ocena ta nie uchybia zasadom
logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego. Przy tym pozwany poza stwierdzeniem, ze Sad blednie
zinterpretowal jego zeznania, nie wskazal w jakim zakresie ocena ta mialaby by¢ wadliwa.

Nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutami apelujacego, iz Sad I instancji sprzecznie z treScia zebranego w sprawie materialu
dowodowego ustalil, iz do konica 2007 roku relacje pow6dki z matka byly dobre, w zwiazku z czym w dniu sporzadzenia
testamentu tj. w dniu 17 lipca 2007 roku brak bylo podstaw do wydziedziczenia powodki B. K..

W ocenie Sadu Okregowego prawidlowo Sad Rejonowy ustalil jak ukladaly sie stosunki w rodzinie stron. Wskazal
tez, iz krytyczne wydarzenie w relacjach powddki z matka mialo miejsce w styczniu 2007 roku, kiedy to powodka
nie zgodzila sie na przepisanie na niag domu z ustanowienim sluzebnoéci na rzecz matki i pozwanego oraz odmoéwila
przekazania matce pieniedzy na splaty zasadzone w sprawie Ns 115/04. Sad Rejonowy w ustaleniach wbrew
twierdzeniom apelujacego, wskazal, iz od tego czasu relacje miedzy matka a corka B. K. oslably.

Wskazal takze, ze ostatni raz powddka odwiedzila matke przed Bozym Narodzeniem w 2007 roku. Tego ustalenia
pozwany w apelacji nie zakwestionowat.

Brak jest takze w ustaleniach faktycznych stwierdzenia, ze relacje powddki z matka do konica 2007 roku byly dobre.
Wrecz przeciwnie, jak wskazano wcze$niej, Sad Rejonowy ustalil, iz po styczniu 2007 roku relacje te ostably.

Brak jest jednoczes$nie jakichkolwiek dowodéw na twierdzenie, ze przed styczniem 2007 roku relacje matki z corka byly
zle. Nie potwierdzaja tego ani zeznania §wiadkdw, ani ustalone przez Sad bezsporne fakty czynienia przez powodke
remontéw domu rodzinnego w latach 2005 — 2007. Gdyby, tak jak twierdzi pozwany, juz wtedy relacje miedzy B.
K., a jej matka byly zle, to nie bylo powodu dla ktérego B. K. mialaby remontowaé¢ dom matki, ktéry zajmowal takze
pozwany r. S.. Powodka mieszkala przeciez woéwczas w Z., wiec jedyna logiczna motywacja dla czynienia remontow w
domu, z ktérego dawno sie wyprowadzila, byla che¢ poprawy warunkéw, w jakich mieszkatla G. S..

Brak jest tez jakichkolwiek twierdzen pozwanego na temat tego, z jakiego powodu relacje te mialyby ulec pogorszeniu
przed styczniem 2007 roku.



Sad Rejonowy zatem na podstawie zaoferowanych przez strony dowodow prawidlowo ustalil jakie bylo podloze sporu,
niewatpliwie istniejacego pomiedzy powodka i jej matka, ktory zaistnial po styczniu 2007 roku.

W ocenie Sadu Okregowego niezasadne sa takze stwierdzenia zawarte w apelacji, ze Sad Rejonowy nieprawidlowo
zinterpretowal jego zeznanie, stwierdzajac, iz sam pozwany byl zaskoczony faktem wydziedziczenia siostr. Zarzutom
pozwanego w tym zakresie przeczy jednak dalsze jego zeznanie, ktére w apelacji pomija. Wskazal on bowiem ( k.
118/2 od 00:57:29 ), Ze ,mama nie byla zla na siostre, bo w ten sam dzien, kiedy siostra zaproponowala pienigdze na
splaty, my$my znalezli ogloszenie o kupnie dzialki. Ja zadzwonilem i kupiec przyjechat do nas.” To dalsze zeznanie
pozwanego, wbrew jego twierdzeniom zawartym w apelacji, potwierdza ustalenie Sadu Rejonowego, ze G. S. nie czula
zloSci wobec powodki za sytuacje ze stycznia 2007 roku, oraz w konsekwencji, ze brak bylo w dacie sporzadzenia
testamentu tj. w dniu 17 lipca 2007 roku podstaw do wydziedziczenia B. K. przez matke.

Co istotne pozwany nie przedstawil przed Sadem Rejonowym zadnych dowodéw, ktore potwierdzalyby okoliczno$ci
odmienne i odmiennych okoliczno$ci nie wykazal w ramach reguly rozktadu dowodu z art. 6. k.c.

Zatem wysuwane w apelacji twierdzenia w ramach podniesionego zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. sa jedynie
polemika z prawidlowo ustalonymi faktami w sprawie na podstawie wiarygodnych dowodéw ocenionych rzetelnie
zgodnie z regulami ich oceny.

Niezasadny jest oparty na art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 5 k.c. zarzut sprzecznosci istotnych
ustalen sqdu z tresciq zebranego w sprawie materialu dowodowego przez ustalenie, ze pozwany
wykazal okoliczno$ci faktyczne uzasadniajace sprzeczno$c zadania przez powodke zachowku z zasadami wspdlzycia
spolecznego w zakresie wyzszym, niz ustalil to Sad I instancji.

W apelacji skarzacy nie zaprezentowal zadnych argumentéw jurydycznych, logicznych, czy wynikajacych z
doswiadczenia zyciowego, w wyniku ktorych mozliwe byloby podwazenie kluczowych dla sprawy ustalen faktycznych
Sadu I instancji.

Nie wskazal przy tym powdd jakiejkolwiek przyczyny dyskwalifikujacej postepowanie dowodowe Sadu Rejonowego.

Samo za$ twierdzenie strony o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego,
ktéry w przekonaniu skarzgcego odpowiada rzeczywistoS$ci, nie jest wystarczajace ( tak: . wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 13 wrze$nia 2012 r., sygn. akt I ACa 445/12, publ. LEX nr 1223454).

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest zasadny wtedy, gdy sad ustalil stan faktyczny w oderwaniu od
zgromadzonych dowodoéw (tzw. blad braku), jak i wtedy, gdy podstawa ustalen faktycznych uczyniono wprawdzie
wszystkie ujawnione w toku rozprawy dowody, lecz dokonano ich nieprawidlowej oceny z punktu widzenia zasad
logiki, wskazan wiedzy czy do$wiadczenia zyciowego (tzw. blad dowolnoSci). Zarzut ten jest zatem z istoty rzeczy
powiazany z zarzutem naruszenia przepisoOw postepowania.

Istotnym jest podczas formulowania zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych wskazanie konkretnych uchybien Sadu
pierwszej instancji, albowiem rzecza skarzacego nie jest przedstawienie wlasnej wersji wydarzen, lecz wykazanie, iz
to Sad pierwszej instancji blednie ustalil fakty z punktu widzenia swobodnej oceny dowodéw. Blad w ustaleniach
faktycznych jest skutkiem naruszenia przepisow postepowania, gdyz przeprowadzenie postepowania zgodnie ze
wszystkimi zasadami i regulami procesu prowadzi do poprawnych (z punktu widzenia procesowego) ustalen
faktycznych.

Takich uchybien zas§ w postepowaniu Sadu pierwszej instancji pozwany nie zdolal skutecznie wykazac.

Na sadzie orzekajacym ciazy obowigzek dokonania oceny wszechstronnej, w czym mie$ci sie wymaganie rozwazenia
wszystkich dowodéw majacych znaczenie dla przedmiotu sprawy oraz kierowania sie w ocenie regulami logiki i



do$wiadczenia zyciowego nakazujacego uwzgledniaé wzajemne zwigzki miedzy poszczegblnymi faktami ( tak: wyrok
SN z dnia 10 lutego 2005 r., II CK 385/04).

Dodatkowo nalezy zaznaczyé, iz zgodnie z art. 3 k.p.c. obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach,
jednak ciezar udowodnienia faktow majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy obciaza strone, ktora z
faktow tych wywodzi skutki prawne ( art. 6 k.c. ).

Ciezar dowodu w postepowaniu cywilnym z reguly spoczywa na powodzie. Zasadniczo powinien on dowie$c
wystapienia faktow tworzacych jego prawo podmiotowe bedace Zrédtem roszczen oraz faktow uzasadniajacych jego
odpowiedz na zarzuty pozwanego, natomiast pozwany dowodzi faktdw uzasadniajacych jego zarzuty przeciwko
roszczeniu powoda - fakty tamujace oraz niweczace (wyroki SN: z dnia 20 grudnia 2006 r., IV CSK 299/06, publ. LEX
nr 233051; z dnia 29 wrze$nia 2005 r., III CK 11/05, publ. LEX nr 187030).

Reguly rozkladu ciezaru dowodu maja zatem charakter gwarancyjny, wskazujac strone, ktéra poniesie negatywne
konsekwencje nieudowodnienia faktow majacych dla rozstrzygniecia istotne znaczenie.

Sad nie jest przy tym odpowiedzialny za wynik procesu (wyrok SN z dnia 7 pazdziernika 1998 r., II UKN 244/98,
publ. OSNAPiUS 1999, nr 20, poz. 662), jak rowniez nie jest jego rzecza zarzadzanie dochodzenia w celu uzupelienia
lub wyjaénienia twierdzen stron i wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, sad nie jest
tez zobowiazany do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznosci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy ( tak: wyrok SN z dnia 17 grudnia 1996 r., I CKU 45/96, publ. OSNC 1997, nr 6-7, poz. 76).

Nie jest wiec rzecza Sadu poszukiwanie za strone dowoddw przez nig niewskazanych, majacych na celu udowodnienie
jej twierdzen (co wyraznie podkreslit Sad Najwyzszy w wyroku z 17 grudnia 1996 r., I CKU 45/96, publ. OSNC
1997/6-7/76 ).

Dzialanie Sadu z urzedu moze prowadzi¢ do naruszenia prawa do bezstronnego Sadu i odpowiadajacego mu
obowiazku przestrzegania zasady rownego traktowania stron ( art. 32 ust. 1i art. 45 ust. 1 Konstytucji RP) — tak: wyrok
SN z dnia 12 grudnia 2000 r., V. CKN 175/00 z aprobujacg glosa W. Broniewicza, publ. OSP 2001/7/8/116 C).

Stad inicjatywa dowodowa nalezala do stron postepowania, a strony doskonale wiedzialy jakie okoliczno$ci podlegaja
dowodzeniu. Lektura pism procesowych stron wskazuje, ze strony formulowaly swoje stanowiska w sprawie i zglaszaly
okreslone wnioski dowodowe.

Nie zasadny jest zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 233 § 1 k.p.c. w zw. zart. 278 § 1 k.p.c. w
zakresie dotyczqgcym blednej wyceny nakladéw poczynionych przez pozwanego na nieruchomosé
spadkowaq.

Nalezy zasygnalizowad, ze specyfika oceny dowodu z opinii bieglego wyraza sie w tym, ze sfera merytoryczna opinii
kontrolowana jest przez sad, ktoéry nie posiada wiadomo$ci specjalnych pod katem ich zgodnoSci z zasadami logiki
i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz
stopnia stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskow. Odwolanie sie przez sad do tych kryteriow oceny stanowi
wystarczajace i nalezyte uzasadnienie przyczyn uznania opinii bieglych za przekonujace lub nieprzekonujace (por.
wyroki SN: z dnia 15 listopada 2000 r., IV CKN 1383/00, publ. LEX nr 52 544; z dnia 21 pazdziernika 2004 r., V CK
143/04, publ. Legalis oraz z dnia 7 kwietnia 2005 r., II CK 572/04, publ. LEX nr 151656, a takze postanowienie SN z
dnia 7 listopada 2000 r., I CKN 1170/98, publ. OSNC 2001, z. 4, poz. 64).

Dowdd z opinii bieglego ma przy tym charakter szczegblny, poniewaz jego celem jest dostarczenie sadowi wiadomosci
specjalnych niezbednych do rozstrzygniecia sprawy. Dlatego nie mozna go zastapi¢ inng czynno$cia dowodowa (np.
przestuchaniem $§wiadka) czy zaniechac jego przeprowadzenia z powodu posiadania wiedzy specjalnej przez sedziego
wchodzacego w sktad sadu orzekajacego.



Prawidlowo zatem Sad Rejonowy ocenil dowdd z opinii bieglej M. M. jako stanowigcy podstawe ustalen faktycznych.
Argumentacja wskazana przez pozwanego w apelacji oceny tej nie podwaza.

W $wietle stanowiska judykatury zadaniem bieglego nie jest ustalenie stanu faktycznego sprawy, lecz naswietlenie
i wyjasnienie przez sad okolicznosci z punktu widzenia posiadanych przez bieglego wiadomo$ci specjalnych przy
uwzglednieniu zebranego i udostepnionego bieglemu materialu sprawy (por. wyrok SN z dnia 11 lipca 1969 r., I CR
140/69, publ. OSNC 1970/5/85; uzasadnienie wyroku SN z dnia 19 grudnia 2006 r., V CSK 360/06, publ. LEX nr
238973).

Biegla M. M. w piSmie z dnia 24 lipca 2019 r. rzeczowo odniosla sie do zarzutéw podniesionych przez pozwanego.
Ponadto na wniosek pozwanego biegla zlozyla takze opinie ustng na rozprawie w dniu 5 grudnia 2019 roku (k.
402-402/2). Po przestuchaniu bieglej pelnomocnik pozwanego nie skladal wnioskéw dowodowych, w szczego6lnosci o
przesluchanie pozwanego na okoliczno$é wykonanych przez niego nakladéw, badz wniosku o opinie innego biegtego
w zakresie chociazby wysokosci nakladow.

Sad Okregowy podziela prezentowany w orzecznictwie poglad, ze niezadowolenie strony z niekorzystnej dla niej opinii
bieglego samo z siebie nie uzasadnia dopuszczenia kolejnej opinii innego bieglego w tym samym przedmiocie, tym
bardziej, ze pozwany reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika wniosku takiego nie skladal.

Od uznania sgdu zalezy czy w sprawie rzeczywiScie istniejg watpliwosSci, ktorych opinia bieglego nie wyjasnila, co
dopiero prowadzi¢ powinno do powolania kolejnego bieglego. Koniecznos$é taka zajdzie w przypadku gdy sporzadzona
w sprawie opinia ze wzgledu na swoje wady (niekompletnosé, niezupelnosé, sprzeczno$c) jest nieprzydatna
dla ustalenia istotnych dla rozstrzygniecia faktow. Zatem potrzeba powolania kolejnego bieglego powinna by¢
podyktowana okoliczno$ciami sprawy, stosownie do treSci art. 286 k.p.c., a nie wynika¢ z samego niezadowolenia
strony z dotychczas zlozonej opinii ( tak: wyrok SN z dnia z dnia 4 sierpnia 1999 r., I PKN 20/99, publ. OSNAPiUS
2000, nr 22, poz. 807 wyrok SN z dnia 10 stycznia 2001 r. I CKN 639/99, publ. LEX nr 53135; postanowienie SN z
dnia 19 sierpnia 2009 roku, III CSK 7/09, publ. LEX nr 533130).

Niezasadny jest zarzut apelacji co do naruszenia przez Sad I instancji art. 98 k.p.c. przez jego
niezastosowanie w niniejszej sprawie.

Skladajac pozew w niniejszej sprawie powddka powinna teoretycznie liczy¢ sie z ryzykiem procesowym i na podstawie
miernika przecietnie rozumujacego czlowieka logicznie przewidywac, iz na wypadek niepowadzenia jego argumentacji
zadanie zawarte w pozwie nie bedzie uwzglednione.

Powininna zatem powddka liczy¢ sie z obowiazkiem zwrotu kosztéw postepowania pozwanemu ( na zasadzie art. 98
k.p.c.), ktory zostal wciggniety do procesu i podejmowat obrone przed zgdaniem powodki.

Analogicznie, gdyby pozwany przegral proces w calo$ci, to podstawa rozstrzygniecia o kosztach bylby art. 98 k.p.c.,
za$ w razie cze$ciowego uwzglednienia powddztwa art. 100 k.p.c.

W niniejszej sprawie zaistnialy podstawy do zastosowania art. 100 k.p.c., nie zas art. 98 k.p.c.
Zadania powddki ostaly sie w okolo 50%, zasadne zatem bylo zastosowanie przez Sad I instancji w zakresie kosztow
postepowania art. 100 k.p.c. i zasady wzajemnego zniesienia kosztéw procesu.

Podkresli¢ trzeba takze, ze Sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji jest zwiazany zarzutami
dotyczacymi naruszenia prawa procesowego ( tak: wyrok SN z dnia 18 czerwca 2010 roku V CSK 448/09, publ. LEX

nr 677914 ).

Zwiazanie to oznacza, ze Sad Okregowy nie bada obecnie i nie rozwaza wszystkich mozliwych i hipotetycznych
naruszen prawa procesowego popekhionych przez Sad Rejonowy.



Niezasadne okazaly sie takze zarzuty naruszenia prawa materialnego.

Niezasadny jest zarzut apelacji naruszenia przez Sqd I instancji art. 991 k.c. przez jego
niezastosowanie.

Wbrew bowiem pogladowi prezentowanemu w apelacji, faktyczny spadkobierca czyli osoba, ktéra doszla do
dziedziczenia ustawowego lub testamentowego, jest uprawniona do zachowku, jeéli tylko nalezy do kregu os6b
wymienionych w art. 991 § 1 k.c.

Stanowisko takie reprezentowane jest zar6wno przez przedstawicieli doktryny jak i judykatury (tak: System Prawa
Prywatnego T. 10, pod red. B. Kordasiewicza; postanowienie SN z dnia 13 lutego 2004, II CK, 444/2002, wyrok SN
z dnia 19.10.2007 r., I CNP 51/07).

Zgodnie z art. 991 § 1 k.c. zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktérzy byliby powolani do spadku z
ustawy, naleza sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni
- dwie trzecie wartoéci udzialu spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za$
wypadkach - polowa warto$ci tego udziatu (zachowek).

W mysl art. 991 § 2 k.c. jezeli uprawniony nie otrzymal naleznego mu zachowku badz w postaci uczynionej przez
spadkodawce darowizny, badz w postaci powolania do spadku, badZ w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko
spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupeknienia.

Uzycie przez ustawodawce stow "byliby powolani do spadku" w tresci art. 991 § 1 k.c. mialo bowiem na celu okreslenie,
ze zachowek nie przystuguje "zawsze" zstepnym czy rodzicom, lecz "tylko wtedy", gdy osoby te dziedziczylyby z ustawy
w danej konkretnej sytuacji. Oparciem dla takiej interpretacji jest tre$¢ art. 991 § 2 k.c., ktoéry przewiduje, ze osoba
uprawniona do zachowku moze go otrzyma¢ poprzez powolanie do spadku, zapis albo darowizne.

Jezeli osoba uprawniona nie otrzymala naleznego zachowku w wyniku powolania do spadku, to osobie takiej
przystuguje roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku.

Sad Rejonowy okoliczno$ci te uwzglednil, dlatego prowadzil wyczerpujace postepowanie dowodowe pod katem
ustalenia substratu zachowku, kwoty zachowku i nie odmoéwil powodce jako spadkobiercy ustawowemu G. S. z uwagi
na tre$¢ art. 991 k.c. roszczenia o zachowek a w konsekwencji przyjal, ze powodka byta legitymowana do wystapienia
z takim zadaniem na droge postepowania sagdowego.

Podstawa cze$ciowego oddalenia powodztwa byt za$ art. 5k.c. z uwagi na ustalenia faktyczne, ze roszczenie o zachowek
w okoliczno$ciach tej konkretnej sprawy w czesci sprzeczne jest z zasadami wspolzycia spolecznego.

W tym kontekscie powod nieskutecznie zarzuca naruszenie przez Sad I instancji art. 1008 k.c. i art.
1009 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie.

Zgodnie z tredcig art. 1008 k.c. spadkodawca moze w testamencie pozbawic zstepnych, malzonka i rodzicow zachowku
(wydziedziczenie), jezeli uprawniony do zachowku:

1) wbrew woli spadkodawcy postepuje uporczywie w sposob sprzeczny z zasadami wspolzycia spotecznego,

2) dopuscil sie wzgledem spadkodawcy albo jednej z najblizszych mu oséb umyslnego przestepstwa przeciwko zyciu,
zdrowiu lub wolnosci albo razacej obrazy czci,

3) uporczywie nie dopelnia wzgledem spadkodawcy obowigzkéw rodzinnych.

Przyczyna wydziedziczenia uprawnionego do zachowku powinna wynikac¢ z tresci testamentu ( art. 1009 k.c. ).



W okoliczno$ciach niniejszej sprawy brak jest podstaw do przyjecia, ze spadkodawczyni G. S. skutecznie
wydziedziczyla powddke jako swoja corke, gdyz brak jest, jak wskazano wczesniej istnienia w chwili sporzadzenia
testamentu przestanki wydziedziczenia.

Spadkodawca, postanawiajac o wydziedziczeniu osoby uprawnionej do zachowku, musi wskaza¢ w testamencie
przyczyne wydziedziczenia (art. 1009), co oznacza, ze przyczyna ta musi wystapic przed aktem wydziedziczenia. Nalezy
pamietac, iz testator jest ograniczony przyczynami wymienionymi w art. 1008 pkt 1—3. Wydziedziczenie bedzie zatem
skuteczne tylko wtedy, gdy wskazana zostanie co najmniej jedna z przyczyn wymienionych w tym przepisie. Przyczyna
wydziedziczenia musi jednak wystapi¢ w rzeczywistoSci. Wydziedziczenie bezpodstawne nie pozbawia bowiem prawa
do zachowku, za$ uprawniony moze dowodzi¢ jego bezzasadnosci. Przyczyna wydziedziczenia powddki, jak wskazata
G. S. w treéci sporzadzonego w dniu 17 lipca 2007 roku testamentu, byt brak opieki i zainteresowania z jej strony.
Okoliczno$¢ taka nie moze by¢ w przypadku niniejszej sprawy uznana za rzeczywista podstawe wydziedziczenia.

Skoro jak ustalil Sad Rejonowy relacje miedzy powddka a jej matka ulegly pogorszeniu w styczniu 2007 roku, to
pomiedzy styczniem a lipcem 2007 roku, kiedy doszlo do sporzadzenia testamentu musialoby dojéc¢ do takich zdarzen,
ktdre uzasadnialyby kwalifikacje przestanek z pkt 1 lub 3 cytowanego przepisu. Z przeprowadznego postepowania
dowodowego nie wynika jednak by powdédka w tym okresie postepowala wbrew woli matki uporczywie w sposob
sprzeczny z zasadami wspolzycia spotecznego. Jak wskazano wezeéniej sam pozwany zeznal, ze matka nie byta zla na
powodke, ze ta nie dala jej pieniedzy na splaty gdyz szybko znalazla kupca na jedna z dzialek. Nie bylo mowy takze o
tym by pow6dka dokonwala w tym okresie jakich$ dzialan wbrew matce, ktére mialyby cechy uporczywosci. Co wiecej,
G. S. wskazala, iz powddka sie nia nie opiekuje, tymczasem nie zostato wykazane, by w tym czasie powddka wymagata
jakiejkowiek opieki. Z samych zeznan pozwanego wynika, ze matka stron byla w dacie sporzadzenia testamentu osoba
catkowicie samodzielna. Takze brak zainteresowania powo6dki matka w tym okresie nie byl rzeczywista podstawa
wydziedziczenia, skoro jak sam pozwany przyznal i podkreslil to w apelacji z rodzina powo6dki jego matka zachowala
dobre relacje do konica 2007 roku. Powodka, nawet jesli nie odwiedzala w 2007 roku matki tak czesto jak wezeéniej, to
bezsporne jest, ze z G. S. kontaktowala sie jej rodzina co $wiadczy o zainteresowaniu losem matki takze przez powodke.
Z tych samych powod6w nie jest rezczywstg przestanka wydziedziczenia takze uporczywe nie dopelianie wzgledem
spadkodawcy obowigzkoéw rodzinnych. Dzialaniom powodki na chwile sporzadzenia testamentu nie mozna przypsiac
cechy uporczywosci.

Przyjecie za$ przez Sad Rejonowy, Ze nie doszlo do wydziedziczenia powodki bylo logiczng i stuszna konsekwencja
analizy materialu dowodowego. Nie mozna tym samym zarzuci¢ Sadowi naruszenia art.1008 k.c. i art. 1009 k.c.

W sprawie zostalo jednak ustalone, ze powddka od 2008 roku nie odwiedziala matki, i istotnie nie interesowala
sie jej losem. Nie utrzymywala z nig zadnego kontaktu. Przyjezdzajac do rodzinnej miejscowosci, zatrzymywata
sie u sasiadow matki, z ktérymi ta byla skonfliktowana. Okolicznoéci te, ale zaistniale po dacie sporzadzenia
testamentu moga by¢ niewatpliwie uznane za dopuszczenie sie naruszenia zasad wspolzycia spolecznego w rozumieniu
powolanego juz art. 1008 k.c..

Uprawnione bylo stanowisko Sadu Rejonowego, ze powoddka w czeéci odpowiadala za naruszenie wiezi rodzinnych.

Stad tez slusznie Sad Rejonowy ocenil - w odniesieniu do podstaw wydziedziczenia z art. 1008 k.c. - oddalajac
powodztwo czeSciowo na podstawie art. 5 k.c., ze powddka dopuscila sie naruszenia zasad wspolzycia spolecznego
wzgledem spadkodawczyni. Nalezy podkresli¢, ze wskazane zachowanie nosilo cechy uporczywosci, czyli bylo
dlugotrwale (por. wyrok SN z dnia 7 listopada 2002 r., IT CKN 1397/00).

Przypomnie¢ nalezy, ze celem instytucji zachowku, unormowanej w tytule IV ksiegi czwartej kodeksu cywilnego, jest
ochrona intereséw majatkowych najblizszych czlonkéw rodziny wymienionych w art. 991 § 1 k.c. przez zapewnienie
im niezaleznie od woli spadkodawcy, a nawet wbrew jego woli, roszczenia pienieznego odpowiadajacego okreslonemu
w powolanym przepisie utamkowi warto$ci udzialu w spadku, ktory by im przypad? przy dziedziczeniu ustawowym.



Zuwagi na sztywno$¢ przyjetej konstrukeji ochrony osob najblizszych spadkodawcy i brak przepis6w pozwalajacych na
obnizenie wierzytelnosci z tytulu zachowku bez wzgledu na sytuacje spadkobiercy — realizacja roszczenia o zachowek
moze w konkretnym przypadku doprowadzi¢ do sytuacji, ze jego realizacja bedzie sprzeczna z zasadami wspdlzycia
spotecznego ( tak: uchwala SN z dnia 19 maja 1981 r., w sprawie III CZP 18/81, publ. LEX nr 2666).

W judykaturze podkresla sie, ze zastosowanie art. 5 k.c. nie jest wykluczone takze do spadkowych praw podmiotowych.
Podkreéla sie przy tym, ze ocena sadu, czy zadanie zaplaty sumy odpowiadajacej wysokosci zachowku stanowi
naduzycie prawa (art. 5k.c.), nie powinna pomija¢, ze prawa osoby uprawnionej do zachowku shiza urzeczywistnieniu
obowiazkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wobec swoich najblizszych (por. wyrok SN z dnia 7 kwietnia 2004 r.,
IV CK 215/03, PiP 2005/6/111).

Nie jest wylaczone obniZenie naleznoSci z tytulu zachowku na podstawie art. 5 k.c. z powodu sprzecznego z zasadami
wspolzycia spolecznego zachowania uprawnionego w stosunku do spadkodawcy ( tak: wyrok SN z dnia 16 czerwca
2016 V CSK 625/15 publ. OSNC 2017/4/45, LEX nr 2073929 ).

Odwolanie do zasad wspoélzycia spolecznego winno stuzyé ochronie zobowigzanego do zachowku w sytuacji, gdy jego
wysoko$é bedzie nadmierna np. w wyniku naglych zmian ekonomicznych, czy innych niezaleznych od spadkobiercy
zjawisk wplywajacych na warto$¢ spadku ( tak: A. Szpunar glosa do uchwaly SN z dnia 19 maja 1981 r., III CZP 18/81,
publ. NP 1983, nr 2, s. 94 i nast.).

Jednocze$nie jednak dopuszcza sie mozliwo$é pozbawienia osoby uprawnionej zachowku na podstawie art. 5 k.c.,
jednakze tylko w sytuacjach wyjatkowych ( tak: wyrok SN z dnia 25 stycznia 2001 r., IV CKN 250/00, niepubl.,
postanowienie SN z dnia 11 lipca 2012 r. I CSK 75/12, publ. Lex 1311040 ).

Poglady te Sad Okregowy w skladzie rozpoznajacym apelacje podziela.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy w ocenie Sadu Okregowego takie okoliczno$ci zachodzg i uzasadniona jest ocena,
ze roszczenie powodki z tytulu zachowku po zmarlej matce, skierowane wobec obdarowanego syna a brata powodki
jedynie cze$ciowo zasluguje na ochrone ze wzgledu na art. 5 k.c.

Zasady wspolzycia spotecznego to pojecie niedookreslone, nieostre ( tak: wyrok SN z dnia 15 lutego 2017 r. IT CSK
236/16, publ. LEX nr 2242151 ).

Przez zasady wspolzycia spolecznego rozumie sie na ogdt obowigzujace w stosunkach miedzy ludZmi reguly
postepowania, ktére za podstawe maja uzasadnienie aksjologiczne (ocenne), a nie (prawne). Odwoluja sie one
do powszechnie uznawanych w calym spoleczenistwie lub w danej grupie spolecznej wartoéci i ocen wlasciwego,
przyzwoitego, rzetelnego, lojalnego czy uczciwego zachowania. Zasady te obejmuja nie tylko reguly moralne, lecz
takze obyczajowe (por. np. Z. Radwanski (w:) System prawa prywatnego, t. 2, 2002, s. 240 i n.; M. Safjan (w:) K.
Pietrzykowski, Komentarz, t. I, 2008, s. 327).

W plaszczyznie stosunkow kontraktowych zasady te wyrazaja sie istnieniem powszechnie akceptowanych regul
przyzwoitego zachowania sie wobec kontrahenta ( tak: wyrok SN z dnia 22 czerwca 2010 r., IV CSK 555/09, publ.
LEX nr 885035).

Stuza one wprowadzeniu mozliwoéci dokonywania ocen okreslonych zachowan w sposéb odpowiednio elastyczny,
wykraczajacy poza czysto sformalizowane kryteria wynikajace z regul prawa pozytywnego, przez uwzglednienie
rowniez norm etycznych przyjetych w obrocie ( tak: wyrok SN z dnia 23 kwietnia 2004 r., I CK 550/03, publ. LEX
nr 188472).

W tym kontekscie oceniajac Sad Okregowy podziela stanowisko, iz pozwany wykazal ( art. 6 k.c. ) jakie konkretnie
reguly i zasady wspolzycia spolecznego narusza zgdanie powddki o pelny zachowek.



Okolicznos$é, ze powoddka do $émierci matki nig sie nie opiekowala oznacza, ze wykazala sie ona postawa co najmnie;j
bierng wzgledem matki. Obowiazek alimentowania wstepnych przez zstepnych jest bowiem przede wszystkim
uregulowanym obowigzkiem prawnym ( art. 129 k.r. i op. i nastepne ) niezaleznie od ocen moralnych w tym wzgledzie
i przyjetego systemu wartoéci oraz kultury obowigzujacej i zasad postepowania w Srodowisku rodzinnym stron.

Jednak przyklady calkowitego pozbawienia osoby uprawnionej zachowku wskazywane w praktyce dotycza sytuacji
szczegblnie wyjatkowych, np. stosowania przemocy, czy nieetycznego postepowania przez uprawnionego do
zachowku.

Donioslo$¢ skutkdéw zwigzanych z pozbawieniem prawa do zachowku uzasadnia zatem przyjecie, ze postepowanie
uprawnionych do zachowku musi by¢ razaco naganne oraz cechowac¢ sie zla wola po ich stronie (por. wyrok SA w
Bialymstoku z dnia 31 marca 2011 r., sygn. I ACa 99/11).

Podkreséli¢ rowniez nalezy, ze o naduzyciu prawa przez zadanie zaplaty zachowku decydowaé moga w zasadzie tylko
okolicznoSci istniejace w plaszczyZnie uprawniony — spadkobierca ( obdarowany ). Nie mozna bowiem zapominac, iz
wylaczenia prawa do zachowku, z uwagi na niewlasciwe postepowanie w stosunku do spadkodawcy, dokonuje sam
spadkodawca w drodze wydziedziczenia.

Okoliczno$ci wystepujace jednak na linii uprawniony - spadkodawca nie sa oczywiécie pozbawione znaczenia.
Powinny zosta¢ uwzglednione tylko jako dodatkowe, potegujace stan sprzecznosci z kryteriami naduzycia prawa (por.
T. Juszynski, Glosa do wyroku SN z 7 kwietnia 2004 r., IV CK 215/03, publ. Pafistwo i Prawo 2005/6/111).

W niniejszej sprawie zgromadzone dowody rzeczywiScie pozwalaly na ustalenie, ze stosunki lgczace powddke z matka
G. S. od kofica 2007 roku do jej $mierci dalekie byly od poprawnych. Sytuacja konfliktowa istniejaca pomiedzy
powddka a jego matka obejmowala niewatpliwie takze brata powddki — pozwanego i jego zone. Od konica 2007 roku
do $mierci matki B. K. przez 7 lat nie utrzymywala zadnego kontaktu z matka, ani telefonicznego, ani tym bardziej
osobistego.

Twierdzenia powodki i $wiadkéw o rzekomych probach kontaktu nie zostaly w procesie niniejszym wykazane ( art. 6
k.c.). G. S. czekala za$ na kontakt ze strony corki, gdyz jako matka liczyla, ze jego zachowanie ulegnie zmianie.

Uwzgledniajac te okoliczno$ci stusznie Sad Rejonowy przyjal, iz istnieja w niniejszej sprawie podstawy do
miarkowania wysokoSci zachowku, w zakresie polowy jego warto$ci. Nalezy takze podkresli¢, ze pozbawienie w
ogole spadkobiercy ustawowego zachowku moze nastapi¢ jedynie w sytuacjach szczegblnie razacego postepowania
spadkobiercy, czego w niniejszej sprawie nie wykazano.

Brak bylo takze podstaw do uwzglednienia wywiedzionego w apelacji wniosku o rozlozenia
zasqdzonej wkoty zachowu na 10 rocznych rat.

Pozwany nie uzasadnil w zaden sposdb tak sformulowanego wniosku. Jednocze$nie pozwany bedac spadkobierca
testamentowym i osobg obdarowang musial liczy¢ sie z obowiazkiem zaplaty zachowku na rzecz powodki.

Zgodnie z art. 320 k.p.c. w przypadkach szczegélnie uzasadnionych sad moze rozlozy¢ zasadzone Swaidczenie na
raty. Pozwany nie wykazal jednak by w niniejszej sprawie taki wypadek zaistnial. R. S. zgodnie z przedlozonym
do akt o$waidczeniem pozwany wraz z zona maja do dyspozycji miesiecznie kwote okolo 3000 zlotych, nie maja
nikogo na utrzymaniu. W ocenie Sadu Okregowego pozwany nie zaoferowal innych dowodéw na potwierdzenie swojej
aktualnej sytuacji majatkowej. W aktach znajduja sie jedynie dane na marzec 2018 roku. Nie mozna zatem na ich
podstawie czynié¢ ustalen co do aktualnej sytuacji majatkowej pozwanego. Poza sporem jest tez, iz pozwany jest
wlascicielem nieruchomosci spadkowej, ktora moze stanowi¢ ewentualne zabezpieczenie kredytu zaciagnietego na
poczet zasadzonego $waidczenia. Pozwany nie zaoferowal nawet twierdzen uzasadniajacych podstawy do rozlozenia
naleznego $waidczenia na raty, a tym bardziej raty roczne. Kwota zasadzona na rzecz powddki nie jest tak znaczna by



uzasadniata rozlozenie jej platnosci na dluzszy czas. Z kolei powdédka ma prawo oczekiwaé, ze nalezny jej zachowek
otrzyma w realnym terminie.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy oddalil apelacje pozwanego jako niezasadng orzekajac jak sentencji na
podstawie art. 385 k.p.c.

(...)



