Sygn. akt I C 543/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 wrzeénia 2015 roku

Sad Okregowy w Nowym Saczu Wydzial I Cywilny w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Pawel Poreba

Protokolant: sekr. Katarzyna GolyZniak

po rozpoznaniu w dniu 21 wrzeénia 2015 roku w Nowym Saczu
sprawy z powodztwa L. G.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

sprawy z powodztwa A. S.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

sprawy z powodztwa T. S.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

sprawy z powodztwa S. S. (1)

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A.
w W. na rzecz pow6dki I. G. kwote 34.000 z} (trzydziesci cztery tysiace zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
11 lutego 2015 roku do dnia zaplaty,

II. zasadza od strony pozwanej (...) S.A.
w W. na rzecz powodki I. G. kwote 1123 zl (tysiac sto dwadzieécia trzy zlote) tytulem cze$ciowego zwrotu kosztow
procesu,

III. zasadza od strony pozwanej (...) S.A.
w W. na rzecz powoda A. S. kwote 34.000 zl (trzydziesci cztery tysigce zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
11 lutego 2015 roku do dnia zaplaty,

IV. zasadza od strony pozwanej (...) S.A.
w W. na rzecz powoda A. S. kwote 1123 zl (tysigc sto dwadzieScia trzy zlote) tytulem czeSciowego zwrotu kosztow
procesu,

V. zasadza od strony pozwanej (...) S.A.



w W. na rzecz powoda T. S. kwote 34.000 zl (trzydzieSci cztery tysiace zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
11 lutego 2015 roku do dnia zaplaty,

VI. zasadza od strony pozwanej (...) S.A.
w W. na rzecz powoda T. S. kwote 1123 zl (tysiac sto dwadzieécia trzy zlote) tytulem cze$ciowego zwrotu kosztéw
procesu,

VII. zasadza od strony pozwanej (...) S.A.
w W. na rzecz powoda S. S. (1) kwote 40.000 zl (czterdziesci tysiecy zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
11 lutego 2015 roku do dnia zaplaty,

VIII. zasadza od strony pozwanej (...) S.A.
w W. na rzecz powoda S. S. (1) kwote 2105 zt (dwa tysiace sto pie¢ zlotych) tytulem czeSciowego zwrotu kosztow
procesu.

SSO Pawel Poreba

Syen. aktI C 543/15

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 21 wrze$nia 2015 roku

Powodka 1. G. reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika procesowego wystapita (k. 2-5) z powodztwem
skierowanym przeciwko (...) S.A. w W. domagajgc sie zaplaty kwoty 84.000 z} zado$céuczynienia po §mierci matki M.
S. na zasadzie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 11 lutego 2015 roku do dnia
zaplaty oraz zwrotu kosztéw procesu.

Zadanie tozsame z powyzszym i skierowane przeciwko (...) S.A. w W. wyartykulowali takze: A. S. (brat I. G.) w sprawie
do sygnatury akt I C 546/15 (k. 2—4) i T. S. (brat I. G.) w sprawie do sygnatury akt I C 545/15 (k. 2—5) oraz S. S.
(1) (brat I. G.) w sprawie do sygnatury akt I C 544/15 (k. 2-4) z tym, ze ten ostatni domagal sie zado$¢uczynienia w
kwocie 80.000 zt.

Postanowieniami z dnia 14 maja 2015 roku wydanymi w sprawach do sygn. akt I C 544/15 (k.8 ), I C 545/15 (k.9 ), I
C 546/15 (k.9 ), Sad polaczyl na zasadzie art. 219 k.p.c. do lgcznego rozpoznania i rozstrzygania sprawy z powodztwa
S. S. (1) (sygn. akt I C 544/14), T. S. (sygn. akt I C 545/14) i A. S. (sygn. akt I C 546/14) ze sprawa z powddztwa I.
G. (sygn. akt I C 543/15).

Uzasadniajac powodztwo powodowie wskazali, ze w dniu 18 sierpnia 2000 roku w K. rej. (...) F. K. kierujac
samochodem marki F. (...) o nrrej. (...) nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob,
ze podejmujac manewr skretu w lewo na skrzyzowaniu drég nie upewnit sie czy ma wolny pas ruchu na ktoéry skrecat
i nie ustapil pierwszenstwa pojazdowi, ktéry jechal po pasie ruchu na ktory zamierzal wjechaé, zajechal droge temu
samochodowi marki H. (...) doprowadzajac do zderzenia pojazdow w nastepstwie czego pasazerka tego pojazdu M.
S. doznala obrazen ciala w postaci pekniecia nerki prawej, pekniecia watroby, podbiegniecia krwawego krezki jelita
cienkiego, sthuczenia trzustki, ztamania kompresyjnego kregu ledzwiowego w wyniku, ktérych zmarla. Za czyn ten F.
K. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Nowym Saczu z dnia 25 stycznia 2002 roku, sygn. akt Il K421//01 na
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci z warunkowym jej zawieszeniem na okres 2 lat. W dacie zdarzenia F. K. korzystal
z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych na
podstawie umowy zawartej ze strong pozwana.

Powodowie podniesli, ze na mocy decyzji z dnia 10 lutego 2015 roku pozwany ubezpieczyciel przyznal tytulem
zado$¢uczynienia I. G., A. S. i T. S. kwoty po 16.000 zl, a S. S. (1) kwote 20.000 zI. W ocenie powodéw otrzymane
Swiadczenia nie sg jednak adekwatne do poniesionej krzywdy.



I. G. wskazala, Ze jest najstarsza corka zmartej M. S.. Jej matka przed wypadkiem pracowala w banku w N. i byla osoba
zdrowa. Miala 49 lat i dla wowczas 27-letniej powodki byla autorytetem i wsparciem szczegdlnie w trudnych chwilach
po starcie przez I. G. pierwszego dziecka. Kobiety spedzaly ze soba duza czasu na wspoélnej pracy i byly ze soba bardzo
zzyte, dlatego Smier¢ matki byla dla powddki bardzo trudnym przezyciem.

Podobnie pozostali powodowie wskazali, ze w wypadku stracili najblizsza sobie osobe i trudno im bylo sie z tym
pogodzic. A. S. mial wowczas 26 lat, T. S. mial 20 lat, a S. S. (1) miat 11 lat i dla niego Smier¢ matki wigzala sie z
zachwianiem dotychczasowego poczucia bezpieczenstwa.

Uzasadniajac podstawe prawna dochodzonych kwot powodowie odwolali sie do orzecznictwa Sadu Najwyzszego,
zgodnie z ktorym przez $§mierc osoby bliskiej zostaje naruszone dobro osobiste oséb najblizszych w postaci prawa do
wiezi rodzinnej. ZadoSéuczynienie w tym wypadku jest instrumentem umozliwiajacym wyréwnanie wlasnej szkody
niemajatkowej osoby najblizszej. Ma ono na celu zrekompensowaé krzywde, tj. nie tylko bdl i cierpienie spowodowane
Smiercig osoby bliskiej, ale przed wszystkim przedwczesna Smier¢ czlonka rodziny, ktora zawsze jest nieodwracalna
w skutkach i wywoluje poczucie osamotnienia.

Powodowie sformulowali Zagdanie zasadzenia zado$éuczynienia wraz z odsetkami od dnia 11 lutego 2015 roku tj. od
dnia nastepujacego po wydaniu w dniu 10 lutego 2015 r. decyzji strony pozwanej konczacej proces likwidacji szkody.

(...) S.A. wW. w odpowiedzi na powyzsze zadania (k. 18 - 20) wniost o oddalenie powo6dztw i zasadzenie na jego rzecz
kosztow procesu. W uzasadnieniu przyznal, iz likwidowat szkode i na mocy art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. wyplacil
powodom wskazane przez nich sumy. W jego ocenie kwoty te sa adekwatne do poniesionej krzywdy, dlatego tez
dalsze roszczenia sg wygorowane i nieuzasadnione. Powodowie nie wykazali, aby na skutek przedmiotowego zdarzenia
doznali rozstroju zdrowia, podobnie takze golostownie 1. G. twierdzi, ze utrata przez nig dziecka miala zwigzek ze
Smiercig M. S.. Po stracie matki powodowie nie stali sie osobami samotnymi, bowiem posiadali jeszcze ojca i zalozone
przez siebie rodziny, co pomagalo w leczeniu traumy tym bardziej, ze od wypadku uplynelo 15 lat.

Powodowie odnoszac sie do zlozonej odpowiedzi na pozew w pi$émie procesowym nadanym w dniu 1 lipca 2015 roku
(k. 35 -37) podtrzymali swoje stanowiska w sprawie i ponownie podkreslili, Ze nagla utrata rodzica to dla dzieci
doswiadczenie tak silne negatywnie i smutne, ze odbija sie ono na ich zyciu. Dla powodéw $mieré matki wywotala bol,
ktoérego nie sg w stanie przezwyciezy¢.

Przed Sadem strony mimo podjetej proby nie zawarly ugody ( k. 58 od 00:04:10 oraz od 00:28:41 i k. 63/2 od
00:02:38)

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 18 sierpnia 2000 roku w K. rej. (...) F. K. kierujac samochodem marki F. (...) o nrrej. (...) nieumy$lnie naruszyt
zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze podejmujac manewr skretu w lewo na skrzyzowaniu
drog nie upewnil sie czy ma wolny pas ruchu na ktéry skrecal i nie ustapit pierwszenistwa pojazdowi, ktory jechal po
pasie ruchu na ktéry zamierzal wjechaé, zajechal droge temu samochodowi marki H. (...) doprowadzajac do zderzenia
pojazdéw w nastepstwie czego pasazerka tego pojazdu M. S. doznala obrazen ciala w postaci pekniecia nerki prawej,
pekniecia watroby, podbiegniecia krwawego krezki jelita cienkiego, stluczenia trzustki, ztamania kompresyjnego
kregu ledZzwiowego w wyniku ktérych zmarla.

Za czyn ten stanowiacy przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. F. K. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Nowym
Saczu z dnia 25 stycznia 2002 roku, sygn. akt I K 421//01 na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
jej zawieszeniem na okres 2 lat.

Rowniez S. S. (2) — ojciec powodow, kierujacy samochodem marki H. (...) zostal uznany za winnego popelienia
przestepstwa z art. 177 § 2k.k. polegajacego na tym, ze w dniu 18 sierpnia 2000 roku w K. rej. (...) kierujac
samochodem marki H. (...) o nr rej. (...) nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten



sposob, ze nie zachowal nalezytej ostrozno$ci podejmujac manewr wyprzedzania samochodu marki F. (...) o nr
rej. (...), ktorym kierowal F. K. w obszarze skrzyzowania drog i nie uzyl sygnalu dzwiekowego ostrzegajacego o
wykonywanym manewrze wyprzedzania w wyniku czego doprowadzil do zderzenia z pojazdem marki F. (...), a
nastepnie zjechal z drogi do rowu w wyniku czego pasazerka pojazdu marki H. (...) — M. S. doznala obrazen ciala w
postaci pekniecia nerki prawej, pekniecia watroby, podbiegniecia krwawego krezki jelita cienkiego, sttuczenia trzustki,
zlamania kompresyjnego kregu ledzwiowego w wyniku ktoérych zmarla. Za czyn ten S. S. (2) zostal skazany w ww.
wyroku na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym jej zawieszeniem na okres 2 lat.

Z}ozona od powyzszego wyroku przez Prokurature Rejonowa w Nowym Saczu apelacja byla nieskuteczna i wyrokiem
Sadu Okregowego w Nowym Saczu z dnia 25 pazdziernika 2002 roku, sygn. akt IT Ka 194/02 utrzymane zostalo
orzeczenie Sadu I instancji.

Samochéd marki F. (...) o nr rej. (...) w dacie przedmiotowego zdarzenia byl objety ubezpieczeniem OC w (...) S.A.
w W..

Dowéd: / w aktach Sadu Rejonowego w Nowym Saczu do sygn. II K 421/01: wyrok z dnia 25 stycznia 2002 roku
k. 139, wyrok z dnia 25 pazdziernika 2002 roku k. 177 /.

S. S. (2) i M. S. zawarli zwigzek malzenski w dniu 14 pazdziernika 1972 roku.

Zich malzenstwa pochodzi czworo dzieci: 1. G. (ur. (...)), A. S. (ur. (...)), T. S. (ur. (...)) i S. S. (1) (ur. (...)). Malzonkowie
mieszkali w miejscowodci K..

M. S. w chwili przedmiotowego zdarzenia miala 49 lat, posiadala érednie wyksztalcenie i pracowala w Banku
Spoldzielczym w N.. Posiadala dobry kontakt ze swoimi dzieémi, ktore traktowala jednakowo. Zabiegala o ich
wyksztalcenie i cieszyla sie z ich sukceséw takich stala praca i szczesliwie ukladajace sie zycie rodzinne. Cala rodzina
spotykala sie we $wieta.

W dacie zdarzenia z dnia 18 sierpnia 2000 roku powddka I. G. i powdd A. G. mieszkali oddzielnie i zalozyli juz swoje
rodziny.

Dowéd : zeznania powddki I. G. od 00:03:36 k. 63/2; zeznania powoda A. S. od 00:28:56 k. 64; zeznania powoda T.
S. 00:52:22 k. 64/2; zeznania powoda S. S. (1) 01:05:47 k. 65; zeznania S§wiadka G. S. od 00:31:04 k. 58/2; zeznania
$wiadka K. G. od 00:44:45 k. 59 /.

Po wypadku z dnia 18 sierpnia 2000 roku w szpitalach w N. i w K. M. S. spedzila w sumie 3 miesiace, z czego
przez ostatni miesigc swojego zycia utrzymywana byla w stanie $pigczki farmakologicznej. Powodowie odwiedzali ja
praktycznie codziennie wymieniajac sie nawzajem. Po jej $mierci zamawiali za nig msze i czesto odwiedzali jej grob.

Dowdd : zeznania powodki I. G. od 00:03:36 k. 63/2; zeznania powoda A. S. od 00:28:56 k. 64; zeznania powoda
T. S. 00:52:22 k. 64/2; zeznania powoda S. S. (1) od 01:05:47 k. 65 /.

S. S. (2) w chwili $mierci zony przebywal na rencie i dorabial jako stroz.

Po 2- 3 latach od omawianego zdarzenia ponownie sie ozenil. Zwigzek malzenski zawarl z kobietg, ktéra rowniez
byla wdowa i posiadala dwoje dzieci. W swojej decyzji o ponownym malzenstwie S. S. (2) kierowal sie m.in. checia
zapewnienia opieki swojemu najmlodszemu synowi S. S. (1). Powodowie znaja obecna zone swojego ojca jednakze
traktuja ja nie jak matke lecz jak przyjacidtke. Aktualnie S. S. (2) mieszka ze swoja druga zona. Rodzina powodow
spotyka sie ze soba z okazji Swiat, imienin i urodzin ich matki, a takze w rocznice jej Smierci. Za zaistnialy wypadek
powodowie nie winig ojca.

Dowadd : zeznania powodki I. G. od 00:03:36 k. 63/2; zeznania powoda A. S. od 00:28:56 k. 64; zeznania powoda
T. S. 00:52:22 k. 64/2; zeznania powoda S. S. (1) od 01:05:47 k. 65 /.



W dniu przedmiotowego wypadku powddka I. G. miala 26 lat i od 4 lat pracowala w Urzedzie Skarbowym w L..
Pozostawala w zwigzku malzenskim z ktérego miala siedmiomiesieczng corke i od 3-4 lat mieszkata u swoich teSciow.
Po wypadku matki starala sie ja odwiedzaé w szpitalu co drugi dzienh mimo, iz pracowala i musiala opiekowaé sie
swoim dzieckiem. Liczyla, Ze jej stan sie poprawi i wréci do zdrowia. Smieré M. S. byla dla niej duzym szokiem i
trudnym przezyciem. Nie korzystala jednak z pomocy specjalistow, lecz zazywala tabletki na uspokojenie. Oparcia w
tych trudnych chwilach szukala u meza i braci. Bardzo jej brakowalo matki i czesto plakala.

Chcac zrekompensowaé strate po utracie bliskiej osoby $wiadomie zaszla w cigze jednakze w trzecim miesigcu
poronita. Po stracie dziecka rozpoczela piecioletnie studia zaoczne w K. na Uniwersytecie Pedagogicznym. Poczatkowo
nauka nie szla jej najlepiej i miala egzaminy poprawkowe, jednakze z czasem osiagala juz lepsze wyniki i w efekcie
ukonczyla studia. Rownoczeénie ze studiami pracowala w Urzedzie Skarbowym w referacie podatku dochodowego.
Obecnie jest zatrudniona na stanowisku komisarza skarbowego co ma zwiazek z wyshuga lat.

Kolejny raz I. G. w ciaze zaszla po dwoch latach od $émierci matki w efekcie czego urodzita druga corke, a po oémiu
latach przyszla na Swiat jej trzecia corka. Maz powddki poczatkowo zatrudniony byt w firmie w N., a aktualnie jest
przedsiebiorca z branzy budowlanej i pracuje w Niemczech. Co okoto 3 tygodnie przyjezdza do domu.

Dowdd : zeznania powodki I. G. od 00:03:36 k. 63/2/.

Powod A. S. w momencie zdarzenia z dnia 18 sierpnia 2000 roku miat 25 lat i pracowal jako funkcjonariusz Strazy
Granicznej w Koniecznej na przejsciu granicznym za U.. W swojej pracy mial dostep do broni palnej i mimo tragicznych
przezyt o ktorych jego przelozeni wiedzieli, dostep ten nie zostal ograniczony. Na co dzieh mieszkal w C., byl Zonaty
i posiadal wowczas dwuletniego syna. Jego zona z zawodu jest kelnerka i przez pewien krotki czas pracowata w tym
zawodzie, jednakze zrezygnowala z tego gdyz musiala zajmowa¢ sie wychowaniem dzieci, ktérych obecnie A. S. ma
troje. W 2002 roku urodzily mu sie bowiem blizniaki.

Po kilku latach od $émierci matki powod A. S. awansowal i zostal przeniesiony do wydzialu granicznego w N., a obecnie
od 2 lat przebywa na stuzbowej emeryturze. Oprocz tego obecnie jest przedsiebiorca i prowadzi hurtownie chemiczna,
a jego miesieczny doch6d wynosi ok. 6.000 -7.000 z}. Nagla strata matki byla dla powoda trudnym przezyciem mimo,
izzdawal sobie sprawe z faktu ze jej stan sie pogarszal. W tych trudnych chwilach oparcie znajdowal w Zonie i pozostalej
rodzinie. Nie korzystal z pomocy specjalistow.

Dowdd : zeznania powoda A. S. od 00:28:56 k. 64 /.

Powod T. S. w chwili §mierci M. S. mial 19 lat, nie pracowal i zamieszkiwal w domu rodzinnym z matka i ojcem.
Posiadal wowczas dwuletnie dziecko z G. S. kobieta, z ktéra w 2001 roku zawart zwigzek malzenski. Ukonczyt stuzbe
wojskowa w Strazy Granicznej w N.. Bezposrednio po przedmiotowym wypadku nie uczeszczal do psychologa, ani
psychiatry i dopiero w 2008 roku skorzystal z pomocy psychiatry, a mialo to zwigzek z utratg pracy oraz Smiercia
dziecka, ktore urodzilo sie martwe. Leczenie to trwalo okolo roku i wspomagane bylo §rodkami farmakologicznymi.
Od kilku miesiecy powod T. S. pracuje w firmie wulkanizacyjnej, a jego zona jest nauczycielem i zarabia ok. 2.800 zl.
W 2011 roku urodzilo mu sie drugie dziecko.

Dowdd : zeznania powoda T. S. 00:52:22 k. 64/2; zeznania §wiadka G. S. od 00:31:04 k. 58/2; zeznania Swiadka
K. G. 0od 00:44:45k. 59 /.

W dacie przedmiotowego wypadku z dnia 18 sierpnia 2000 roku powod S. S. (1) miala 11 lat i uczeszczal do szkoly
podstawowej. Na co dzier mieszkal z rodzicami i bratem T.. Smier¢ matki byta dla powoda bardzo trudnym i smutnym
przezyciem. Zamknal sie w sobie i zaczal mieé¢ problemy w szkole, wcze$niej bowiem to wlasnie matka pomagata mu
w nauce. Pod nieobecnoé¢ ojca S. S. (3) zajmowalo sie rodzenstwo. Powdd S. S. (1) nie korzystal jednak z pomocy
specjalistow i nie zazywal lekarstw. Powo6d okolo rok temu wyprowadzil sie z domu do swojej narzeczonej i aktualnie
nie ma dzieci. Pracuje jako magazynier w sklepie i zarabia ok. 1.700 z} brutto. W przeszlosci chcial i$¢ na studia, ale



nie mial na to pieniedzy dlatego swoja edukacje zakonczyt na technikum informatycznym. Brak matki jest dla niego
szczego6lnie odczuwalny w okresie §wiat, ktore do czasu wyprowadzki spedzal z ojcem i jego druga zona.

Dowdd : zeznania powoda S. S. (1) od 01:05:47 k. 65 /.
Smier¢ M. S. byla dla powodéw tozsama z zerwaniem szczeg6lnej wiezi emocjonalnej pomiedzy osobami najblizszymi.

Dowadd : zeznania powodki I. G. od 00:03:36 k. 63/2; zeznania powoda A. S. od 00:28:56 k. 64; zeznania powoda
T. S. 00:52:22 k. 64/2; zeznania powoda S. S. (1) od 01:05:47 k. 65 /.

Na skutek zgloszonych przez powodoéw roszczen pozwany ubezpieczyciel w decyzjach z dnia 9 lutego 2015 roku
przyznal tytulem zadoSéuczynienia I. G., A. S. i T. S. kwoty po 16.000 zl, a S. S. (1) kwote 20.000 zl.

Dowéd : / w aktach szkody nr 2560020735 k. 221 — 22911240 /.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dotaczonych przez strony do akt sprawy dokumentéw, ktére nie
byly kwestionowanie i nie wzbudzily tez zastrzezen Sadu, dokumentéw z akt sprawy II K 421/01 Sagdu Rejonowego w
Nowym Saczu, dokumentoéw z akt postepowania likwidacyjnego, zeznan §wiadkéow i powodow.

Sad uznal zeznania §wiadkéw G. S. (od 00:31:04 k. 58/2 )1 K. G. (0od 00:44:45 k. 59 ) za wiarygodne w calo$ci z uwagi
na fakt, iz byly one swobodne, logiczne, wewnetrznie spdjne i korespondowaly z pozostalymi dowodami.

Na wiare zaslugiwaly rowniez zeznania powodow L. G. (od 00:03:36 k. 63/2 ), A. S. (od 00:28:56 k. 64 ), T. S. (od
00:52:22k.64/2),8S.8S. (1) (od 01:05:47 k. 65) w czesci, w ktdrej opisywali swoja sytuacje rodzinng przed zaistnieniem
wypadku, wiezi jakie laczyly ich z matkg oraz cierpienia ktérych doznali w zwigzku z jej $miercia.

W zwigzku ze $miercig matki powodowie nie korzystali jednak ze specjalistycznej pomocy psychologicznej czy
psychiatryczne;j.

Zlozone w tym zakresie zeznania powod6éw Sad ocenil jako szczere, bowiem korespondowaly one z zeznaniami
Swiadkow.
Sad nie uznal natomiast za wiarygodne zeznan I. G., w ktérych twierdzila, ze poronienie przez nia ciazy mialo zwigzek

z cierpieniami po $mierci matki. Twierdzenia te pozostaly odosobnione i nie zostaly w zaden spos6b dowiedzione.

Odnoénie jeszcze zeznan T. S. nalezy wskazaé, ze fakt korzystania przez niego z pomocy specjalisty wynikal nie z
traumy doznanej po Smierci M. S., lecz na skutek probleméw zyciowych jakich doswiadezyt okolo 2008 roku.

Co sie za$ tyczy zeznan S. S. (1) to Sad nie uznal za wiarygodne jego twierdzen, aby jedna z przyczyn niepodjecia
przez niego studiow mogla by¢ Smieré matki. Brak bylo na te okoliczno$¢ innych dowodow, ktore potwierdzalyby taki
zwigzek.

W ocenie Sadu brak podstaw do kwestionowania powyzszych ustalen.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwa I. G., S. S. (1), T. S.i A. S. co do zasady zasluguja na uwzglednienie.

W orzecznictwie sagdowym ugruntowany jest poglad, iz wspoéluczestnictwo materialne nie wystepuje miedzy
powodami dochodzacymi roszczen przewidzianych w kodeksie cywilnym zwigzanych ze $miercia osoby bliskie;j.
Dochodzone prawa nie sa w tym wypadku wspélne w rozumieniu art. 72 § 1 pkt 1 k.p.c. Zadania takie nie maja tej
samej podstawy prawnej, kazde z nich jest niezalezne od pozostalych i samodzielne (zob. postanowienie SN z dnia 2
pazdziernika 2008 roku, II CZ 71/08, niepubl.).



Stad miedzy powodami w wyniku polaczenia spraw zachodzi jedynie wspdtuczestnictwo formalne.

Powodowie zglosili powddztwa oparte o konstrukcje ochrony débr osobistych domagajac sie zadoSéuczynienia w
kwotach odpowiednio I. G., S. S. (1) i T. S. po 84.000 z}, a S. S. (1) w kwocie 80.000 zt w zwiazku ze $§miercig ich matki
M. S. w wypadku komunikacyjnym z dnia 18 sierpnia 2000 roku.

Strona pozwana wyplacajac powodom dobrowolnie kwoty tytulem zado$¢uczynienia uznala swoja odpowiedzialno$c
za skutki przedmiotowego zdarzenia, z tym ze w jej ocenie wyplacone dotychczas kwoty sa adekwatne do poniesionej

krzywdy.

Podkreéli¢ trzeba, iz przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie
do zaplacenia okre$§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony (art. 822 § 1 k.c.). Jezeli strony nie umoéwily sie
inaczej, umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1, bedace nastepstwem
przewidzianego w umowie zdarzenia, ktore mialo miejsce w okresie ubezpieczenia (art. 822 §2 k.c.). O ile strony nie
umowily sie inaczej, suma pieniezna wyplacona przez ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia nie moze by¢ wyzsza od

poniesionej szkody (art. 824" § 1k.c.).

Na postawie art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U.2013, poz.392 tj.) z
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode,
ktoérej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstréj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie
mienia. Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza lub kierujacego
pojazdem mechanicznym (art. 36 ust. 1).

Odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela jest uzalezniona od zakresu odpowiedzialno$ci sprawcy zdarzenia.

Z mocy art. 436 k.c. wzw. z art. 435 §1 k.c. samoistny posiadacz pojazdu mechanicznego odpowiada na zasadzie ryzyka
za szkode na osobie lub mieniu wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu, chyba ze szkoda nastgpila wskutek sily
wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora nie ponosi odpowiedzialnosci.

Istota zasady ryzyka sprowadza sie do nalozenia na dtuznika odpowiedzialnoSci odszkodowawczej niezaleznej od
istnienia po jego stronie winy i bezprawnos$ci, co oznacza, ze dowdd braku winy (ekskulpacja) nie zwalnia go
z odpowiedzialnoSci. W mysl zasady ryzyka posiadacz mechanicznego Srodka komunikacji odpowiada za szkody
wyrzadzone ruchem pojazdu nawet wowczas, gdy nie ponosi winy za spowodowanie wypadku.

Rownocze$nie druga cecha odpowiedzialnoéci na zasadzie ryzyka, wskazywang w piSmiennictwie, jest jej wylaczenie
w ustawowo wymienionych przypadkach, okreslanych mianem okolicznoéci egzoneracyjnych. Triada takich
okoliczno$ci wymieniona jest w art. 435 k.c., gdzie wylaczono odpowiedzialnoé¢ w przypadku powstania szkody
wskutek:

1) dzialania sily wyzszej,
2) wylgcznie z winy poszkodowanego,
3) wylacznie z winy osoby trzeciej.

Zgodnie z tredcig art. 436 § 2 k.c. w razie zderzenia sie mechanicznych srodké6w komunikacji poruszanych za pomoca
sil przyrody wymienione osoby moga wzajemnie zada¢ naprawienia poniesionych szkdd tylko na zasadach ogolnych.
Roéwniez tylko na zasadach ogolnych osoby te sa odpowiedzialne za szkody wyrzadzone tym, ktérych przewoza z
grzecznosci.



Odpowiedzialno$¢ posiadaczy pojazdow zostaje wiec ztagodzona, poniewaz okresla ja wowczas zasada winy.

Zderzeniem mechanicznych srodkéw komunikacji jest zetkniecie sie pozostajacych w ruchu pojazdéw, bez wzgledu
na przyczyne (por. wyrok SN z dnia 2 stycznia 1976 roku, III CZP 79/75, OSN 1976, nr 7—8, poz. 155 ).

Podstawg kompensowania uszczerbkéw poniesionych wskutek zderzenia pojazdéw, doznanych przez osoby trzecie
wobec posiadaczy mechanicznych $rodkéw komunikacji, jest przepis art. 436 § 1 k.c., a odpowiedzialno$¢ posiadaczy
pojazdow uczestniczacych w zderzeniu jest solidarna (art. 441 k.c.). Chodzi o przewozonych pojazdami (z wyjatkiem
osoby przewozonej z grzeczno$ci, wobec posiadacza pojazdu przewozacego) oraz inne osoby poszkodowane, mimo
pozostawania na zewnatrz pojazdéw. Jezeli pojazd nie jest kierowany przez jego posiadacza, takze poszkodowany
kierowca moze dochodzi¢ roszczen na zasadzie ryzyka (odmiennie wyrok SN z dnia 9 grudnia 1970 r., IT CR 483/70,
OSP 1972, z. 1, poz. 3, z glosa krytyczna A. Szpunara).

Na podstawie art. 436 § 2 k.c., tj. na zasadach ogdlnych odpowiada posiadacz mechanicznego $rodka komunikacji
za szkody wyrzadzone tym, ktorych przewozi z grzeczno$ci (w stosunku do przewozonych z grzecznoéci przez innych
posiadaczy odpowiada na zasadzie ryzyka).

Judykatura i doktryna ujmuja do$¢ wasko pojecie przewozu z grzecznoSci. Mianem przewozu z grzecznos$ci okresla sie
przypadek, gdy posiadacz pojazdu nie ma interesu w przewozeniu danej osoby, a kieruje nim wylacznie uprzejmosé.
O istnieniu interesu $wiadczy jakikolwiek ekwiwalent majatkowy uzyskany przez posiadacza (np. wynagrodzenie,
calkowity lub cze$ciowy zwrot kosztow przejazdu) lub nalezny posiadaczowi, nawet jezeli ten go nie otrzymal (np.
przejazd ,na gape").

W ocenie Sadu uwzgledniajac powyzsze uwagi wskazaé trzeba, iz odpowiedzialnoé¢ F. K. jako kierujacego
samochodem marki F. (...) o nr rej. (...) i samoistnego posiadacza samochodu, w stosunku do pasazerki samochodu
marki H. (...) nr rej. (...) opiera sie na zasadzie winy z art. 436 § 2 k.c.

Z bezspornych ustalen dokonanych na podstawie dokumentéw z akt sprawy II K 421/01 Sadu Rejonowego w Nowym
Saczu wynika, ze w dniu 18 sierpnia 2000 roku w K. rej. (...) F. K. kierujac samochodem marki F. (...) o nr rej.
(...) nieumyslnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposéb, ze podejmujac manewr skretu
w lewo na skrzyzowaniu drog nie upewnil sie czy ma wolny pas ruchu na ktory skrecal i nie ustgpil pierwszenstwa
pojazdowi, ktory jechal po pasie ruchu na ktéry zamierzal wjechac, zajechat droge temu samochodowi marki H. (...)
doprowadzajac do zderzenia pojazdéw w nastepstwie czego pasazerka tego pojazdu M. S. doznala obrazen ciala w
postaci pekniecia nerki prawej, pekniecia watroby, podbiegniecia krwawego krezki jelita cienkiego, stluczenia trzustki,
zlamania kompresyjnego kregu ledZzwiowego w wyniku ktorych zmarta. Za czyn ten stanowiacy przestepstwo z art. 177
§ 2 k.k. F. K. zostal skazany na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci z warunkowym jej zawieszeniem na okres 2 lat.

Jedli za$ chodzi o S. S. (2) to on réwniez zostal uznany za winnego popelienia przestepstwa z art. 177 § 2k.k.
polegajacego na tym, ze w dniu 18 sierpnia 2000 r. w K. rej. (...) kierujac samochodem marki H. (...) o nr
rej. (...) nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposéb, ze nie zachowal nalezytej
ostrozno$ci podejmujac manewr wyprzedzania samochodu marki F. (...) o nrrej. (...), ktérym kierowal F. K. w obszarze
skrzyzowania drog i nie uzyl sygnalu dzwiekowego ostrzegajacego o wykonywanym manewrze wyprzedzania w wyniku
czego doprowadzil do zderzenia z pojazdem marki F. (...), a nastepnie zjechal z drogi do rowu w wyniku czego
pasazerka pojazdu marki H. (...) — M. S. doznala obrazen ciala w postaci pekniecia nerki prawej, pekniecia watroby,
podbiegniecia krwawego krezki jelita cienkiego, stluczenia trzustki, zlamania kompresyjnego kregu ledzwiowego w
wyniku ktérych zmarla. Za czyn ten S. S. (2) zostal skazany w ww. wyroku na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z
warunkowym jej zawieszeniem na okres 2 lat.

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie jest zwigzany ustaleniami prawomocnego wyroku skazujacego (art. 11 k.p.c.). Sad
jest zwigzany w sprawie cywilnej tymi ustaleniami wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku, ktore
dotycza popelnienia przestepstwa. Prejudycjalnosé wyroku karnego oznacza, ze sadu rozpoznajacego niniejsza sprawe



obowiazuja ustalenia faktyczne sadu karnego, ktére w sprawie cywilnej nie moga by¢ obalone ani pominiete. Odnosi
sie to do osoby sprawcy, przedmiotu przestepstwa i czynu przypisanego skazanemu (tak: wyrok SN z dnia 10 lutego
2010 roku V CSK 267/09, publ. LEX nr 794582 ).

W postepowaniu cywilnym dopuszczalne jest jednak badanie, czy poszkodowany przyczynit sie do powstania szkody
- art. 362 k.c. (tak: uchwala SN z dnia 02 kwietnia 1971 roku III CZP 66/70, publ. LEX nr 6901).

Przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody stanowi bowiem kwestie prawna podlegajaca uwzglednieniu
przez sad zawsze wtedy, gdy ustalony w sprawie stan faktyczny uzasadnia pozytywna ocene w tym zakresie, nawet w
sytuacji, gdy istnieje prawomocny wyrok skazujacy, co do popelnienia przestepstwa (tak: wyrok SN z dnia 07 maja
2010 roku III CSK 229/09, publ. LEX nr 602264).

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie poglad ten podziela i stwierdza, ze w niniejszej sprawie nie sposoéb uznac, aby M.
S. w jakikolwiek sposob przyczynila sie do powstania wypadku. Réwniez strona pozwana nie podnosila stosownego
zarzutu w tym zakresie.

Podkresli¢ nalezy, iz zgodnie z treScig art. 361 § 1 k.c. zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$é tylko
za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. Odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza
przejawia sie w postaci stosunku zobowigzaniowego aczacego poszkodowanego (wierzyciel) z podmiotem, ktéremu
zostanie przypisana odpowiedzialno$¢ (dluznik), a przedmiotem zobowigzania jest Swiadczenie odszkodowawcze.

Nalozenie obowigzku naprawienia szkody uzaleznione jest zatem od zaistnienia przeslanek, ktérymi sa: 1) zdarzenie,
z ktérym na okreslonych zasadach normy prawne wiaza obowiazek naprawienia szkody przez dtuznika; 2) szkoda; 3)
zwiazek przyczynowy, pozwalajacy ustali¢, ze zdarzenie jest przyczyna szkody.Uzna¢ trzeba, iz na gruncie art. 361 §
1 k.c. ustawodawca odwoluje sie do teorii adekwatnego zwigzku przyczynowego, ktéra odpowiedzialno$cia podmiotu
obejmuje jedynie zwykle (regularne) nastepstwa danej przyczyny.

Dla stwierdzenia w okre$§lonym stanie faktycznym adekwatnego zwigzku przyczynowego nalezy po pierwsze ustalié,
czy zdarzenie stanowi warunek konieczny wystapienia szkody (test conditio sine qua non), a po drugie ustali¢, czy
szkoda jest normalnym nastepstwem tego zdarzenia (tzw. selekcja nastepstw).

Przepis art. 362 k.c. wskazuje za$, iz jezeli poszkodowany przyczynit sie do powstania lub zwiekszenia szkody, to
obowiazek jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia
winy obu stron.

Dominuje stanowisko, ktére uzaleznia przestanke przyczynienia od zasady odpowiedzialnosci dtuznika (tak: wyrok
SN z 31 marca 1998 r., II CKN 663/97, niepubl.; wyrok SN z 13 pazdziernika 1998 r., IT UKN 259/98, publ. OSNP
1999, nr 21, poz. 698). Wedlug tej koncepcji, poza wymaganym zawsze adekwatnym zwigzkiem przyczynowym,
konieczne jest ustalenie winy poszkodowanego, jezeli dluznik odpowiada na zasadzie winy (art. 415 k.c.). Natomiast
gdy odpowiedzialnoé¢ dluznika jest niezalezna od winy (ryzyko, zasada slusznoSci art. 436 k.c. w zw. z art. 435
k.c.), wowczas dla stwierdzenia przyczynienia sie poszkodowanego do wyrzadzenia szkody wystarczy obiektywna
nieprawidlowo$¢ jego zachowania.

Istnienie adekwatnego zwiazku przyczynowego miedzy zachowaniem poszkodowanego, a szkoda stanowi
wystarczajacg przestanke do uznania, ze ten przyczynit sie do powstania szkody, co umozliwia sagdowi odpowiednie
zmniejszenie obowiazku naprawienia szkody, stosownie do okolicznoéci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Przyczynienie sie do szkody wystepuje wtedy, gdy w wyniku badania stanu faktycznego sprawy doj$¢ trzeba do
wniosku, ze bez udzialu poszkodowanego szkoda hipotetycznie nie powstalaby lub nie przybralaby rozmiaréw, ktore
ostatecznie w rzeczywistoSci osiggnela (tak: wyrok SN z dnia 07 maja 2010 roku III CSK 229/09, publ. LEX nr
602264).



W ocenie Sadu orzekajacego w niniejszej sprawie — na podstawie dokumentéw z akt IT K 421/01 - okolicznoS$ci
zdarzenia z dnia 18 pazdziernika 2000 roku nie budza watpliwoéci. Do wypadku doszlo w wyniku nieumyS$lnego
naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym przez F. K. i S. S. (2). Gdyby ci kierujacy podjeli manewry zgodne
z zasadami ruchu to nie doszlo by do zdarzenia, w wyniku ktérego M. S. doznala obrazen ciala a nastepnie zmarla.

Z uwagi na zakres i znaczenie uchybien F. K. i S. S. (2) matka powod6w nie przyczynila sie do zaistnienia zdarzenia.
Strona pozwana okolicznoéci przeciwnych nie wykazala (art. 6 k.c.).

Ustalony stan faktyczny wskazuje, iz nieprawidlowe zachowania kierujacego F. K., ktory posiadal ubezpieczenie u
pozwanego pozostaje w adekwatnym zwiazku przyczynowym z powstaniem szkody — $mierci M. S..

W $wietle powyzszego nie powstaje zatem watpliwosé, iz F. K., jest podmiotem, na ktérym ciazylby obowiazek
wyplaty ewentualnego zado$¢uczynienia. Ubezpieczyciel odpowiada w granicach odpowiedzialnoSci ubezpieczajacego
- sprawcy wypadku.

Odpowiedzialnoé¢ strony pozwanej jako ubezpieczyciela kierujacego sprawcy wypadku nie zostala zakwestionowana.

Problem dotyczacy odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela sprawcy zdarzenia komunikacyjnego za wyplate
zado$éuczynienia, czyli rekompensaty za krzywde i straty o charakterze niemajatkowym byl przedmiotem rozwazan
Sadu Najwyzszego w uchwale z dnia 7 listopada 2012 roku do sygn. akt III CZP 67/12 (publ. Biul.SN 2012/11/7),
gdzie na gruncie poprzednich przepiséw orzekl, iz przepis § 10 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24
marca 2000 roku w sprawie og6lnych warunkéow ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw (Dz. U. Nr 26, poz. 310 ze zm.) nie
wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zadoSéuczynienia za krzywde osoby, wobec ktdrej ubezpieczony ponosit
odpowiedzialnoé¢ na podstawie art. 448 k.c. W uzasadnieniu tego orzeczenia Sad Najwyzszy natomiast zauwazyl,
ze: ,Swiadczenie pieniezne, ktdre wyplaca ubezpieczyciel, jest ustalane wedlug regul rzadzacych cywilnym prawem
odszkodowawczym, a wiec o rodzaju i wysokoSci $§wiadczen naleznych od ubezpieczyciela decyduja przepisy kodeksu
cywilnego. Nie ma zatem watpliwosci, ze pojecie szkody rozumie sie szeroko, jako obejmujace wszelkie uszczerbki,
zarOwno majatkowe, jak i niemajatkowe i ze krzywde uwaza sie za niemajatkowa postac¢ szkody; konsekwentnie
- w sklad odszkodowania przypadajacego z tytulu ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej wchodzi zar6wno
odszkodowanie za szkody majatkowe na osobie i mieniu, jak i zado$cuczynienie za krzywde. Zado$éuczynienie jest
instrumentem umozliwiajacym wyréwnanie wlasnej szkody niemajatkowej osoby bliskiej zmarlego”.

Odpowiedzialno§¢ w ramach ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu obejmuje obowigzek
zaplaty zadoSéuczynienia w razie powstania uszczerbku niemajatkowego, czyli krzywdy spowodowanej ruchem
pojazdu mechanicznego.

Sad Najwyzszy zaakcentowal, ze podobnie, jak w odniesieniu do innych uszczerbkéow, takze w wypadku
zado$éuczynienia nie ma podstaw do réznicowania zakresu odpowiedzialno$ci ubezpieczonego i ubezpieczyciela.
Oznacza to, ze skutki naruszenia dobra osobistego przez spowodowanie Smierci osoby bliskiej w wypadku
komunikacyjnym sa objete odpowiedzialnoScia gwarancyjna ubezpieczyciela.

Bazujac na powyzszych rozwazaniach Sad orzekajacy w niniejszej sprawie ocenial, iz po stronie ubezpieczyciela
powstaje co do zasady obowiazek wyplaty zadoSéuczynienia. Zreszta postawa strony pozwanej, ktora wyplacila
powodom dobrowolnie pewne kwoty wskazuje, Ze uznala swoja odpowiedzialnos¢.

co do zado$éuczynienia

Wypadek, w wyniku ktérego poniosta §mier¢ matka powodéw mial miejsce w dniu 18 sierpnia 2000 roku. W stanie
prawnym wowczas obowigzujacym nie funkcjonowala regulacja analogiczna do § 4 art. 446 k.c., tj. przyznajaca



najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za krzywde
doznang w wyniku czynu niedozwolonego.

W dacie zdarzenia obowiazywal natomiast § 3 art.446 k.c., ktéry pozwalal przyznaé najblizszym czlonkom rodziny
zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego $mierci nastapito znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowe;j.

Roszczenie najblizszych czlonkéw rodziny zmartego o przyznanie stosownego zadoSéuczynienia pienieznego za
doznang krzywde na podstawie art. 446 § 4 k.c., ktore zmierza do zaspokojenia szkody niematerialnej, jest rodzajowo
i normatywnie odmienne od roszczenia o przyznanie stosownego odszkodowania z art. 446 § 3 k.c., ktére wymaga
wykazania szkody majatkowej polegajacej na znacznym pogorszeniu sytuacji zyciowej najblizszych czlonkéw rodziny
poszkodowanego, ktéry zmarl wskutek wyniklego z czynu niedozwolonego uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowa
(tak: wyrok SN z dnia 21 pazdziernika 2009 roku do sygn. I PK 97/09, publ. LEX nr 558566).

Przepis art. 446 § 4 k.c., przewidujacy mozliwo$¢ przyznania najblizszym czlonkom rodziny zmartego odpowiednie;j
sumy tytulem zado$éuczynienia pienieznego, zostal wprowadzony do Kodeksu Cywilnego ustawa z dnia 30 maja
2008 roku o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz innych ustaw (Dz. U. nr 116 poz.731), ktéra weszla w zycie z
dniem 03 sierpnia 2008 roku. Ustawa nie zawierala przepiséw przejSciowych. Natomiast art. 3 k.c. ustanawia zasade
nieretroakcji prawa, chyba ze co innego wynika z tresci ustawy lub jej celu. Wobec powyzszego § 4 art. 446 k.c. nie
moze mieé zastosowania do niniejszego przypadku.

Niemniej jednak niektére sady powszechne stawaly na stanowisku, iz podstawa do zasadzenia zado$éuczynienia w
podobnych sytuacjach co do zdarzen zaistnialych przed dniem 3 sierpnia 2008 roku moga by¢ przepisy o ochronie
dobr osobistych, tj. art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c.

Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 14 grudnia 2007 roku w sprawie do sygn. I ACa 1137/07
(publ. POSAG 2008/1/50-55) przyjal, iz spowodowanie $mierci osoby bliskiej - meza i ojca przez osobe trzecia
stanowi naruszenie dobra osobistego najblizszych czlonkéw rodziny zmartego - zony i dzieci, w postaci prawa
do zycia w zwigzku malzenskim, posiadania ojca, zycia w pelnej rodzinie, w ktoérej maz matki jest ojcem jej
dzieci W uzasadnieniu orzeczenia sad ten zauwazyl, ze wskutek $mierci osoby bliskiej szkoda polega nie tylko
na utracie zréodla dochodu osigganego dla wspdlnych potrzeb przez osobe zmarla, czy pomocy fizycznej w
pracach remontowych lub porzadkowych w mieszkaniu, ktérag mozna naprawi¢ przez zasadzenie odpowiedniego
odszkodowania. Niejednokrotnie szkoda na osobie jest o wiele bardziej dotkliwa i w istocie zawsze jest nie do
naprawienia wobec niemozno$ci przywrocenia stanu poprzedniego. Zado$¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde
jest tylko pewnym surogatem, bo nie da sie inaczej tej krzywdy naprawié. Zalezy to w pewnej mierze od wrazliwosci
0s6b poszkodowanych, ale generalnie w kazdym przypadku trzeba uznaé, ze $mieré¢ osoby bliskiej jest dla nich
bolesnym ciosem przezywanym nie tylko w momencie powziecia o niej wiadomoSci.

Powyzsza praktyke sadow zaaprobowal Sad Najwyzszy wydajac uchwale w dniu 22 pazdziernika 2010 roku do sygn.
akt III CZP 76/10(publ. LEX nr 604152, www.sn.pl, OSP 2011/9/96, OSNC-ZD 2011/2/42, Biul.SN 2010/10/11), w
ktorej zawartl teze, iz: najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przysluguje na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z
art. 24 § 1 k.c. zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy Smieré nastapila na skutek deliktu, ktory mial
miejsce przed dniem 03 sierpnia 2008 roku.

Stuszno$é powyzszej praktyki ugruntowanej juz w orzecznictwie Sad Najwyzszy upatruje takze poprzez odwolanie
do zasady sprawiedliwo$ci spolecznej. Nieuzasadnione bowiem byloby réznicowanie obywateli - pokrzywdzonych
Smiercig osoby bliskiej ze wzgledu na date zdarzenia generujacego krzywde, tj. tych, ktérzy przed dniem 03 sierpnia
2008 roku nie zastuguja na to, by ich krzywda zostala zrekompensowana oraz tych, ktérzy po wskazanej dacie juz
takim przywilejem zostali obdarzeni. Oczywiécie przed dniem 03 sierpnia 2008 roku aspekt niemajatkowy szkody,
czyli krzywdy byl uwzgledniany w ramach odszkodowania zasadzanego na podstawie § 3 art. 446 k.c., zauwazy¢ jednak
nalezy, ze istota tego przepisu siegala szkody majatkowej - aspektu materialnego, nie za$ uczué, stanu psychicznego
i emocji, ktore sa adekwatne dla zadoSéuczynienia w czystej postaci. By roszczenie na tej podstawie zgloszone



zostalo uwzglednione, powdd musial wykazac, ze wskutek §mierci osoby bliskiej doszto do pogorszenia jego sytuacji
majatkowej. Wprowadzony § 4 art. 446 k.c. takiego obwarowania nie zawiera.

Sad Najwyzszy stoi na stanowisku, ze przez $mieré¢ danej osoby zostaje naruszone wlasne dobro osobiste jej
najblizszych w postaci prawa do wiezi rodzinnej oraz dopuszcza udzielenie ochrony na podstawie art.448 k.c. (tak:
wyrok SN z dnia 15 marca 2012 roku, sygn. I CSK 314/11, wyrok SN z dnia 25 maja 2011 roku, sygn. II CSK 531/10,
wyrok SN z dnia 1 maja 2011 roku, sygn. 621/10).

W wyroku z dnia 14 stycznia 2010 roku do sygn. IV CSK 307/09 Sad Najwyzszy wprost podkreslil, ze spowodowanie
Smierci osoby bliskiej przed dniem wejScia w zycie ustawy z dnia 30 maja 2008 roku o zmianie ustawy - Kodeks
cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 116, poz. 731) moglo stanowi¢ naruszenie dobr osobistych najblizszych
czlonkow rodziny zmarlego i uzasadnia¢ przyznanie im zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c. W uzasadnieniu
zacytowanego orzeczenia zaznaczono, ze katalog dobr osobistych, do ktérego odwoluje sie art. 23 k.c., ma charakter
otwarty. Przepis ten wymienia dobra osobiste czlowieka pozostajace pod ochrong prawa cywilnego w sposob
przykladowy, uwzgledniajac te dobra, ktére w praktyce moga by¢ najczeSciej przedmiotem naruszen. Nie jest to
wyliczenie enumeratywne, a przedmiot ochrony oparty na podstawie art. 23 i 24 k.c. jest znacznie szerszy. Ochronie
podlegaja wszelkie dobra osobiste rozumiane jako warto$ci niematerialne zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem
podmiotéw prawa cywilnego, ktére w zyciu spolecznym uznaje sie za donioste i zastugujace z tego wzgledu na ochrone.
Rodzina jako zwigzek najblizszych osob, ktore lgczy szczegblna wiez wynikajgca najczeSciej z pokrewienstwa i zawarcia
malzenstwa, niewatpliwie podlega ochronie prawa. Dotyczy to odpowiednio ochrony prawa do zycia rodzinnego
obejmujacego istnienie réznego rodzaju wiezi rodzinnych. Dobro rodziny jest nie tylko warto$cia powszechnie
akceptowana spolecznie, ale takze uznang za dobro podlegajace ochronie konstytucyjne;j.

Sad Najwyzszy wyjasnil réwniez, ze wprowadzenie art.446 § 4 k.c. nie stanowilo supefluum ustawowego, nie
jest jedynie wyrazem woli ustawodawcy potwierdzenia dopuszczalno$ci dochodzenia zado$cuczynienia na gruncie
przepisow obowiazujacych przed wejSciem w zycie tego przepisu, lecz dokonania zmiany w ogblnej regule wynikajacej
z art. 448 k.c. przez zawezenie kregu os6b uprawnionych do zadoééuczynienia — gdyz gdyby nie wprowadzono art.
446 § 4, to roszczenia tego moglby dochodzi¢ kazdy, a nie tylko najblizszy czlonek rodziny. Przepis ten ulatwia
dochodzenie zado$¢uczynienia, bo umozliwia jego uzyskanie bez potrzeby wykazywania jakichkolwiek innych - poza w
nim wymienionych - przestanek. Wzmacnia tez on wyktadnie art. 446 § 3 k.c. wigzaca funkcje tego przepisu wylacznie
z ochrona majatkowa.

W uchwale z dnia 13 lipca 2011 roku do sygn. III CZP 32/11 Sad Najwyzszy powtorzyl, ze Smierc¢ osoby najblizszej
powoduje naruszenie dobra osobistego osoby zwigzanej emocjonalnie ze zmarlym. Zaznaczyl jednak, ze nie kazda
wiez rodzinng niejako automatycznie nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktorej zerwanie
powoduje bol, cierpienie, rodzi poczucie krzywdy.

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie poglady te podziela.

Nagla $mier¢ rodzica niewatpliwie jest dla dzieci przezyciem traumatycznym, poniewaz narusza naturalny porzadek
rzeczy oraz zakloca wiezy i relacje rodzinne, ktére podlegaja ochronie w randze konstytucyjne;.

Na podstawie art. 18 Konstytucji RP z dnia 2 kwietnia 1997 roku (Dz.U. 1997 Nr 78, poz. 483) rodzina, macierzynstwo
i rodzicielstwo znajduja sie pod ochrong i opieka Rzeczypospolitej Polskie;j.

Art. 87k.r.1o0p. wskazuje, iz rodzice i dzieci sa obowigzani do wzajemnego szacunku i wspierania sie. Kodeks rodzinny
i opiekunczy zawiera regulacje majgce na celu wspieranie i ochrone powinnoéci rodzicielskich (np. art. 92 i nast. k.r.
i0.).

Pomimo, ze prawo do zycia w rodzinie nie zostalo wyartykulowane wprost w katalogu dobr osobistych zwartym w art.
23 k.c., to niewatpliwie émier¢ osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego osoby zwigzanej emocjonalnie
ze zmarlym. W hierarchii wartoSci zastuguje na wzmozona w poréwnaniu z innymi dobrami ochrone. Naruszenie tego



dobra stanowi bowiem dalece wieksza dolegliwo$é psychiczng dla czlonka rodziny zmarlego, niz w przypadku innych
dobr, a skutki tego naruszenia rozciagaja sie na cale zycie os6b bliskich.

W wyniku zdarzenia z dnia 18 sierpnia 2000 roku powodowie utracili matke, ktora miala wéwcezas 49 lat. Byla
kobietg, ktora troszczyla sie o dom i rodzine. Zabiegala o wyksztalcenie dzieci i cieszyla sie z ich sukceséw zyciowych.
Na co dzieh pracowala w banku, a w zakresie obowiazkéw domowych w szczegolnosci skupiata sie na wychowaniu
najmlodszego syna — S. S. (1). Nie zapominala jednak rowniez o pozostalych swoich dzieciach, bowiem wszystkie
traktowata jednakowo darzac ich matczyng milo$cia. W ocenie Sadu, nie ulega watpliwo$ci, ze §mieré matki byla dla
powodoéw trudnym i bolesnym doznaniem. Mocno przezyli utrate bliskiej im i kochajacej ich osoby.

Kryterium bolu jest nieprzydatne w praktyce sadowej i wydaje sie stuszne, ze kodeks cywilny nie odwoluje sie do
niego, zakladajac, ze utrata osoby najblizszej zawsze wywoluje b6l. Odczuwanie bélu nie wymaga tez dowodu (P.
Hyrlik "Zado$¢uczynienie za $mier¢ tylko dla czlonkéw najblizszej rodziny", Rzeczpospolita z 9 lipca 2009 roku ).
Rowniez Sad Najwyzszy wskazywal w swoich orzeczeniach, ze nie ulega watpliwoSci, ze oceniajgc wedlug kryteriow
obiektywnych, krzywda wywolana $miercia najblizszego krewnego jest jedna z najbardziej dotkliwych z uwagi na
rodzaj i sile wiezow rodzinnych oraz role pelniong w rodzinie ( tak: uzasadnienie wyroku SN z 10 maja 2012 roku,
IV CSK 416/11, publ. LEX nr 1212823). Powyzsze stanowisko w Swietle zasad do§wiadczenia zyciowego uzna¢ nalezy
za trafne.

Przez $mier¢ matki powodowie doznali krzywdy zwigzanej z naruszeniem ich dobr osobistych w postaci prawa do
zycia w rodzinie i kontynuowania rodzinnych, emocjonalnych relacji z dzieckiem.

Sad nie podziela pogladu, ze uptyw ponad 15 lat od zdarzenia wypacza obecnie sens przyznania zado$¢uczynienia,
ktore mialoby na celu pomoc w przystosowaniu do nowej sytuacji zyciowe;j.

Stan naruszenia dobr osobistych powodéw w postaci prawa do wiezi rodzinnych z matka ma charakter trwaly.
Caly czas towarzyszy im uczucie pustki i straty. Mocno byli zwigzani ze swoja matka i wiezi rodzinne starali sie
podtrzymywac spotykajac sie przy okazji Swiat lub innych uroczysto$ci. Dowodem na to, ze w dalszym ciggu brakuje
im M. S. jest takze fakt, iz czesto odwiedzaja jej grob i zamawiaja za nig msze. Wspominaja ja réwniez przy okazji
wspolnych spotkan swigtecznych.

W orzecznictwie sadowym i w doktrynie zostaly wypracowane kryteria ustalania zado$¢uczynienia pienieznego za
naruszenie dobr osobistych (art. 23 i art. 24 w zw. z art. 448 k.c.). Sad, orzekajac w przedmiocie takiego zadania,
musi wzia¢ pod uwage kompensacyjny charakter zado$cuczynienia i rodzaj naruszonego dobra - ciezar gatunkowy
poszczegbdlnych dobr osobistych nie jest bowiem jednakowy i nie wszystkie dobra osobiste zasluguja na jednakowy
poziom ochrony za pomocg §rodkow o charakterze majatkowym. Ponadto, Sad musi zbadaé nasilenie zlej woli sprawcy
oraz celowo$¢ zastosowania tego $rodka. Przeklada sie to zar6wno na mozliwo$é zasgdzenia zadoSéuczynienia w
konkretnej sprawie, jak i na jego wysokos¢.

Zado$cuczynienie przyznawane na podstawie art. 23 k.c. i art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. ma kompensowac¢ nie tyle
doznany b6l spowodowany $miercia osoby bliskiej, lecz przedwczesna utrate czlonka rodziny. Dobrem osobistym,
ktbérego naruszenie wymaga rekompensaty, jest prawo do zycia w rodzinie.

Najwyzsze zado$Céuczynienia powinny by¢ zasadzane na rzecz osob, ktore na skutek Smierci staly sie samotne,
bez rodziny np. rodzicow, ktorzy utracili ostatnie dziecko i nie beda mogli juz mie¢ wlasnych dzieci. Wysoko§é
zado$éuczynienia nie powinna natomiast zaleze¢ od sytuacji majatkowej zmarlego. Roszczenia materialne z tym
zwiazane dochodzone sa bowiem na odrebnej podstawie, jaka stanowi przepis art. 446 § 3 k.c. (tak: wyrok SA we
Wroclawiu z dnia 21 lutego 2013 roku I ACa 60/13, publ. LEX nr 1322898).

W ocenie Sadu wiadomo$¢ o §mierci matki byla dla powoddéw traumatycznym przezyciem, niemniej jednak w zwiazku
z tym, ze nie zmarla ona w dniu wypadku lecz po ponad 3 miesigcach pobytu w szpitalu to troje najstarszych powodéw
jako ludzie dorosli mogli sie spodziewaé w obliczu pogarszajacego sie jej stanu zdrowia, Ze to nastapi. Ponadto nie



sposob pomingé, ze I. G. i A. S. mieli juz wowczas swoje rodziny i dzieci, a wiec usamodzielnili sie. Nie byli wiec w
codziennym zyciu zalezni od matki i od jej opieki. Pocieszenie i oparcie w trudnych chwilach zaloby odnalezli we
wlasnych rodzinach. Réwniez powod T. S. mimo, ze jeszcze wOwcezas mieszkal z rodzicami to byt juz osobg samodzielng
i po odbyciu stuzby wojskowej. Mial dwuletnie dziecko z kobieta z ktora wzial Slub w 2001 roku.

Powyzsze dowodzi, ze doznania trojga najstarszych powod6éw cho¢ niewatpliwie trudne i przykre to jednak nie
odbiegaly od standardowych i ogo6lnie przyjetych w spoleczenstwie. Okres zaloby po §mierci matki mial w ocenie Sadu
u tych powodéw normalng dlugoéé. Byli oni w stanie bez pomocy lekarzy specjalistow w dalszym ciggu wykonywa¢é
swoje dotychczasowe role spoleczne i funkcjonowali w sposob adekwatny do sytuacji. Osiggneli to nie tylko dzieki
wsparciu udzielanym sobie nawzajem, ale takze dzieki obecnos$ci swoich malzonkéw lub dzieci. I. G. podjela studia,
ktore z sukcesem ukonczyla i rownocze$nie stale pracowala, a A. S. mimo trudnych chwil stale posiadat dostep do
broni, co dowodzi ze jego stan psychiczny nie wykazywal jakich$ negatywnych zmian. T. S. rok po $§mierci matki ozenil
sie i zamieszkal ze swoja zong i dzieckiem u swoich te$ciéw. Co prawda korzystal z pomocy psychiatry, ale mialo to
miejsce w 2008 r. i nie mialo zwigzku z omawianym zdarzeniem, lecz z jego zyciowymi problemami w postaci §mierci
dziecka i utraty pracy.

Powyzsze rozwazania odnosnie normalnego przebiegu zaloby i braku koniecznoSci zasiegniecia potrzeby specjalistow
w calo$ci mozna odnie$¢ takze do najmlodszego z powoddw tj. S. S. (1). Jednocze$nie jednak nalezy wskazac, ze
niewatpliwie to on doznal najwiekszej krzywdy w zwigzku ze $§miercia M. S.. Jako dziecko 11 letnie pozbawiony zostal
jednego z rodzicow, ktory sie nim zajmowal i troszczyl o jego wychowanie. Matka dbala o jego edukacje i pilnowala
go w nauce. Po jej Smierci wyniki powoda S. S. (1) w szkole pogorszyly sie, gdyz ojciec nie byl wstanie dopilnowaé go
w taki sposo6b czynila to matka.

S. S. (1) pozbawiony zostal mozliwo$ci dorastania w pelnej rodzinie, w ktoérej moglby czerpaé wzorce od obojga
rodzicow i moglby prawidlowo uksztalttowany wejs¢ w dorosle zycie. Ojciec, z ktorym pozostal na co dzien po Smierci
matki niewatpliwie nie byl w stanie zastapi¢ mu matki. Dodatkowym szokiem i trudnym doznaniem bylo dla powoda S.
S. (1) zwiazanie sie jego ojca z inng kobieta i to w stosunkowo krétkim okresie czasu od émierci M. S.. Co prawda jedna z
przyczyn, dla ktérych S. S. (2) to zrobil byla che¢ zapewnienia maloletniemu wowczas synowi nalezytej opieki, niemniej
pojawienie sie nowej kobiety w jego zyciu w okresie, gdy pamie¢ o matce byla ciagle jeszcze mocna niewatpliwie
wplywalo na krzywde zwigzang z utrata rodzica.

Okres zaloby jak juz wyzej wspomniano nie mial w przypadku powodéw charakteru odbiegajacego od przecietnego
i obecnie juz sie zakonczyl. Co prawda uczucie braku i tesknoty za tragicznie zmarla matka ciagle jest w nich zywe,
niemniej obecnie zyja swoim zyciem, pozostaja w zwiazkach i pracuja.

W takiej sytuacji Sad uznal, ze adekwatna lacznga suma zadoSéuczynienia dla I. G., A. S. T. S. beda kwoty po 50.000
z}, natomiast krzywdzie S. S. (1) odpowiada zado$éuczynienie w lacznej kwocie rzedu 60.000 zl.

Do tych kwot nalezalo uzupehi¢ przyznane dobrowolnie przez ubezpieczyciela zado$¢uczynienia.

Powyzsze sumy stanowig dla kazdego z powodoéw odczuwalng warto$é zaréwno w realiach momentu zdarzenia, jak
i w chwili obecnej. Kwoty te winny zrekompensowaé¢ kazdemu powodowi z osobna trwaly stan psychicznej traumy
po $mierci matki.

Zroznicowanie wysokosci kwot dla kazdego z powodow jak juz wyzej wskazano, w ocenie Sadu jest uzasadnione ich
wiekiem i sytuacjg zyciowa w jakiej sie znajdowali w omawianym okresie.

PodkreSlenia wymaga i to, iz zadoStuczynienie pieniezne ma na celu naprawienie, poprzez rekompensate
finansowa, szkody niemajatkowej wyrazajacej sie krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych, a wielkosé
zado§éuczynienia uzalezniona jest od rozmiaru doznanej krzywdy czyli m.in. stopnia cierpien fizycznych i
psychicznych, ich intensywnoSci, czasu trwania, nieodwracalno$ci nastepstw i innych okolicznoéci majgcych w
kazdym przypadku charakter indywidualny.



Wysoko$¢ zado$éuczynienia powinna byé¢ odpowiednia, a zatem utrzymana w granicach aktualnych warunkow i
przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa (tak: Sad Najwyzszy m.in. w wyrokach z 26 lutego 1962 roku, IV CR 902/61,
publ. OSNPCP 1963/5/92; z 24 czerwca 1965 roku, I PR 203/65, publ. OSPiKA 1966/4/92; czy z 12 wrze$nia 2002
roku, IV CKN 1266/00, publ. LEX nr 80272).

Uwzglednienie wysokoSci stopy zyciowej spoleczenstwa przy okresleniu wysokoéci zado$éuczynienia nie moze jednak
podwazac jego kompensacyjnej funkcji (tak: wyrok SN z dnia 10 marca 2006 roku, IV CSK 80/05, Biul.SN 2006/6/8).

Na podstawie naprowadzonych powyzej rozwazan, przy zastosowaniu art. 23 i 24 k.c. w zw. z art.448 k.c. Sad zasadzil
od strony pozwanej na rzecz powodow I. G., A. S.iT. S. zado$c¢uczynienie w kwotach po 34.000 zl gdyz otrzymali oni
juz przed procesem kwoty po 16.000 zlotych ( 50.000 zt — 16.000 z} ).

Na rzecz powoda S. S. (1) Sad zasadzil zadoS¢éuczynienie w wysokoSci 40.000 zt uwzgledniajac fakt, ze otrzymat on
juz 20.000 zlotych ( 60.000 zt — 20.000 z} ).

Powodowie domagali sie odsetek od kwot zadoSéuczynienia od dnia 11 lutego 2015 roku.

Przed wytoczeniem sprawy toczylto sie postepowanie likwidacyjne, a strona pozwana z pism powodéw dowiedziata
sie o ich zadaniu.

Roszczenia zostaly zgloszone do strony pozwanej w granicach zadania objetego petitum pozwoéw pismem z dnia 18
grudnia 2014 roku, na ktére ubezpieczyciel odpowiedzial decyzjami z dnia 9 lutego 2015 roku.

Zgodnie art. 817 § 1 k.c. ubezpieczyciel obowiazany jest spelni¢ Swiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty
otrzymania zawiadomienia o wypadku.

Ustawa z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124 poz.1152) w art.14 jako zasade wskazuje wyplate
odszkodowania w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia
o szkodzie (ust.1).

Ratio legis wskazanego przepisu, podobnie jak i art. 817 k.c., opiera sie na uprawnieniu do wstrzymania wyplaty
odszkodowania w sytuacjach wyjatkowych, gdy istnieja niejasno$ci odnoszace sie do samej odpowiedzialno$ci
ubezpieczyciela albo wysokoSci szkody. Ustanawiajac krotki termin spelnienia §wiadczenia ustawodawca wskazal na
koniecznos$é szybkiej i efektywnej likwidacji szkody ubezpieczeniowe;.

Po otrzymaniu zatem zawiadomienia o wypadku ubezpieczyciel - jako profesjonalista korzystajacy z
wyspecjalizowanej kadry i w razie potrzeby z pomocy rzeczoznawcéw (art. 355 § 2 k.c.) - obowigzany jest do
ustalenia przestanek swojej odpowiedzialnoSci, czyli samodzielnego i aktywnego wyjaénienia okoliczno$ci wypadku
oraz wysokosci powstalej szkody. Nie moze tez wyczekiwac na prawomocne rozstrzygniecie sadu. Bierne oczekiwanie
ubezpieczyciela na wynik toczacego sie procesu naraza go na ryzyko popadniecia w op6znienie lub zwloke w spelnieniu
Swiadczenia odszkodowawczego.

Regulacje te z uwagi na kompensacyjny charakter odnie$¢ nalezy takze do zado$cuczynienia (vide: wyrok SN z dnia
16 grudnia 2011 roku, V CSK 38/11, publ. LEX nr 1129170).

Jezeli zobowiazany nie placi zadoSéuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczegdlnego, uprawniony nie ma
niewatpliwie mozliwosci czerpania korzysci z zadoSéuczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie.

W konsekwencji odsetki za op6Znienie w zaplacie zadoSéuczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie
powinny sie naleze¢ od tego wlasnie terminu. Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez ustawe zasadzenia
zado$éuczynienia i okreslenia jego wysokosci w pewnym zakresie uznaniu sadu.



Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela za$ poglad, iz przewidziana w art. 445 § 11 art. 448 k.c. mozliwo$c
przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytutem zado$cuczynienia za krzywde nie zaklada dowolnosci ocen sadu,
a jest jedynie konsekwencja niewymiernego w peli charakteru okoliczno$ci decydujacych o doznaniu krzywdy
i jej rozmiarze. Pomimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zado$cCuczynieniu, wyrok zasadzajacy
zado$éuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30
stycznia 2004 roku, I CK 131/03, publ. OSNC 2005/2/40; z dnia 17 listopada 2006 roku, V CSK 266/06, publ. LEX
nr 276339; z dnia 26 listopada 2009 roku, III CSK 62/09, publ. LEX nr 738354, i z dnia 18 lutego 2010 roku, II CSK
434/09, publ. LEX nr 602683).

Wyrazona art. 363 § 2 k.c. zasada, ze rozmiar szeroko rozumianej szkody, a wiec zar6wno majatkowej, jak i
niemajatkowej, ustala sie, uwzgledniajac czas wyrokowania, ma na celu mozliwie pelng kompensate szkody ze wzgledu
na jej dynamiczny charakter i nie moze usprawiedliwia¢ ograniczenia praw poszkodowanego. Zatem mozliwe jest w
okolicznos$ciach konkretnej sprawy zasadzenie odsetek od daty wczeéniejszej (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
10 lutego 2000 roku, IT CKN 725/98, publ. OSNC 2000/9/158 i z dnia 16 kwietnia 2009 roku, I CSK 524/08, publ.
OSNC-ZD 2009, nr D, poz. 106).

Poniewaz w dniu 9 lutego 2015 roku strona pozwana znala juz stan sprawy i zadania powodéw, bowiem to w oparciu
o nie wydala swoje decyzje, to nalezy przyja¢ ze dochodzenie odsetek od dnia 11 lutego 2015 roku jest uzasadnione.

Biorac powyzsze pod uwage, przy zastosowaniu art.455 k.c. w zw. z art.481 k.c. Sad przyznal odsetki od zasadzonych
wyrokiem kwot zadoSéuczynienia od dnia 11 lutego 2015 r., tj. zgodnie z zagdaniem pozwu.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad orzekl jak w pkt. I, ITI, Vi VII sentencji wyroku.
Powodztwa w pozostalym zakresie zostaly oddalone o czym orzeczono jak w pkt. I, II1, Vi VII wyroku.

Jak juz wyzej zaznaczono przy oznaczeniu zakresu wyrzadzonej krzywdy za konieczne uwaza sie uwzglednienie:
rodzaju naruszonego dobra, zakresu naruszenia i trwaloéci skutkéw naruszenia (por. wyroki Sagdu Najwyzszego: z 20
kwietnia 2006 roku, IV CSK 99/05, publ. LEX nr 198509; z 1 kwietnia 2004 roku, II CK 131/03, publ. LEX nr 327923;
z 19 sierpnia 1980 roku, IV CR 283/80, publ. OSN 1981, Nr 5, poz. 81; z 9 stycznia 1978 roku, IV CR 510/77, publ.
OSN 1978, Nr 11, poz. 210).

Zasadnicza przestanka przy okre$laniu wysokoéci zado§éuczynienia jest wiec stopien natezenia wspomnianych
elementéw skladajacych sie na pojecie krzywdy.

Podnies¢ takze trzeba, ze z uwagi na ocenny charakter kryteridow, ustalenie jaka kwota w konkretnych okolicznosciach
jest ,odpowiednia" tytulem zado$¢uczynienia, nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, co oczywiscie nie
moze oznacza¢ dowolnoSci (tak: postanowienie SN z 27 lipca 2005 roku II KK 54/05, publ. LEX nr 152495).

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie uwzglednil wszystkie okolicznoS$ci zdarzenia.

Reasumujgc zasadzone kwoty zadoSéuczynienia uwzgledniaja zaréwno cierpienia powodéw powstale w wyniku
$mierci ich matki w wypadku, jak tez czas trwania cierpien psychicznych i fizycznych zwiazanych ze skutkami
wypadku, a zatem réwniez nieodwracalno$é skutkow wypadku i cierpienia na przysztosé.

co do kosztéw

Strony byly reprezentowane przez zawodowych pelnomocnikéw ustanowionych z wyboru, ktérzy wnosili o zwrot
kosztow procesu.

Pelnomocnik strony pozwanej domagat sie zwrotu kosztéw wedlug norm przepisanych, a pelnomocnik powodéw
wedlug przedlozonego spisu kosztéow w ktéorym wynagrodzenie okreslil na taczng kwote 14.400 zt (3.600 zl x 4), a
ponadto zawarl: wydatki na oplaty skarbowe od pelnomocnictw w kwocie 68 zl (17 zl x 4), koszty korespondencji w



kwocie 30,40 zl, koszty przejazdu na rozprawe w kwocie 737,18 zl oraz oplaty od pozwoéw w lacznej kwocie 16.600 zt
co w sumie daje zagdang kwote 31.835,58 zl.

Miedzy powodami pomimo polaczenia spraw zachodzi jedynie wspotuczestnictwo formalne. W Swietle uchwaly
Sadu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2015 r. (sygn. akt III CZP 29/15) w takich sytuacjach do niezbednych kosztow
procesu poniesionych przez wspotuczestnikow reprezentowanych przez jednego pelnomocnika bedacego adwokatem
lub radca prawnym zalicza sie jego wynagrodzenie ustalone odrebnie w stosunku do kazdego wspoétuczestnika. Sad
powinien jednak obnizy¢ to wynagrodzenie, jezeli przemawia za tym naklad pracy pelnomocnika, podjete przez niego
czynno$ci oraz charakter sprawy (art. 109 § 2 k.p.c.).

W kontekscie powyzszego pogladu, ktéry Sad podziela nalezy wskazaé, ze kazdemu z powoddéw w niniejszej sprawie
nalezny byl zwrot kosztow procesu i w tym zakresie spis kosztéw przedlozony przez ich pelnomocnika zostal
uwzgledniony z tym, ze przedstawione w nim kwoty zostaly podzielone przez liczbe powodéw. W efekcie nalezy
wskaza¢, ze I. G., A. S. i T. S. ponieéli koszty zwigzane z: wpisem sadowym (po 4.200 zl), wynagrodzeniem
pelnomocnika (po 3.600 zt wg § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu, Dz.U. z 2013 r., poz. 490 ze zm.), oplata skarbowa od pelnomocnictwa (po
17 zL.), korespondencja (po 7,60 zl) i dojazdami pelnomocnika na rozprawe (po 184,29 zl). W sumie kazdy z nich
poniost koszty w wysoko$ci po 8.008,89 zl. Jesli zas chodzi o powoda S. S. (1) to jego pozycje kosztoéw i ich wysoko$é
sa podobne do weczeéniej wymienionych z tym, Ze uiszczona przez niego oplata od pozwu wynosila 4.000 zl, a co za
tym idzie ogolne koszty wynosily 7.808,89 zl.

Strona pozwana to poniosla koszty na wynagrodzenie pelnomocnika (3.600 z1) od kiego z powbdztw.

Powoddztwa 1. G., A. S. i T. S. zostaly uwzglednione w czesci okolo 40,78 % (zadali po 84.000 zl — uwzgledniono
powddztwa do kwot po 34.000 zlotych ). Natomiast powodztwo S. S. (1) zostalo uwzglednione w 50 % (zadat 1acznie
80.000 zl — uwzgledniono powbdztwo do kwoty 40.000 zlotych).

Zuwagi na powyzsze o kosztach procesu nalezalo rozstrzygnaé¢ w oparciu o art. 100 k.p.c. przewidujacy ich stosunkowy
rozdzial miedzy stronami postepowania.

Przekladajac zakres wygrania sprawy przez I. G., A. S. i T. S. do poniesionych przez nich kosztéw zasadnym bylo
domaganie sie ich zwrotu na poziomie ok. 3.266 z} (40,78 % x 8.008,89 z}), z tym ze nalezalo jednocze$nie uwzglednic,
ze przegrali sprawe w 59,53 %, a wiec tym samym koszty pozwanego byly zasadne do kwoty ok. 2.143 z} (3.600 zl x
59,53 %). W efekcie od zasadnych kosztow powodéw nalezalo odja¢ zasadne koszty pozwanego co dawalo wynik 1.123
z} (3.266 zl — 2.143 z}l) stanowigcy nalezno$¢ dla kazdego z tych powodéw z tytutu zwrotu kosztow procesu.

Powyzszy sposéb wyliczenia odnajduje takze analogiczne zastosowanie w stosunku do powoda S. S. (1). W jego
przypadku stopien wygrania sprawy przelozy! sie na poniesione koszty w ten sposob, ze okazaly sie one zasadne do
ok. 3.905 1zl (7.808,39 zl x 50 %). Jesli za$ chodzi o pozwanego to jego koszty byly uzasadnione do kwoty 1.800 zl
(3.600 zl x 50 %). Roznicujgc poziom uzasadnionych kosztéw stron nalezny S. S. (1) zwrot kosztéw wynosi 2.105 zi
(3.905 z1 — 1.800 z}).

Reasumujgc nalezalo zasadzi¢ od strony pozwanej na rzeczI. G., A. S.iT. S. kwoty po 1.123 zl, ana rzecz S. S. (1) kwote
2.105 zl tytulem czeSciowego zwrotu kosztow procesu.

Z tych wzgledéw o kosztach procesu Sad orzekl jak w pkt 11, IV VI i VIII sentencji wyroku.

SSO Pawel Poreba



