Sygn.akt IC 769/16

Dnia 24 pazdziernika 2016r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu I Wydzial Cywilny w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy : SSO Malgorzata Franczak — Opiela

Protokolant : st. sekr. sad. Jadwiga Pietrzak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 pazdziernika 2016r. w N.

sprawy z powddztwa A. Z.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powodki A. Z. kwote 100.000,00 z} (sto tysiecy ztotych)
z ustawowymi odsetkami za opdznienie od kwoty 60.000 zt od dnia 9 maja 2013r. do dnia zaptaty i od kwoty 40.000
z} od dnia 27 lipca 2016r. do dnia zaplaty,

II. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala,

III. nakazuje $ciaggnaé na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego w Nowym Sgczu od powodki A. Z. z zasadzonego
na jej rzecz roszczenia w punkcie I kwote 2.500,00 zl (dwa tysiagce piecset zlotych) tytulem oplaty od pozwu i kwote
320,16 7l (trzysta dwadziescia dziewie¢ ztotych 16/100) tytulem czesci wydatkow tymczasowo poniesionych przez
Skarb Panistwa a od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. kwote 5.000,00 zt (pie¢ tysiecy zlotych) tytulem oplaty
od pozwu i kwote 668,30 zl (szeSéset szeS¢dziesiat osiem zlotych 30/100) tytulem czeéci wydatkow tymczasowo
poniesionych przez Skarb Panstwa,

IV. zasgdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 1065,00 zt (jeden tysiac szeSédziesiat piec ztotych) tytutem kosztow
postepowania.

Sygn. akt I C 769/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 24 pazdziernika 2016 r.

W ostatecznie sprecyzowanym zgdaniu pozwu z dnia 7 sierpnia 2014 r. powodka A. Z. wniosla o zasgdzenie od
pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. kwoty 150.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od kwoty
60.000 zt od dnia 2 maja 2013 r. do dnia zaplaty i od kwoty 90.000 z} od dnia 1 czerwca 2016 r. do dnia zaplaty. Nadto
zazgdala ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego za skutki zdarzenia z dnia 10 marca 2002 r., ktére moga powstaé u
niej w przyszlo$ci. Domagala sie takze zasadzenie kosztéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa prawnego wedlug
norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje zadanie powodka podala, ze w dniu 10 marca 2002 r. w R. doszlo do wypadku samochodowego w
wyniku ktérego doznala licznych obrazen ciala. Sprawca wypadku przyznat sie do winy. W skutek wypadku powodka
stracila przytomno$¢, byla hospitalizowana, przechodzila liczne zabiegi medyczne, a nastepnie odbyla serie zabiegow
fizjoterapeutycznych. Zostala zaliczona do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci. W chwili wypadku powo6dka
miala 23 lata, byla osoba bardzo aktywna i na co dzien studiowala w L. filozofie i politologie, ktore to studia na
pewien okres musiala przerwac¢. W skutek doznanych obrazen przez wiele miesiecy musiala korzysta¢ z pomocy
innych os6b i jej poruszanie sie poczatkowo bylo praktycznie niemozliwe, a potem bylo bardzo ograniczone. Wypadek



wplynat takze bardzo negatywnie na jej psychike, gdyz bala sie przechodzi¢ przez ulice i jezdzi¢ samochodami. Obecnie
leczy sie w L. bowiem odczuwa bdle bioder i miednicy, ktore byly uszkodzone. Zdaniem powd6dki rozmiar doznanej
krzywdy uzasadnia zadang kwote. Podala takze, ze istnieje duze prawdopodobienstwo, iz w przyszloéci ujawnia sie
u niej negatywne skutki przedmiotowego zdarzenia dlatego wysunela takze zgdanie ustalenia odpowiedzialnoSci
pozwanego na przyszto$¢. W kwestii terminéw poczatkowych odsetek podala, ze dzien 2 maja wynika z uptywu 30 dni
od zgloszenia szkody pozwanemu co nastapilo w dniu 27 marca 2013 r., natomiast dzien 1 czerwca 2016 r. jest datg
rozszerzenia powodztwa o 90.000 zt.

W odpowiedzi na powyzsze zadania pozwany wniost o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztéw postepowania, w
tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych. Uzasadniajac swoje stanowisko podal, ze uznat swoja
odpowiedz za skutki przedmiotowego wypadku i wyplacit powddce kwote 16.500 zl tytulem zadoS§éuczynienia przy
przyjeciu, ze przez niezapiecie pasoéw przyczynila sie do powstania szkody w 40 %. W ocenie ubezpieczyciela przyznana
kwota jest adekwatna do doznanej przez powddke szkody i dlatego dalsze jej zadania sa nieuzasadnione. W zakresie
odsetek podal, ze w razie ich zasadzenia termin poczatkowy od ktérego mialyby by¢ zacza¢ biec winien by¢ terminem
wyrokowania. Co sie za$ tyczy zadania ustalenia odpowiedzialno$ci na przysztoé¢, wskazal ze powodka nie wykazala
interesu prawnego wymaganego do uwzglednienia tego roszczenia.

Odpis pisma powodki z dnia 1 czerwca 2016 r. w ktorym dotychczasowe zadanie zado$éuczynienia w kwocie 60.000
z} rozszerzyla o dalsza kwote 90.000 zt zostal doreczony stronie pozwanej w dniu 26 lipca 2016 r. (k. 215).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 10 marca 2002 r. w R. w wojewodztwie (...) na skrzyzowaniu drogi nr (...) z drogg nr (...) M. W. kierujacy
samochodem D. (...) naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze nie ustapit pierwszenstwa
kierujacemu samochodem F. (...) i przez to doprowadzil do zderzenia obu pojazdéw powodujac u pasazeréw tych
pojazdéw obrazenia ciala w rozumieniu art. 157 § 1 k.k.

M. W. przyznal sie do powyzszego czynu i prowadzone przeciwko niemu postepowanie karne zostalo warunkowo
umorzone na okres proby 1 roku.

Dowdéd: postanowienie Sadu Rejonowego w Jastrzebiu z dnia 6 lutego 2003 r., sygn. akt IT K 1089/02 k. 10

Jednym z pasazer6w samochodu D. (...) byla powddka, ktora siedziala na przednim siedzeniu pasazera obok drzwi i
byla zapieta pasami bezpieczenstwa. Kierujacy samochodem M. W. byl wowczas mezem siostry powodki. Jechali oni
do K., aby zawiez¢ powodke na pociag, ktéorym miala jechac do L. na studia.

Z miejsca zdarzenia powodka, ktéra stracila przytomnos$é, zostala przewieziona do szpitala w K. gdzie w dniach
od 10 marca do 23 kwietnia 2002 r. byla leczona na Oddziale Urazowo - Ortopedycznym w skutek rozpoznania:
stluczenia glowy, rany tluczonej glowy w okolicy czolowej prawej, rozleglego i wieloodlamowego zlamania miednicy
typu Malgaigne'a, rany tluczonej wargi sromowej wiekszej lewej i pochwy. Rany zaopatrzono chirurgicznie, rany
pochwy i krocza zaopatrzono operacyjnie (zeszyto) i zalozono tampon celem unikniecia krwawienia, a uraz miednicy
leczono zachowawczo przez odpowiednie nastawienie zlaman, z nastepowym wyciagiem szkieletowym za koniczyny
dolne, polaczonym z unieruchomieniem. Z uwagi na ryzyko wystapienia zmian zakrzepowych stosowano odpowiednie
leczenie przeciwzakrzepowe. W przebiegu pooperacyjnym usunieto tampon z pochwy i stosowano toalete krocza, a
w kolejnych dobach stosowano oklady z lodu na krocze celem zmniejszenia obrzeku. Podczas ostatniej konsultacji
ginekologicznej, ktora odbyla sie w dniu 1 kwietnia 2002 r. stwierdzono, ze rana wargi sromowej i pochwy zagoila
sie prawidlowo, ale wystapil stan zapalny pochwy i z tej przyczyny wykonywano irygacje pochwy roztworem
antyseptycznym z Betadyny. A. Z. z uwagi na pozycje lezaca w jakiej sie znajdowala, miala odlezyny, trudnosci
z wykonywaniem czynnosci higienicznych, co poza bélem bardzo negatywnie wplywalo na jej
stan psychiczny. Wczesniej nigdy nie byla w szpitalu przez tak dlugi okres. Przed swietami
wielkanocnymi podtrzymywala jg na duchu inna pacjentka, ktéora dawala jej swoj przyktad.



Woéwczas powodka stala sie placzliwa i przezywala emocje zlosci zwiqzane z tym, ze musiala
przerwacé studia.

Powodka zostala wypisana ze szpitala ze stosownymi zaleceniami medycznymi. W domu opiekowala sie nia rodzina.
Przez okres 4 tygodni powddka pozostawala prawie wylacznie w pozycji lezacej i pierwsze kroki zaczela stawiaé dopiero
pod koniec maja 2002 r. Pierwszy raz z domu o kulach wyszla w dniu 10 czerwca 2002 r. kiedy to pojechala na wizyte
kontrolng. Nastepnie od konca lipca 2002 r. do polowy sierpnia 2002 r. odbywala rehabilitacje. Przy pomocy kul
chodzila, az do lutego 2003 r. Po wypisie ze szpitala leczona byta w poradni urazowo-ortopedycznej i rehabilitacyjnej
w L., gdzie w marcu 2003 r. stwierdzono u niej martwice glowy koéci udowej prawej, ktéra nastepnie leczono przez
naswietlania i fizjoterapie trwajaca od kwietnia do czerwca 2003 r. Po tym roku nie korzystala z zadnego leczenia, ktore
mialoby zwigzek z wypadkiem. W okresie leczenia poszpitalnego, w czasie kiedy korzystala z kul, na duchu wspierat
ja zakonnik z ktérym rozmawiala i ktéry zachecal ja do powrotu na studia.

W dacie wypadku powodka miala 23 lata i choé¢ mieszkata w G. to jej zycie koncentrowalo sie w L. gdzie studiowala
na ITI roku politologii i IV roku filozofii. Byta osoba aktywna, hobbystycznie grala w siatkowke, a nadto czas spedzala
na wyjséciach ze znajomymi. Z uwagi na wypadek przez p6l roku nie chodzila na zajecia z filozofii, natomiast na
politologii wziela urlop dziekanski. Przez to utracila kontakt z niektérymi znajomymi. Na uczelnie wrécita we wrzeéniu
2002 r. aby zaliczy¢ zalegle egzaminy z filozofii. W robieniu zakupéw, noszeniu ksigzek i sprzataniu pomagali jej
znajomi. Mimo zaburzen koncentracji i luk w pamieci, ktére powodowaly u niej irytacje, ostatecznie filozofie ukonczyta
w pazdzierniku 2003 r., a politologie w 2006 r. W czasie studiow powodka korzystala z pomocy terapeutycznej
znajomej pani profesor psychologii oraz kolezanki, ktéra studiowala psychologie. Poza nimi, miala nieustanne
wsparcie rodzicow, ktdrzy byli Swiadomi probleméw z jakimi zmagala sie ich najstarsza corka.

Obecnie powddka ma 37 lat, posiada wyzsze wyksztalcenie i na od 2006 r. mieszka w L., gdzie pracuje jako doradca
studentéw. Jej praca nie ma charakteru siedzacego. W wolnych chwilach chodzi na basen i uprawia pilates. W
2014 r. przeszla zabieg zwigzany ze zdiagnozowanym u niej nowotworem niezloé§liwym. Aktualnie w sferze
psychicznego funkcjonowania powédki nie ma istotnych negatywnych nastepstw zwiqzanych z
przedmiotowym zdarzeniem. Odzyskala ona réownowage psychicznq i podejmuje wlasciwe dla
Jazy rozwaojowej zadania i aktywnosci zyciowe. Konsekwencje przezytego urazu nie dezorganizujq
Junkcjonowania powddki w zadnej ze sfer. Nie wymaga pomocy psychologicznej ani leczenia
psychiatrycznego. Nie ma prawa jazdy, bezpo$rednio po wypadku obawiala sie jezdzi¢ samochodami i obecnie
nadal odczuwa lek tyle, ze tylko przed szybsza jazdg. Ma takze obawy co do przyszlej ewentualnej cigzy i bolu
jaki moze sie z tym dla niej wigza¢. Powodka nadal bowiem odczuwa skutki przedmiotowego wypadku w postaci
zmian pourazowych - deformacji miednicy, a nadto utyka i ma ograniczona ruchomos$¢ stawu biodrowego, ktore
to skutki maja utrwalony charakter i powoduja dolegliwoSci bélowe oraz ograniczenie jej aktywno$ci. A. Z. nie
moze wykonywaé czynno$ci wymagajacych pelnego i dlugotrwalego obcigzania koniczyn dolnych oraz dZzwigania
ciezaréw. Dolegliwosci bélowe okolicy miednicy odczuwa okresowo, szczegdlnie po dluzszym staniu i chodzeniu oraz
po dluzszym przebywaniu nieruchomo w pozycji siedzacej nawet przy pacy umystowej, z tej przyczyny powdédka musi
czesto zmieniaé pozycje. Bole te odczuwa takze w okresach przybrania na wadze. Obecnie A. Z. nie wymaga jednak
leczenia ani rehabilitacji. Blizne na czole, ktora pozostala jej po ranie glowy, zakrywa wlosami. Powddka nie odczuwa
dolegliwo$ci ginekologicznych spowodowanych wypadkiem. W przyszlo$ci mozliwe jest u niej wystgpienie zmian
zwyrodnieniowych stawéw biodrowych, szczegblnie prawego. Uraz pochwy i krocza nie ma wplywu na obecne zycie i
rozwo6j zawodowy powodki, gdyz zmiany zostaly wyleczone catkowicie, przy czym zdolnoéé do prokreacji jest zalezna
od bardzo wielu czynnikéw i obecnie nie mozna jednoznacznie stwierdzié¢ czy wypadek mial wplyw na zachowanie
prawidlowej plodnosci u powodki. Stan po ztamaniu miednicy, ktére zmienilo anatomie kanatu rodnego, moze istotnie
wplywac na zdolnoé¢ powddki do odbycia porodu drogami natury, przy czym nie jest on calkowicie niemozliwy.

Doznane w sferze ginekologicznej i ortopedycznej urazy spowodowaty u powodki 44 % uszczerbku na zdrowiu.

Dowdéd: opinia bieglego z zakresu ortopedii W. S. wraz z opiniami uzupelniajacymi k. 106 — 107, 123 i 193; opinia
bieglego z zakresu ginekologii dr hab. K. R. wraz z opiniami uzupekiajacymi k. 120 — 121, 136, 167 — 168, 1 199; opinia



bieglego z zakresu psychologii M. S. k. 153 - 156 dr hab. K. R. wraz z opiniami uzupelniajacymi; zeznania powédki k.
57 — 591 0d 00:12:23 k. 217v — 218.

We wrzedniu 2002 r. powddka zostala zaliczona do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci na okres do dnia 10
marca 2002 T.

Dowéd: orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci powodki k. 12 — 13; dokumentacja medyczna powodki k. 14 —
23163 —97.

W dniu 8 kwietnia 2013 r. wplynelo do pozwanego pismo powddki zglaszajace przedmiotows szkode. W piSmie
tym A. Z. zazadala przyznania jej kwoty 140.000 zl tytulem zado$éuczynienia. W wyniku przeprowadzonego
postepowania likwidacyjnego ubezpieczyciel przyznal powodce kwote 16.500 zt przy przyjeciu, ze przez niezapiecie
paséw przyczynila sie do powstania szkody w 40 %.

Dowéd: akta szkody na ptycie CD k. 51.

Ustalajac powyzszy stan faktyczny, Sad oparl sie przede wszystkim na dowodach z dokumentéw, w tym na zebranej
dokumentacji medycznej obrazujacej proces leczenia powodki, ich autentyczno$¢ i moec dowodowa nie byly bowiem
przez zadng ze stron kwestionowane, nie budzily tez watpliwosci Sadu. Nadto podstawa ustalen faktycznych byly
zeznania powddki oraz przeprowadzone dowody z opinii bieglych.

Do rozpoznania przedmiotowej sprawy niezbedne bylo zasiegniecie wiedzy specjalnej z zakresu chirurgii, ginekologii
i psychologii, dlatego tez Sad dopuscit w tym zakresie dowody z opinii bieglych. Sporzadzone w sprawie opinie
byly zdaniem Sgdu rzetelne, kompletne i w sposéb fachowy odpowiadaly celowi dla ktorego zostaly wydane.
Korespondowaly takze z tre$cig pozostalych dowodéw i wyciagaly z nich wnioski udzielajace wiadomosci specjalnych,
dlatego tez Sad podzielil je w caloéci i uczynit podstawa ustalen faktycznych w zakresie doznanych przez powodke
skutkow fizycznych i psychicznych przebytego wypadku.

Zeznania powodki zasthugiwaly na pelng wiare Sadu, gdyz byly szczere, a poza tym odnajdywaly potwierdzenie w
pozostalych dowodach zgromadzonych w sprawie. A. Z. wiarygodnie zeznala o swojej sytuacji Zyciowej z czasu sprzed
wypadku i z chwili obecnej z uwzglednieniem wplywu jaki wypadek mial na jej pdzniejsze przezycia i komplikacje
zwigzane z przerwaniem studiéow, poszukiwaniem pomocy u psychologa oraz skutkami w sferze zdrowia fizycznego
takimi jak okresowo odczuwane bdle, utykanie i blizna na czole.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie.

Podstawe odpowiedzialno$ci odszkodowawczej strony pozwanej stanowi umowa odpowiedzialnoéci cywilnej
dotyczaca samochodu prowadzonego w dniu 10 marca 2002 r. roku przez M. W., w ramach ktorej ubezpieczyciel
przejat odpowiedzialno$c¢ za szkody powstale w zwigzku z ruchem tego pojazdu.

Zgodnie z art. 436 § 1 k.c., odpowiedzialno$¢ przewidziang w artykule poprzedzajacym (art. 435 k.c.) ponosi
roéwniez samoistny posiadacz mechanicznego Srodka komunikacji poruszanego za pomocy sil przyrody. Podstawe
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej strony stanowi art. 822 k.c. w zwigzku z art. 34 i 35 ustawy z dnia
22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. z 2013 r. poz. 392 t.j. ze zm.). Zgodnie z art. 822 k.c § 1
przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okreSlonego
w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialnoéé za szkode
ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Natomiast § 4 stanowi, ze uprawniony do odszkodowania w zwiazku ze
zdarzeniem objetym umowg ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié roszczenia bezposrednio od
ubezpieczyciela. Na mocy art. 34 ust 1 ww. ustawy z dnia 22 maja 2003 roku: z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdoéw
mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do



odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smieré, uszkodzenie
ciala, rozstréj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Ponadto ubezpieczeniem OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych jest objeta odpowiedzialnosé cywilna kazdej osoby, ktéra kierujac pojazdem mechanicznym
w okresie trwania odpowiedzialnoSci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwiazku z ruchem tego pojazdu (art. 35).

W niniejszej sprawie poza sporem pozostawala odpowiedzialnos¢ pozwanego za skutki wypadku, jako ubezpieczyciela
sprawcy szkody. Takze w ocenie Sadu spelnione zostaly przestanki odpowiedzialno$ci posiadacza pojazdu
mechanicznego za szkody powstate w zwigzku z ruchem tego pojazdu przewidziane w art. 436 § 1 k.c. w zw. z art.
435 k.c. i art. 34 i 35 ww. ustawy z dnia 22 maja 2003 roku, rodzac tym samym odpowiedzialno$é odszkodowawcza
pozwanego w zwigzku z zawarta umowa ubezpieczenia (art. 822 k.c.). Pozwany, jak juz wspomniano, nie uchylal sie
od tej odpowiedzialnoSci, a jedynie wskazywat ze juz wyplacilt powddce Swiadczenia adekwatne do poniesionej szkody,
wobec czego w jego ocenie wyartykulowane w pozwie zadania sa wygdrowane i z tej przyczyny nieuzasadnione.

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany zarzucil, iz powodka przyczynila sie do powstania szkody w 40 %, gdyz
w chwili zdarzenia nie byla zapieta pasami bezpieczenstwa.

Stosownie do tresci art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek
jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu
stron. Na Sadzie spoczywal zatem obowiazek oceny, stopnia zmniejszenia obowiazku naprawienia szkody, ktére ma
by¢ ,odpowiednie”, w sytuacji, gdy poszkodowany przyczynil sie do powstania (lub zwiekszenia) szkody. Zakres
redukcji winien by¢ ustalony stosownie do okolicznoSci, w tym do stopnia winy obu stron oraz naruszenia okre$lonych
regul postepowania przez poszkodowanego, motywow jego dzialania czy poréwnania stanu majatkowego obu stron.
Przyczynienie sie do szkody wystepuje zatem, gdy w wyniku badania stanu faktycznego sprawy dojé¢ trzeba do
wniosku, ze bez udzialu poszkodowanego szkoda hipotetycznie nie powstalaby lub nie przybrataby rozmiaréw, ktore
ostatecznie w rzeczywisto$ci osiggnela.

Rozwazajac powyzsza kwestie, Sad uznal ze powddka w Zadnym stopniu nie przyczynila sie do powstania szkody.
Przede wszystkim na okoliczno$¢, ze A. Z. w chwili wypadku nie byla zapieta pasami bezpieczenstwa nie wskazuje
zaden z dowodow zgromadzonych w sprawie. Zreszta sama powodka zeznala, ze byla zapieta pasami i twierdzen tych
pozwany nie obalil. Nie podejmowat zreszta w tym kierunku zadnej inicjatywy dowodowej. W tej sytuacji, zdaniem
Sadu w pelni uzasadniony jest wniosek o braku przyczynienia powddki do powstania szkody.

Jak stanowi art. 445 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu
odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. W niniejszej sprawie powddka doznata
stluczenia glowy, rany ttuczonej glowy w okolicy czolowej prawej, rozleglego i wieloodlamowego zltamania miednicy
typu Malgaigne'a, rany thuczonej wargi sromowej wiekszej lewej i pochwy. Wypadek sprawil, ze w sposo6b nagly na
okres kilku miesiecy stala sie osoba wymagajaca pomocy, a nadto wykluczona zostala jego dotychczasowa aktywno$é,
co wigzalo sie dla niego z traumatycznymi przezyciami psychicznymi.

ZadoSéuczynienie pieniezne, o ktéorym mowa w art. 445 § 1 k.c. ma na celu naprawienie szkody niemajatkowej
wyrazajacej sie krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych, dlatego tez ustalajac kwote zado$éuczynienia
nalezy mie¢ na uwadze rozmiar cierpien fizycznych zwigzanych z zaistnieniem wypadku, dolegliwo$ci bolowe powstale
w nastepstwie urazu oraz dlugotrwalego leczenia; ma ono na celu zlagodzenie osobie pokrzywdzonej doznanych
cierpien fizycznych i moralnych, wysoko$é zado$éuczynienia musi zatem pozostawac w zaleznoS$ci od intensywno$ci
cierpien, czasu ich trwania, ujemnych skutkow zdrowotnych jakie osoba poszkodowana bedzie zmuszona znosi¢ w
przyszlosci - zado$cuczynienie ze swej istoty co do zasady uwzgledniaé winno wiec wszystkie cierpienia, ktorych doznat
pokrzywdzony: zaréwno te, ktére odczuwal w przeszlosci, jak i aktualne oraz te, co istotne, ktére bedzie odczuwal do
konca zycia; przy okreslaniu wymiaru zado$éuczynienia nalezy uwzgledni¢ wszystkie okoliczno$ci danego zdarzenia,
a zwlaszcza rodzaj obrazen i rozmiar zwigzanych z nimi cierpien fizycznych i psychicznych, stopien kalectwa,
poczucie nieprzydatnoéci, konieczno$c¢ korzystania ze wsparcia bliskich, a zadoécuczynienie powinno speliaé funkcje
kompensacyjna (por.: wyrok SN z dnia 29 wrzeénia 2004 r., IT CK 531/03, Lex nr 137577; wyrok S.A. w Bialymstoku



z dnia 1 lutego 2005 r., III APa 9/04; wyrok S.A w S. z dnia 17 czerwea 2009 r., I ACa 771/08, Lex nr 550910; wyrok
SN z dnia 17 wrze$nia 2010 r., IT CSK 94/10, Lex nr 602758).

Jak wynika z ustalonego w sprawie stanu faktycznego uszczerbek na zdrowiu, jakiego doznata powodka wynosit 44 %.
Urazy, ktérych doznala wymagaly ponad miesiecznej hospitalizacji i w tym czasie przeprowadzenia wielu konsultacji
i zabiegow medycznych. Rany wymagaly zeszycia, a rozlegle zlamana miednica wymagala nastawienia, a potem
unieruchomienia koficzyn dolnych powddki co sprawilo, ze musiala leze¢ nieruchomo. W tym czasie nie byla w stanie
wykonywac samodzielnie nawet czynnoSci higienicznych i fizjologicznych, co powodowalo u niej duzy stres. Wskutek
znajdowania sie w jednej pozycji pojawily sie u niej odlezyny, ktére nastepnie takze wymagaty leczenia. Do domu
wypisana zostala z zaleceniami dalszego leczenia i rehabilitacji, ktore trwaly w sumie do czerwca 2003 r. Od dnia
wypadku do maja 2002 r. nie byla w stanie chodzi¢ i dopiero pod koniec maja zaczela poruszac sie o kulach. Do tego
czasu wymagala ciaglej pomocy rodzicéw, gdyz sama w nie byla w stanie praktycznie niczego zrobié. Po tym, gdy
zostala wypisana ze szpitala, pierwszy raz z dom wyszla dopiero w czerwcu 2002 r. W sumie o kulach chodzila, az do
lutego 2003 r. Wszystko to dzialo sie w okresie, gdy powddka byla osoba mloda (23 lata) i aktywng. Studiowala na
dwoch kierunkach i studia te musiala przerwac, co mocno przezywala. Takze p6Zniejszy jej powrdt na uczelnie nie byt
latwy i nastapil przynajmniej czeSciowo za namowa zakonnika, ktory ja wspieral na duchu. Takze juz po ponownym
podjeciu studiow korzystala z pomocy psychologicznej. Ostatecznie zaré6wno filozofie jak i politologie ukonczyla, przy
czym nastapilo to z opdznieniem. Cho¢ obecnie nie wymaga leczenia i rehabilitacji to skutki wypadku odczuwa w
postaci zmian pourazowych - deformacji miednicy. Nadto utyka i ma ograniczona ruchomo$¢ stawu biodrowego,
ktore to skutki maja utrwalony charakter i powoduja dolegliwo$ci bélowe oraz ograniczenie jej aktywnosci. A. Z.
nie moze wykonywa¢ czynno$ci wymagajacych pelego i dlugotrwalego obciazania koniczyn dolnych oraz dzwigania
ciezarow. Dolegliwosci bélowe okolicy miednicy odczuwa okresowo, szczego6lnie po dluzszym staniu i chodzeniu oraz
po dtuzszym przebywaniu nieruchomo w pozycji siedzacej nawet przy pacy umystowej, z tej przyczyny powddka musi
czesto zmieniaé pozycje. Bole te odczuwa takze w okresach przybrania na wadze. Nadto w przyszlosci mozliwe jest u
niej wystapienie zmian zwyrodnieniowych stawow biodrowych, szczego6lnie prawego. Rowniez miednica, cho¢ zostala
wyleczona to jednak zmiana anatomii kanalu rodnego, do ktérej doszlo moze istotnie wplywaé na zdolnosé powodki
do odbycia porodu drogami natury.

Powyzsze okolicznoSci, w ocenie Sagdu jednoznacznie wskazuja, ze przyznane przez pozwanego zado$éuczynienie w
kwocie 16.500 zl jest nieadekwatne do doznanej szkody, a suma odpowiednig zdaniem Sadu jest lgczna kwota 116.500
z}. W tej sytuacji nalezalo zasgdzi¢ na rzecz powddki brakujaca warto$é tj. kwote 100.000 zl ktéra wraz z otrzymanym
juz uprzednio $wiadczeniem pozwoli na adekwatne pokrycie doznanej krzywdy. W pozostalym zakresie pow6dztwo
o zado$¢uczynienie bylo zbyt wygoérowane. Nalezy bowiem mieé na uwadze, ze mimo doznanych obrazen ostatecznie
powddka poradzila sobie z problemami, powr6cila na studia, ktére ukonczyla. Takze obecnie nie wymaga leczenia
w zwiazku z wypadkiem i na co dzien pracuje zawodowo. Réwniez nalezy zauwazy¢, ze wypadek nie pozbawil ja
mozliwos$ci posiadania potomstwa. W tej sytuacji zadanie zado$¢uczynienia w wyzszej niz ustalona kwocie podlegato
oddaleniu.

Nalezne ustawowe odsetki za opdznienie od uwzglednionego roszczenia w pierwotnie dochodzonej kwocie 60.000 z}
nalezalo zasadzi¢ od dnia 9 maja 2013 r. Jest to bowiem dzien nastepny po uptywie okresu 30 dni (art. 14 ust. 1 ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych) na zlikwidowanie szkody, ktéra zostala zgloszona przez powodke w pisémie
doreczonym pozwanemu w dniu 8 kwietnia 2013 r. Jak wskazuje sie w orzecznictwie po otrzymaniu zawiadomienia
o wypadku ubezpieczyciel - jako profesjonalista korzystajacy z wyspecjalizowanej kadry i w razie potrzeby z pomocy
rzeczoznawcow (art. 355 § 2 KC) - obowiagzany jest do ustalenia przestanek swojej odpowiedzialno$ci, samodzielnego
i aktywnego wyjasnienia okoliczno$ci wypadku oraz wysoko$ci powstalej szkody. Nie moze tez wyczekiwaé na
prawomocne rozstrzygniecie sagdu. Bierne oczekiwanie ubezpieczyciela na wynik toczacego sie procesu naraza go na
ryzyko popadniecia w op6znienie lub zwloke w spelnieniu §wiadczenia odszkodowawczego. Skoro powddka zglosila
ubezpieczycielowi szkode w dniu 8 kwietnia 2013 r. to termin 30 dni do likwidacji szkody uplynal w dniu 8 maja 2013
r.iod nastepnego dnia od tej daty pozwany pozostawal w opdznieniu. Co sie za$ tyczy odsetek od pozostalej zasadzonej



kwoty tj. 40.000 zt to nalezy zauwazy¢, ze odpis pisma powodki z dnia 1 czerwca 2016 r. w ktérym dotychczasowe
zadanie zado$¢uczynienia rozszerzyla o dalsza kwote 90.000 zl zostal doreczony stronie pozwanej w dniu 26 lipca 2016
r. (k. 215). W tej sytuacji odsetki od kwoty 40.000 zl nalezalo zasadzi¢ od dnia nastepnego tj. od dnia 27 lipca 2016 .

Poza zadaniem zado§¢uczynienia, powddka domagala sie takze ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlo$é
za skutki przedmiotowego wypadku.

W ocenie Sadu powyzsze zadanie nie bylo jednak uzasadnione. Nalezy bowiem mie¢ na uwadze, iz wprowadzenie
uregulowania, ze bieg terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie rozpoczyna sie z chwilg
dowiedzenia sie przez poszkodowanego o szkodzie i osobie zobowigzanej do jej naprawienia (bo tak nalezy odczytac

art. 442" § 3 k.c.) oznacza, ze nie zostal w zaden sposéb ograniczony czas, w jakim moze ujawnié sie szkoda na osobie
prowadzac do powstania (zaktualizowania sie) odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki danego zdarzenia. W zwigzku

z treécig art. 442" k.c. powddka nie jest zagrozona przedawnieniem co do szkody jaka moze ujawni¢ sie w przyszioéci.
Ustalenie odpowiedzialno$ci i tak nie zwolniloby ja z konieczno$ci wykazania zwigzku przyczynowego pomiedzy nowa
szkodg a zdarzeniem, z ktérym ja laczy.

Z powolanych przyczyn, przy zastosowaniu art. 189 k.p.c. zadanie ustalenia odpowiedzialnoéci na przyszlosé jako
nieuzasadnione zostalo oddalone.

W podsumowaniu powyzszych rozwazan, Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 100.000 z} tytutem
zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od kwoty 60.000 zl od dnia 9 maja 2013 r. do dnia
zaplaty i od kwoty 40.000 zt od dnia 27 lipca 2016 r. do dnia zaplaty, o czym orzek} w pkt I sentencji wyroku. Zadanie
zado$Cuczynienia w pozostalym zakresie, wraz z zgdaniem ustalenia wcze$niejszego terminu platnosci odsetek niz
dzien 9 maja 2013 r. i zadaniem ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego na przyszlo$c, zostaly przez Sad oddalone,
o czym wyrzeczono w pkt II sentencji wyroku.

Rozstrzygajac o kosztach, Sad mial na uwadze, ze: powodka byl zwolniona od kosztéow sadowych, powddztwo
zostalo uwzglednione w okolo 67 % (100.000 zl z 150.000 zl), strony byly reprezentowane przez profesjonalnych
pelnomocnikéw ustanowionych z wyboru na wynagrodzenie ktérych, przy uwzglednieniu oplaty skarbowej poniosty
po 3.617 zl, a nadto w toku sprawy ze $rodkéw Skarbu Panstwa pokryto tymczasowo wydatki na wynagrodzenia
bieglych w lacznej kwocie 997,47 71 (k. 135, 165, 202), pozostale wydatki zostaly pokryte z zaliczki pozwanego w kwocie
500 zl.

Wobec wyniku sprawy, ktéra powodka przegrala w okolo 33 %, na podstawie art. 113 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 28
lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2016 r. poz. 623 t.j.) w zw. z art. 100 k.p.c. nalezalo
Sciagnaé z zasadzonego na jej rzecz roszczenia kwote 2.500 z tytulem oplaty od pozwu w czeSci w ktorej nie zostal
uwzgledniony (50.000 x 5 %) oraz kwote 329,16 z} tytulem zwrotu czes$ci wydatkow (997,47 zt x 33 %), natomiast od
pozwanego nalezalo $ciggnaé kwote 5.000 z} tytulem optaty od pozwu w czeSci w ktorej zostal uwzgledniony (100.000
z} x 5 %) oraz kwote 668,30 zl tytulem zwrotu czesci wydatkow (997,47 zt x 67 %).

Co sie za$ tyczy kosztow stron to poniosly one ogbdlem kwote 7.734 zl (3.617 zt + 3.617 zt + 500 z}). Skoro powddka
sprawe wygrala w 67 % to koszty jej uzasadnionego dochodzenia praw wyniosly 5.182 z1 (7.734 zt x 67 %), natomiast
uzasadnione koszty obrony pozwanego wyniosty 2.552 zl (7.734 zt x 33 %). W tej sytuacji nalezalo od pozwanego
na rzecz powddki zasadzi¢ kwote 1.065 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, jako réznice miedzy kosztami faktycznie
poniesiony przez powodke, a kosztami, ktére z uwagi na wynik sprawy winna byla ponie$¢ (3.617 zt — 2552 z1). O
kosztach tych Sad orzekl na mocy art. 100 k.p.c.



