Sygn. akt IC 1274/17

Dnia 21 czerwca 2018r.

Sad Okregowy w Nowym Sqczu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy : SSO Zbigniew Krupa

Protokolant: sekr. sad. Renata Borkowska

Ppo rozpoznaniu w dniu 21 czerwca 2018r. w Nowym Sqczu na rozprawie
sprawy z powodztwa U. R.

przeciwko (...) Spotka Akecyjna
z siedzibg w W.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. na rzecz powodki U. R. kwote 34 000,00 zt
(trzydziesSci cztery tysigce ztotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 27 grudnia 2015r. do dnia 31 grudnia 2015r. i
ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty,

II. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala,

III. zasadza od strony pozwanej (...) Spdtka Akcyjna z siedzibg w W. na rzecz powodki U. R. kwote 2100,00 z} (dwa
tysiace sto zlotych) tytulem zwrotu polowy oplaty od pozwu,

IV. nakazuje Sciagnac¢ od powddki U. R. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Nowym Saczu kwote 29,00
z} (dwadzieScia dziewieé zlotych) tytulem nieuiszczonej czesSci wydatkow,

V. w pozostalym zakresie koszty postepowania miedzy stronami wzajemnie znosi.
Sygn. akt I C 1274/17

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 21.06.2018 roku

Pozwem inicjujacym przedmiotowe postepowanie powddka U. R. domagala sie zasgdzenia od strony pozwanej (...)
SA kwoty 84.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 27.12.2015 roku do dnia 31.12.2015 roku oraz ustawowymi
odsetkami za opo6znienie od dnia 1.01.2016 roku do dnia zaplaty tytulem zado$¢uczynienia za naruszanie débr
osobistych w zwigzku ze $émiercia meza M. S., zasadzenia od strony pozwanej kosztow postepowania w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych (k.1-4)

Motywujac swoje stanowisko powddka podniosla, ze w dniu 16.07.2002 roku doszlo do wypadku w wyniku, ktérego
zmarl jej maz M. S., ktory byl pasazerem samochodu F. (...) nr rej. (...). Zdaniem powodki, kwota 16.000 zi
przyznana w ramach zado$éuczynienia jest razaco zanizona zwazywszy na silne wiezy laczace jg ze zmarlym mezem,
glebokie zalamanie psychiczne. Powddka podala, iz na skutek §mierci meza, pozbawiona zostala opieki bliskiej osoby,
niezbednego wsparcia i nadziei na lepsze jutro. Przyznana przez strone pozwang kwota nie rekompensuje jej krzywdy.
Powodka wskazala, ze jej relacja z mezem byla bardzo zazyla. Do dnia dzisiejszego nie pogodzila sie ze §miercig
meza. Dzien, w ktérym zgingl jej maz, byt najgorszym dniem w jej zyciu. O Smierci meza, powodka dowiedziala sie
od Policji. Niewiele pamieta z tej chwili, bo lekarz pogotowia podal jej Srodki uspokajajace. Wstrzas jakiego doznata



byl na tyle silny, ze nie pamieta ona kolejnych dni. W trakcie pogrzebu nie byla w stanie i§¢ o wlasnych silach,
jechala na cmentarz karetka. W tym okresie powoddka nie wierzyla, w to co sie stalo, myslala, ze to tylko zly sen,
chciala sie z niego obudzi¢. Po $mierci meza, zycie jej stracilo calkowicie sens, nie miala dla kogo zy¢. Powodka
podala, ze po tragicznej Smierci meza nie poradzila sobie z emocjami i uczuciami. Przestala wychodzié¢ z domu, nie
chciala dalej zy¢. Nie mogta spaé, nie chciala je$¢. Przestala sie ubiera¢, nie chciala z nikim rozmawiaé. Z uwagi na
pogarszajacy sie stan zdrowia psychicznego to rodzina zmarlego otoczyla ja opiekg. Powodka podkreélila, ze zaczela
naduzywa¢ $srodkéw uspokajajacych, ktére powodowaly ospalo$é. Cale dnie spedzala w domu, $pige. Nie otwierala
nikomu drzwi, nie wychodzila na zewnatrz. Nie miala sily sie ubraé ani umy¢. Z uwagi na bardzo zly stan psychiczny i
naduzywanie $rodkéw uspokajajgcych, osoby bliskie powddce baly sie o jej zycie. Powb6dka znajdowala sie w glebokiej
depresji. W tym czasie bez daleko idacego zaangazowania i wsparcia os6b najblizszych nie poradzilaby sobie. Przez
dlugi okres czasu nie byla zdolna do samodzielnej egzystencji. Nie byla w stanie przygotowac sobie positku, wyj$c
z domu, ubra¢ sie czy umy¢, nie przyjmowala odwiedzin, nie chciala z nikim rozmawiac¢. Siostra zmarlego meza
mieszkajaca blisko, wysyltala swoje dzieci z obiadami dla powodki. Powddka nie cheiala otwiera¢ drzwi, nie chciala
przyjmowac jakiegokolwiek wsparcia, nie chciala je$¢. Dzieci siedzialy jednak pod drzwiami bez wzgledu na pogode,
dopodki powddka nie otworzyta drzwi i nie przyjela od nich obiadu. Czas glebokiej zaloby po Smierci meza trwat dlugo
ibyl dla niej ponadprzecietnie trudny. Powddka zaznaczyla, ze przed Smiercia, maz powodki byt glownym zywicielem
rodziny. Po $mierci meza zostala bez §rodkéw do zycia i z rozpoczeta budowa domu. Powbddka podkreélita, ze chociaz
od $mierci M. S. minelo 15 lat to ona do dnia dzisiejszego nie pogodzila sie z tg stratg. Powddka do dnia dzisiejszego
nie jezdzi na wycieczki, nie jest w stanie cieszy¢ sie zyciem, jej zycie do dnia dzisiejszego nie wrdcilo do stanu sprzed
wypadku. Bol i zal jaki odczuwa powodka z uptywem czasu zmniejszyt sie ale nie minal. Tragiczne wydarzenie z dnia
16.07.2002 roku zmienilo jej zycie na zawsze. Zdaniem powodki strona pozwana przyznajac jej w toku postepowania
likwidacyjnego kwote 16.000 zt tytulem zado$c¢uczynienia za §mieré meza de facto przyjela na siebie odpowiedzialnoéc
z tytulu wypadku komunikacyjnego z dnia 16.07. 2002 roku. Istote sporu stanowi zatem jedynie wysoko§¢ naleznego
jej zadoééuczynienia. Smier¢ meza spowodowala u powddki wystapienie ogromnej krzywdy w aspekcie psychicznym
i emocjonalnym. Pomimo uplywu czasu nadal cierpi i odczuwa ogromng pustke po $§mierci meza, z ktoérym byla silnie
emocjonalnie zwigzana. Jako podstawe roszczenia powodka wskazata art. 448 ke w zwigzku z art. 24 par 1 ke. Zadana
pozwem doplata 84.000 zt do wyplaconej juz przez pozwang kwoty 16.000 zl z tytulu zado$éuczynienia nie jest kwota
wygorowana. Przeciwnie jest kwota odpowiednia dla zrekompensowania doznanej przez nia krzywdy. Na stosunkowo
duzy rozmiar krzywdy powodki wskazuje bardzo silna wiez laczaca ja z tragicznie zmarlym mezem, rozmiar cierpien
jakich doswiadczyla.

Strona pozwana w odpowiedzi na pozew (k.24-26) wniosta o oddalenie powodztwa w caloéci i zasadzenie kosztow
postepowania w tym kosztoéw zastepstwa prawnego wg norm przepisanych.

Zdaniem strony pozwanej przyznana powodce w toku postepowania likwidacyjnego kwota 16.000 zt zado§éuczynienia
spelnia przeslanki z art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c i dalsze roszczenia z tego tytulu sa nieuzasadnione.
Ciezar wykazania twierdzen pozwu spoczywa na powddce, ktéra ogranicza sie tylko do golostownych twierdzen.
Ubezpieczyciel podkreslil fakultatywno$é zado$cuczynienia z art. 448 ke. ZadoSéuczynienie nalezy sie dopiero po
przekroczeniu pewnego poziomu krzywdy. Swoboda przyznana Sadowi nie daje mu dowolnoSci, gdyz przyznanie sumy
tytulem kompensacji krzywdy jak i jej odmowa musza by¢ osadzone faktycznym sprawy. Zdaniem strony pozwanej
powddka nie wykazala aby na skutek zdarzenia doznala rozstroju zdrowia w rozumieniu kodeksowym, w postaci
procesdéw chorobowych. Ponadto powodka nie podata zadnych danych na temat swojego stanu cywilnego, chociaz z
przedlozonej kserokopii odpisu aktu malzenstwa wynika, ze ponownie wyszla za maz. Strona pozwana uznala tez za
bezpodstawne zadanie zasadzenia odsetek od dnia 27.12.2015 roku, skoro dla ustalenia daty wymagalnoSci roszczenia
o zadoSéuczynienie wazny jest stan rzeczy istniejacy w dacie zamkniecia rozprawy, co uzasadnia przyznanie odsetek
dopiero od dnia wyrokowania.

W pi$mie z dnia 6.12.2017 roku —k. 43 powddka podniosta, ze jej bol i cierpienie spowodowane $miercig meza sa
wyraziste i oczywiste. Powodka przyznala, ze drugi raz wyszla za maz 9 lat po Smierci M. S.. Fakt ten jednak w zadnym
zakresie nie wplywa na rozmiar jej krzywdy. Odno$nie wymagalnoSci roszczenia o zado$¢uczynienie, to powohujac



sie na orzecznictwo SN powodka podala, ze jest ono konsekwencja czynu niedozwolonego a nie wyroku sadowego
i z zobowigzania bezterminowego na mocy art. 455 kc przeksztalca sie po wezwaniu do zaplaty w zobowigzanie
terminowe.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 16.07.2002 roku na drodze (...) w kierunku K. doszlo do wypadku komunikacyjnego. M. S. podr6zowal jako
pasazer na tylnej kanapie samochodu F. (...) nr rej. (...). Samocho6d stanowil wlasnoé¢ R. D.. Kierowca byl A. S..
W miejscowosci S. A. S. kierujacy pojazdem marki F. (...) bez zadnego powodu wykonal gwaltowny skret w lewo,
przekroczyl linie ciagly i uderzyt przodem pojazdu w naroznik nadjezdzajacego z naprzeciwka autobus marki M.. W
wyniku zderzenia nastapilo odrzucenie samochodu marki F. (...) na pas ruchu dla pojazdéw jadacych w strone T. i
na samochdéd marki F. (...), ktérego pasazerem byt M. S. najechal ciggnik siodlowy marki M.. W wyniku wypadku
M. S. poniost émieré na miejscu, zas kierowca samochodu marki F. (...) zmarl w wyniku poniesionych obrazen po
przewiezieniu do szpitala. Sledztwo w sprawie wypadku drogowego z dnia 16.07.2002 roku umorzono z uwagi na
Smier¢ sprawcy tj. A. S..

(dowod: kopia odpisu skrocony aktu zgonu M. S. k. 9 postanowienie o umorzeniu $ledztwa z dnia 19.02.2003 roku
k. 10-11)

Pismem z dnia 26.11.2015 roku powddka zglosila szkode za posrednictwem pelomocnika pozwanemu
ubezpieczycielowi, domagajac sie zaplaty 150.000 zl zado$éuczynienia. Pozwana zarejestrowala szkode pod numerem
PI- (...). Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego, decyzja z dnia 08.01.2016 roku ubezpieczyciel wyplacil
jej zado$cuczynienie w wysoko$ci 16.000 zl.

(dowdd: zgloszenie szkody k. 12-13, decyzja (...) SA z dnia 08.01.2016 roku k. 14-15, akta likwidacji szkody na plycie
CDk. 27)

U. R. wyszla za maz za M. S. w dniu 22.04.1989 roku. Malzonkowie poznali sie na Slasku, gdzie M. S. pracowal
w kopali. Powbédka pochodzila z centralnej czeSci Polski —okolic O.. Po $lubie malzonkowie zdecydowali sie na
powr6t w rodzinne strony M. S. do R.. Tam zamieszkali z jego rodzicami i rozpoczeli budowe wlasnego domu.
Malzonkowie nie posiadali potomstwa. Powodka pracowala jako sprzedawca w sklepie. M. S. prowadzil wtasng
dzialalno$é gospodarcza w zakresie budowlanym. Powodka wraz z mezem stanowili zgodny zwiazek. Nie mieli
problemoéw malzenskich. Funkcjonowali dla siebie. Wspierali sie w kazdej sytuacji. Utrzymywali $cisly i pozytywny
kontakt z rodzing generacyjna M. S.. Razem spedzali wspdlnie czas, okresy wolne od pracy. Z dochodéw z pracy M.
S. budowali dom.

(dowod: kopia odpisu skroconego aktu malzenstwa k. 8, zeznania Swiadka I. D. k. 48-49 0:5:00, zeznania §wiadka M.
K. k. 67/2 0:3:12, zeznania §wiadka R. D. k. 68 0:10:40, zeznania powodki k. 95-96 0:4:55)

Powobdka gdy dowiedziala sie o tragicznej Smierci meza zemdlala. Wezwano na pomoc karetke pogotowia i podano
powddce leki uspakajajace. Powddka nie przyjela do wiadomosci Smierci meza, liczyla, ze to zly sen. Nie brala udzialu
w pogrzebie, bo nie byla w stanie psychicznym p6j$é za trumng meza. W dniu pogrzebu znowu zemdlala i wezwano
pogotowie. Przez kolejne trzy miesigce powodka przyjmowala leki na uspokojenie i antydepresanty. Wielokrotnie
mdlala. Nie chciala je$¢, wychodzié. Brala tabletki uspokajajace i chciala tylko spaé. Opiekowala sie nia najblizsza
rodzina zmarlego. Pierwsze dwa tygodnie powddka spedzila u teSciowej. P6zniej wrocila do swojego mieszkania, lecz
zamknela sie w sobie, nie chciala utrzymywac zadnych kontaktéw towarzyskich, nie jadla. Nie miatla sily by sie ubraé
i umy¢. Rodzina zabrala ja na konsultacje psychiatryczna i dbala o to by powddka jadla. Bratowa powodki przez
dzieci dostarczata jej obiady, bowiem innych 0s6b powodka nie chciala wpuszezaé do domu. Pdzniej powodka na kilka
tygodni wyjechala do swojej rodziny do W..

Po powrocie powodka czesto chodzila na cmentarz. Bywalo i tak, ze za ostanie pieniadze zamiast kupowaé zywno$¢
zakupywala znicze.



(dowdd: oswiadczenie powddki k. 16-18, zeznania §wiadka I. D. k. 48-49 0:5:00, zeznania Swiadka M. K. k. 67/2
0:3:12, zeznania $wiadka R. D. k. 68 0:10:40, zeznania powddki k. 95-96 0:4:55)

W 2010 roku powddka po raz drugi wyszla za maz. Z drugiego zwiazku réwniez nie ma dzieci. Obecny maz jest od niej
mlodszy o 6 lat. Do tego zwiazku sklonila jg rodzina, ktora nie byla w stanie jej dalej pomagaé¢. Powddka zwigzala sie z
kolega z pracy, ktory bardzo jej pomagal. Mimo powtdrnego z zamazpoj$cia powodka dalej rozpamietuje pierwszego
meza. Czesto chodzi na cmentarz. Razem z drugim mezem powodka dokonczyla budowe domu w R.. W 2014 roku
powddka podjela przerwane w 2012 roku zatrudnienie. Do tej pory pracuje w sklepie.

(dowod: zeznania §wiadka I. D. k. 48-49 0:5:00, zeznania §wiadka M. K. k. 67/2 0:3:12, zeznania §wiadka R. D. k. 68
0:10:40, zeznania powodki k. 95-96 0:4:55)

W wyniku tragicznej Smierci meza powddka nie doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu. Proces zaloby zostal
zakonczony. Powddka ponownie wyszla za maz, pracuje, posiada samochod. Nie leczy sie psychiatrycznie.

(dowod: opinia bieglego psychiatry k. 76-77, opinia uzupelniajaca k. 95/2 0:02:37)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty przedlozone przez strony, ktérych moc dowodowa nie
byla kwestionowana.

To jak wygladalo zycie pow6dki z mezem przed wypadkiem i jak powddka zniosla Smier¢ meza dokladnie, rzeczowo i
wiarygodne zrelacjonowali §wiadkowie: I. D., R. D. i M. K.. Zeznania §wiadkéw byt zbiezne, wzajemnie sie uzupehniaty,
tworzyly jedna logiczna calo$¢. Rowniez powodka przedstawila jak wygladalo jej malzenstwo ze zmarlym M. S. i jak
funkcjonowala od momentu jego zgonu. Zeznania powddki korespondowaly z zeznaniami w/w §wiadkow.

Przezycia psychiczne powddki po Smierci meza w kontekécie zakonczenia procesu zatoby i trwatego uszczerbku na
zdrowiu ocenil biegly psychiatra H. B. w opinii psychiatrycznej. Wnioski opinii Sad w caloéci podzielil. Do watpliwoéci
powddki biegly odniost sie w opinii uzupelniajace;j.

Sad oddalil wisiorek dowodowy powddki o zwrdcenie sie o nadestanie jej kart leczenia ze Szpitala w G. i K.. Wniosek ten
Sad uznal za sp6zniony. Powddka nie wskazala na zadne okolicznosci, ktére usprawiedliwialyby na brak mozliwosci
wskazania tych dokumentéw we weze$niejszym etapie postepowania. Powodka wiedziala u jakiego specjalisty leczyla
sie po $mierci meza.

Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo podlega czeSciowemu uwzglednieniu.

Powodka domagata sie zado$cuczynienia wynikajacego z art. 448 w zw. z art. 24 § 1 ke za $mier¢ meza, ktéra miata
miejsce podczas wypadku komunikacyjnego z dnia 16.07.2002 roku.

Strona pozwana nie kwestionowala odpowiedzialno$ci wynikajacej z umowy obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza pojazdu, z winy ktérego doszlo do zaistnienia wypadku, konsekwentnie
wskazywatla jednak na niezasadno$¢ podnoszonych roszczen, z uwagi na ich razace wygoérowanie.

W aktualnym stanie prawnym nie budzi watpliwosci, iz ochronie prawnej podlegaja wszelkie dobra osobiste,
rozumiane jako warto$ci niematerialne zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego, a
uznawane za szczegllnie doniosle. Szczegblng pozycje w systemie prawa znajduje za$ ochrona rodziny, jako zwigzku
najblizszych sobie 0s6b zwigzanych szczegbdlng wiezig wynikajaca z pokrewienistwa lub malzenstwa, co znajduje wyraz
w ochronie konstytucyjnej (art. 47 i 71 Konstytucji), uszczegbélowionej w przepisach aktach rangi ustawowej (choéby
w tresci art. 23 k.r.0.). Stanowisko takie znajduje jednak przede wszystkim pelne odzwierciedlenie w ugruntowanym
obecnie w orzecznictwie i aprobowanym przez Sad orzekajacy pogladzie, iz prawo do zycia w rodzinie i utrzymania
tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste czlonkéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 i art. 24 k.c. (por.



m.in. wyroki Sagdu Najwyzszego z 15 marca 2012 r., sygn. I CSK 314/11, Lex nr 1164718, z dnia 14 stycznia 2010 r.,
sygn. IV CSK 307/09, Lex nr 599865).

Zgodnie z aktualnym, konsekwentnym i jednolitym pogladem doktryny oraz orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ktory
to Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe w pelni podziela, najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przyshuguje - na
podstawie art. 448 k.c., w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. zado§éuczynienie pieniezne za doznana krzywde, rowniez wowczas,
gdy $mier¢ nastapila na skutek deliktu, ktory mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. (por. uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r., sygn. III CZP 76/10, Lex nr 6041, uchwala z dnia 13 lipca 2011 r., sygn.
III CZP 32/11, Lex nr 852341, sygn. I CSK 314/11, Lex nr 1164718).

Przepis art. 448 k.c. daje Sadowi uprawnienie, a nie obowiazek zasadzenia odpowiedniej kwoty zado$cuczynienia.
Fakultatywny charakter zado$éuczynienia nie oznacza jednak dowolno$ci organu stosujacego prawo co do mozliwos$ci
korzystania z udzielonej mu kompetencji. Zwrot "sad moze" wskazuje na konieczno$¢ zbadania przez sad wystapienia
i rozmiaru szkody niemajatkowej wynikajacej z naruszenia dobra osobistego. O tym czy w danym wypadku
wyrdéwnanie krzywdy spowodowanej naruszeniem dobr osobistych powoda wymaga rekompensaty pienieznej (a takze
o wielko$ci zado$c¢uczynienia) decyduja w szczegbdlnoSci rodzaj dobra, ktére zostalo naruszone oraz charakter, stopien
nasilenia i czas trwania doznawania przez osobe, ktorej dobro zostalo naruszone, ujemnych przezy¢ psychicznych
spowodowanych naruszeniem. UszczegOlawiajac te kryteria na potrzeby sprawy o zadoSéuczynienie za $mieré osoby
bliskiej w judykaturze wskazuje sie, ze naruszonym dobrem osobistym jest tu relacja ze zmarlym najblizszym
czlonkiem rodziny. W orzecznictwie sagdowym zwraca sie uwage, ze wysoko§¢ zadoSéuczynienia z tytulu naruszenia
dobr osobistych wskutek $mierci osoby bliskiej winna by¢ uzalezniona przede wszystkim od indywidualnej oceny
sytuacji, jaka panowala w rodzinie przez Smiercia osoby bliskiej i jakiej mozna by sie spodziewaé, gdyby do tej
Smierci nie doszlo. Za wiodace nalezy rowniez uznac takie okolicznosci jak to, czy osoby uprawnione pozostawaly
w najblizszym kregu rodzinnym, czyli pozostawaly we wspolnym gospodarstwie domowym i w konsekwencji w
bezpoérednim uzaleznieniu w sprawach zycia codziennego, czy uprawnionym jest dziecko, ktore bezpowrotnie
utracilo prawo do wychowania sie w pelnej rodzinie, czy doszlo do calkowitego osamotnienia osoby uprawnionej,
oslabienia mozliwo$ci zyciowych i potrzeb osoby uprawnionej. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz wymienione okoliczno$ci
pozostaja wyjatkowo trudne do weryfikacji juz z tego wzgledu, iz nie poddajg sie one obiektywizacji ze uwagi na
indywidualng wrazliwo$c¢ i odporno$é psychiczna kazdego czlowieka, takze przy uwzglednieniu, iz kazda przedwczesna
$mier¢ czlonka normalnie funkcjonujacej rodziny wiaze sie z silnymi traumatycznymi przezyciami dla pozostatych, ze
Scislego kregu, osob najblizszych.

W okolicznoéciach przedmiotowej sprawy, rozpatrujac przypadek powodki indywidualnie Sad uznal, ze za zerwanie
wiezi wynikajacych z matzenstwa z M. S. powo6dce nalezy przyznaé kwote 50.000 zl, ktéra pomniejszono o wyplacone
przez ubezpieczyciela Swiadczenie w wysokoSci 16.000 zl. Roszczenie okreSlone w art. 448 ke w zwigzku z art. 24 § 1
k.c. ma na celu rekompensate doznanej krzywdy tj. zlagodzenie cierpienia wywolanego $émiercig osoby bliskiej oraz
pomoéc poszkodowanej w dostosowaniu sie do zmienionej sytuacji. Cel ten zdaniem Sadu realizuje przyznana kwota
50.000 zl. Niewatpliwie Smieré meza spowodowala wygasniecie wiezi emocjonalnej miedzy malzonkami, ktore byly
bliskie i zazyte. Smieré¢ meza stanowita dla powddki bardzo trudne przezycie. Dhugo nie mogla sobie poradzié z utrata
ukochanego meza, przeszla stany depresyjne, wymagala pomocy, poniewaz nie chciala zy¢. Smieré meza stanowila dla
powddki wysoce dotkliwa strate i wigzala sie z ogromnym bolem, krzywda i poczuciem niesprawiedliwo$ci. Oczywiscie
relacja malzeniska, zerwana nagle w dniu 16.07.2002 roku dawala powddce poczucie stabilno$ci ekonomicznej i
emocjonalnej. Po Smierci meza ta stabilizacja zniknela, a stan zdrowia psychicznego i fizycznego powodki pogorszyt
sie. Doznala rozstroju psychicznego, stracila checi do zycia, byla apatyczna.

Ustalajac wysoko$¢ adekwatnego dla powodki zado$éuczynienia, rekompensujacego jej krzywde Sad musial wziaé
jednak pod uwage, ze przyznane zado$¢uczynienie nie moze prowadzi¢ do wzbogacenia poszkodowanego, a w tych
kategoriach nalezalo oceni¢ wyzsze zagdania ponad kwote 50.000 z}. Sad nie znalaz}l podstaw do przyznania powodce
zadnej sumy zado$cCuczynienia zwazywszy na dtugi okres, ktory uplynal od $mierci meza-16 lat oraz fakt ponownego
wyjécia za maz przez powodke. Powodka byta w stanie ulozyé sobie zycie po Smierci meza, ktora przez wiele lat bardzo



bolesnie odczuwala. Obecnie funkcjonuje normalnie. Nie leczy sie psychiatrycznie, pracuje i kontynuuje wykanczanie
budynku mieszkalnego. Proces zaloby po zmarlym M. S., wg opinii biegltego psychiatry ulegt u powédki zakonczeniu.

Biorac pod uwag wszystkie te okoliczno$ci Sad orzekl jak w punkcie Ii IT sentencji wyroku.

Ustawowe odsetki od zasadzonej kwoty zado$éuczynienia Sad przyznal wedlug zadania pozwu na podstawie art. 455
ke w zw. z art. 481 ke, skoro juz w pi$mie z dnia 27.11.2015 roku powo6dka zglosila ubezpieczycielowi zadnie zaplaty
zado$céuczynienia. Zgodnie z art. 817 § 1 ke ubezpieczyciel obowiazany jest spelnic §wiadczenie w terminie trzydziestu
dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku.

O kosztach postepowania Sad orzekl stosownie do art. 100 kpc. Nakazal zwréci¢ stronie pozwanej na rzecz powodki
polowe uiszczonej oplaty od pozwu tj. 2.100 zL. Wynagrodzenie bieglego pokryto czeSciowo z zaliczki uiszczonej przez
strone pozwang w kwocie 500 zl. Cze$¢ brakujacej kwoty wynagrodzenia bieglego w wysoko$ci 29 zt Sad nakazal
Sciagnaé od powodki na rzecz SP. Koszty zastepstwa prawnego miedzy stronami wzajemnie zniesiono.

SSO Zbigniew Krupa



