Sygn. akt IT Ka 355/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzeénia 2013r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu — Wydzial IT Karny w skladzie :
Przewodniczacy : SSO Maria Zelichowska-Blazowska
Sedziowie: SO Bogdan Kijak

SO Anna Pater (spr.)

Protokolant: st. sekr. sadowy Maria Olszowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Marii Gajdy
po rozpoznaniu w dniu 19 wrzeénia 2013r.

sprawy K. K.

oskarzonej o przestepstwo z art.17782 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Targu

z dnia 21 maja 2013r. sygn. akt IT K 250/12

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze w miejsce orzeczonego w pkt. ITII wyroku Srodka karnego w postaci
nawigzki orzeka na mocy art. 46 § 1 kk od oskarzonej K. K. na rzecz oskarzycielki positkowej M. S. zadoééuczynienie
w kwocie 15.000 zl (pietnadcie tysiecy zlotych),

I1. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, zwalniajac oskarzona od ponoszenia kosztow sadowych
za postepowanie odwolawcze na rzecz Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT Ka 355/13

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 19 wrzesnia 2013 r.

K. K. oskarzona byla o to, ze w nocy 05 pazdziernika 2011 r. w R., rejonu (...), naruszyla nieumyélnie zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposoéb, ze kierujac samochodem C. nr rej. (...) stracila panowanie nad
pojazdem i zjechala na przeciwny pas ruchu, gdzie doprowadzila do zderzenia czolowego z prawidlowo jadacym z
przeciwka samochodem marki R. (...) nr rej. (...) kierowanym przez J. D., na skutek czego doznal on obrazen w postaci
ran thuczonych, zasinien i otaré naskorka rozsianych prawie po calym ciele, wielokrotnego zlamania zeber po stronie
lewej, zlamania mostka z nastepowym uszkodzeniem oplucnych, worka osierdziowego i serca wraz z rang w rejonie
prawej komory z ogniskami sthuczenia mie$nia w lewej i prawej komorze oraz zlamania koéci ramienia i przedramienia
lewego, ktore spowodowaly jego Smier¢, tj. o przestepstwo z art. 17782 kk.

Wyrokiem z dnia 21 maja 2013 r., sygn. akt Il K 250/12, Sad Rejonowy w Nowym Targu uznal oskarzona K. K. za winng
popehienia czynu zarzucanego jej aktem oskarzenia i wymierzyl oskarzonej kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia



wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesil na dwuletni okres proby, a ponadto orzekt wobec oskarzonej Srodki
karne w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres dwoch lat i nawigzki w
kwocie 15.000 zt na rzecz oskarzycielki positkowej M. S.. Sad Rejonowy zasadzit od oskarzonej K. K. na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 8.648,60 zl tytutem kosztéw sadowych, w tym kwote 300 z} tytulem oplaty sadowe;.

Powyzszy wyrok zaskarzyt apelacja, w calo$ci, obronca oskarzonej K. K..
Obronca zarzucil:

1/ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego treéc, polegajacy na
przyjeciu, ze oskarzona prowadzac pojazd mechaniczny zjechala przez nieuwage na przeciwlegly pas ruchu, po czym
doznala ona krotkotrwalego zaburzenia §wiadomosci, a stan ten nie byl pierwotnym powodem zjechania przez nig
na lewa strone drogi, lecz jej nastepstwem, co skutkowalo blednym przyjeciem przez sad I instancji, ze zachowanie
oskarzonej nosilo znamiona czynu warunkujace odpowiedzialno$¢ karng, tymczasem dokladna analiza materialu
dowodowego prowadzi do wnioskow przeciwnych;

2/ naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 7 kpk, poprzez dokonanie przez sad dowolnej oceny dowodéow.
Podnoszac te zarzuty obronca wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez wydanie wyroku uniewinniajgcego.

W pisemnym uzasadnieniu apelacji obronca podniosl, iz zebrana w sprawie dokumentacja (w tym opinia bieglych
Katedry Medycyny Sadowej (...)) oraz wyjasnienia oskarzonej i zeznania §wiadkdw pozwalaja przyjac, ze oskarzona
wylacznie na skutek naglej utraty przytomnosci spowodowanej wada serca zjechala na przeciwlegly pas ruchu.
Kwestionujac ustalenia faktyczne obronca wskazal, ze oskarzona jest wieloletnim kierowca, a odcinek drogi, na ktérym
doszlo do wypadku (prosty i o dobrej nawierzchni) przemierzala ona wielokrotnie. Dodatkowo o naglo$ci zjazdu na
przeciwny pas zeznali Swiadkowie, przy czym maz oskarzonej zaznaczyl, ze zjazd samochodu na lewa strone nastapit
po tym, jak glowa oskarzonej opadla. W ocenie obroncy to stres wywolany wizyta u ginekologa oraz zwigzane z nig
wspomnienia o niedawnym poronieniu spowodowaly u oskarzonej zaburzenia rytmu serca i §wiadomo$ci. Okoliczno$éc
te pominal jednak Sad Rejonowy w swoim rozumowaniu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie, natomiast na skutek rozpoznania sprawy przez sad odwolawczy doszlo do
zmiany zaskarzonego wyroku.

Sad Rejonowy w prawidlowy sposéb przeprowadzil postepowanie dazac do wyjadnienia wszystkich okolicznos$ci
faktycznych czynu, za§ w pisemnym uzasadnieniu wyroku rzeczowo i obiektywnie odniost sie do wszystkich
dowodow dokonujac ich poprawnej oceny. W nastepstwie niewadliwej oceny dowodéw Sad Rejonowy poczynil
bezbledne ustalenia faktyczne, dokonal wlasciwej oceny prawno-karnej czynu popelionego przez oskarzona, a
jedynie niewlasciwie orzekl o érodku karnym — nawigzce, co skutkowaé musialo zmiang zaskarzonego wyroku.

Bezzasadny byt podniesiony w apelacji zarzut naruszenia przepiséw postepowania, a w szczegdlnosci art. 7 kpk. Sad
Rejonowy w pisemnym uzasadnieniu wyroku wykazal, dlaczego niektérym dowodom dal wiare, przekonujaco wyjasnit
roéwniez, dlaczego odmoéwil wiary dowodom przeciwnym — w szczegblnosci czeSciowym wyjasnieniom oskarzonej i
czeSciowym zeznaniom $wiadka P. K.. Ocena dowod6éw dokonana przez Sad Rejonowy nie nosi cech dowolnoSci,
zgodna jest z zasadami prawidlowego, logicznego rozumowania, nie narusza takze zasad wiedzy i zasad do$wiadczenia
zyciowego. Kwestionujac ocene dowodéw skarzacy nie wykazal w istocie na czym mialyby polega¢ konkretne
uchybienia sadu pierwszej instancji, nie zaaprobowal jedynie oceny wyja$nien oskarzonej i zeznan P. K. w zakresie,
w jakim Sad Rejonowy uznal za niewiarygodny ten fragment ich relacji, gdzie utrzymywali, ze do zjechania pojazdu
doszlo na skutek utraty $wiadomosci przez oskarzong. W zwigzku z powyzszym stwierdzi¢ nalezy, ze ocena Sadu
Rejonowego jest w pelni prawidlowa, bowiem uwzglednia nie tylko konkretne okoliczno$ci wynikajace z powolanych
wyzej dowodoéw, lecz odnosi wyjadnienia oskarzonej i zeznania P. K. do pozostalych dowodéw przeprowadzonych w



toku postepowania sprawiajac, ze ocena ta jest wszechstronna, kompleksowa i w pelni logiczna. Nie spos6b bowiem
oceni¢ wyjasnienia oskarzonej i zeznania P. K. co do okoliczno$ci momentu utraty Swiadomosci przez oskarzong
bez powiazania ich relacji z wnioskami opinii bieglych z Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej (...). Doda¢ nalezy,
ze opinia bieglych nie zostala przez obronce zakwestionowana, a przeciwnie, obronca wskazal, ze opinia ta ma
kluczowe znaczenie dla oceny zachowania oskarzonej, a wiec i przyczyn zdarzenia, albowiem wskazuje na schorzenie
oskarzonej, ktére moze powodowaé w niesprzyjajacych okolicznoSciach omdlenie lub inng gwaltowng niedyspozycje.
Nie rozwazajac w tym miejscu bardziej szczegdlowo wnioskdw opinii bieglych z ZMS (...) nalezy stwierdzi¢, ze dowdd
z tej opinia pozwolil ustosunkowac sie sgdowi pierwszej instancji do poszczegbdlnych fragmentéw wyjasnien K. K.
i zeznan $wiadka P. K., a co za tym idzie dal sadowi mozliwoé¢ pelnej, nie nasuwajacej zastrzezen pod wzgledem
logicznym oceny wskazanych dowodéw osobowych. Majac na uwadze okoliczno$ci wynikajace z wszystkich tych
dowodow Sad Rejonowy wlasciwie, logicznie ocenil wyjasnienia oskarzonej oraz zeznania Swiadka P. K. co do
momentu utraty Swiadomo$ci przez oskarzona, a ocena ta nie zostala przez apelujacego skutecznie podwazona. Dodaé
robwniez nalezy, ze wyja$nien oskarzonej i zeznan P. K. co do okolicznoéci naglej utraty $§wiadomosci jeszcze na
prawym pasie ruchu nie potwierdzili, wbrew wywodom apelacji, §wiadkowie M. G. i G. P.. Swiadkowie ci wskazali
jedynie na nagly zjazd samochodu oskarzonej na lewy pas, bez zaistnienia ku temu wyrazniej przyczyny, co jednak
nie dowodzi, ze 6w manewr nastapil na skutek naglej utraty §wiadomosci. Przyczyny naglej zmiany pasa ruchu mogly
by¢ bowiem zupekie inne, a Swiadkowie poruszajacy sie innym samochodem, z oczywistych wzgledéw powodéw
zachowania oskarzonej nie byli w stanie oceni¢. Reasumujac powyzsze uwagi stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Rejonowy
nie naruszyt zadnego z przepisOw postepowania, a w szczegolnosci nie popelil zadnego uchybienia przy ocenie
dowodow dokonujac tej oceny w ramach prawa do swobodnej oceny okresSlonego w art. 7 kpk, za$ za podstawe ustalen
faktycznych przyjal caloksztalt okolicznos$ci ujawnionych w toku rozprawy.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie takze i zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku. Nalezy wskaza¢, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych moze by¢ skutecznie podniesiony tylko wtedy,
gdy wykazane zostanie, ze z wlaSciwie ocenionych dowodow sad orzekajacy wyprowadzil sprzeczne z zasadami
prawidlowego rozumowania wnioski, natomiast w rozpoznawanej sprawie taka sytuacja nie miala miejsca. Sad
Rejonowy nie popelnil zadnego bledu ustalajac, ze oskarzona prowadzac samochdéd przez nieuwage zjechata
na przeciwlegly pas ruchu, a dopiero potem doznala krétkotrwalego zaburzenia $wiadomosci, bowiem takie
wnioskowanie wyplywalo z kompletu dowodoéw, jakie przeprowadzone zostaly w toku postepowania, a w szczegdlnoSci
uwzglednialo jednoznaczne i stanowcze wnioski opinii bieglych z Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej (...). Ujmujac
rzecz SciSlej, Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, ze krotkotrwale zaburzenie §wiadomo$ci, jakie doznala oskarzona nie
bylo powodem zjechania na przeciwlegly pas ruchu, ktéorym poruszat sie pokrzywdzony, lecz jego nastepstwem — po
dostrzezeniu przez oskarzona, ze dojdzie do czolowego zderzenia z samochodem kierowanym przez J. D..

Kwestionujac dokonane przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne co do przyczyn zjechania przez oskarzong na
przeciwlegly pas ruchu obronca skupil sie na wykazaniu mozliwych konsekwencji schorzenia zdiagnozowanego u
oskarzonej oraz przyczyn, jakie mogly spowodowaé u oskarzonej nagly utrate $wiadomosci. W zwigzku z powyzszym
nalezy przypomnie¢ podstawowe uwagi i wnioski zespotu bieglych z Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej (...).
Biegli stwierdzili w opinii, iz nie jest mozliwe ustalenie w sposéb nie budzacy watpliwos$ci, czy w dniu zdarzenia
oskarzona w zwigzku ze stresem prowadzenia pojazdu mechanicznego w godzinach nocnych miala zaburzenia rytmu
serca prowadzace do zaburzen Swiadomosci, o czym oskarzona wezeéniej wiedziala, czy tez zasnela za kierownicg. W
konteks$cie takiego wniosku opinii rzecza Sadu Rejonowego bylo ustalenie, czy oskarzona zasnela za kierownica, co
Sad Rejonowy wykluczyl w oparciu o wlasciwie ocenione dowody osobowe (malzonkowie K. zgodnie relacjonowali
o trwajacej pomiedzy nimi rozmowie o planach urlopowych w momencie gdy doszlo do wypadku), czy tez doszlo u
oskarzonej do chwilowego zaburzenia $wiadomoéci, a jesli tak, to w ktérym momencie. Opierajac sie na dowodach
osobowych oraz logicznym wnioskowaniu z tez zawartych w opinii bieglych Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, ze
owa sytuacja stresowa, ktéra mogla wywola¢ u oskarzonej chwilowe zaburzenie §wiadomosci bylo zjechanie na
lewy pas ruchu, nie bylo natomiast powodem zmiany pasa ruchu wcze$niejsze zastabniecie, bo nie zaistnialy ku
temu zadne przeslanki. Do takiego wniosku uprawnialy Sad Rejonowy takie oto okolicznosci wynikajace z opinii
bieglych: u oskarzonej stwierdzono lagodniejsza posta¢ wady serca - wypadania tylnego platka zastawki mitralnej



lewego przedsionka bez niedomykalnosci zastawki i bez zlosliwych arytmii (,,istnieja warunki by w niesprzyjajacych
okolicznos$ciach wystapito omdlenie lub inna gwaltowna niedyspozycja”), oskarzona tylko jeden raz w przeszlo$ci
miala niekontrolowane zaslabniecie, ponadto nie byla wezesniej diagnozowana pod katem tej wady serca, bowiem
wezeéniej zadne podobne zaburzenia nie pojawily sie u niej. W zwiazku z takimi okoliczno$ciami wynikajacymi
z opinii bieglych jedynym logicznym wnioskowaniem sadu orzekajacego bylo to, iz zaburzenie Swiadomosci (bez
utraty przytomnos$ci, skoro oskarzona samodzielnie opuscila samochod, na co wskazali biegli) nastgpilo na skutek
naglej, groznej sytuacji drogowej, nie zas przed jej zaistnieniem. Nie sposdb zgodzié sie z wywodami apelacji, iz
owa sytuacja stresujacg mogaca wywola¢ zaslabniecie oskarzonej jeszcze przed zjechaniem na lewy pas ruchu byla
wizyta u ginekologa oraz nawré6t wspomnien zwigzanych z osobistg sytuacja zaistnialg w przesztoSci. Nie kwestionujac
mozliwo$ci wystapienia u oskarzonej negatywnych emocji zwiazanych z tg wizyta lekarska nalezy jednak zwrocié
uwage zaré6wno na tre$¢ wyjasnien oskarzonej, jak i zeznan P. K., ktorzy zgodnie podawali, iz oskarzona zanim
usiadata za kierownica czula sie dobrze, nie byla zmeczona, jazda w warunkach nocnych nie sprawiala jej problemu, a
bezposrednio przed wypadkiem prowadzila z mezem luzng rozmowe o planach urlopowych. W tych okolicznoéciach
podawanych przez oskarzona i §wiadka ocenianych w kontekscie opinii bieglych nie sposdb przyjac innej wersji, anizeli
ta, ktoéra przyjal Sad Rejonowy, a mianowicie, ze do czasu zjechania na lewy pas ruchu u oskarzonej nie wystapily
zadne zaburzenia Swiadomosci, ktore spowodowalyby niezawiniona utrate kontroli nad pojazdem.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy nie podzielil podniesionego w apelacji zarzutu bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku uznajac, ze ustalenia te zostaly w sposéb logiczny wyprowadzone z
poprawnie ocenionych dowodow.

Niezaleznie od podniesionych zarzutéow Sad Okregowy stwierdzil, ze Sad Rejonowy dopuscit sie obrazy prawa
materialnego orzekajac §rodek karny w postaci nawigzki okreélonej w art. 4682 kk na rzecz M. S.. Nalezy zwrocié
uwage, ze pelnomocnik oskarzycielki positkowej reprezentujacej prawa niezyjacego pokrzywdzonego prawidlowo
wnosil o zasadzenie na jej rzecz zado$éuczynienia, o ktorym mowa w art. 4681 kk (k. 160, 228). Sad Rejonowy postapit
blednie zasadzajac odpowiednia kwote na rzecz M. S. w oparciu o przepis art. 46§82 kk tytulem nawigzki. Nalezy
bowiem zwro6cié uwage, ze nawiazka moze by¢ orzeczona wylacznie na rzecz pokrzywdzonego sensu stricto, tj. na rzecz
osoby, o ktérej mowa w art. 49 kpk (osoby, ktorej dobra prawne zostaly bezpo$rednio naruszone przez przestepstwo),
nie jest natomiast dopuszczalne zasadzenie nawiazki na rzecz tzw. stron zastepczych, tj. oséb wykonujacych prawa
pokrzywdzonego po jego $mierci. Stanowisko takie nie budzi watpliwosci nie tylko w $wietle literalnej wykladni
przepisu art. 4682 Kk, ale takze orzecznictwa (tak m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 1.10.2010 r. sygn. IV
KK 46/10, publik. LEX nr 653734, Sad Apelacyjny Krakowie w wyroku z dnia 17.06.2009 r. sygn. II AKa 93/09,
publik. KZS 2009/10/37, Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 9.10.2012 r. sygn. IT AKa 220/12, publik. LEX
1237265). W zwigzku z powyzszym nie zaistnialy podstawy do zasadzenia nawigzki na rzecz oskarzycielki positkowej,
ktoéra w niniejszej sprawie wykonywala jedynie prawa niezyjacego pokrzywdzonego J. D.. Majac na uwadze kierunek
Srodka odwolawczego oraz zakaz wydania orzeczenia na niekorzy$¢ oskarzonej, Sad Okregowy uznal, ze istniejg
podstawy by w miejsce orzeczonej przez Sad Rejonowy na podstawie art. 4682 kk nawiazki orzec na podstawie art.
4681 kk zado$¢uczynienie na rzecz M. S.. Orzeczenie takie nie bedzie bowiem zmiang na niekorzys¢ oskarzonej, za$
uzasadnienie pisemne zaskarzonego wyroku wskazuje, iz motywy jakimi kierowal sie Sad Rejonowy zasadzajac na
rzecz oskarzycielki positkowej kwote 15.000 zt §wiadczg o tym, iz kwota ta miala wistocie stanowié zado$¢uczynienie za
doznang przez nig krzywde zwigzana z utrata osoby najblizszej (przy uwzglednieniu relacji, jakie laczyly oskarzycielke
positkowa i pokrzywdzonego).

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy nie znalazl podstaw do uwzglednienia apelacji obroncy oskarzonej,
natomiast z urzedu dokonat zmiany wyroku w zakresie orzeczonego Srodka karnego w ten sposob, ze w miejsce
nawiazki orzeczonej od oskarzonej na rzecz M. S. orzekl na podstawie art. 4681 kk zadoééuczynienie w kwocie 15.000
zk. W pozostalej cze$ci Sad Okregowy utrzymat wyrok w mocy wydajac orzeczenie na podstawie art. 43781 i 2 kpk.
Z uwagi na obcigzenia finansowe wynikajace dla oskarzonej z wyroku sadu pierwszej instancji, a takze z uwagi na
jej sytuacje majgtkowa Sad Okregowy w oparciu o przepis art. 62481 kpk zwolnil oskarzona od ponoszenia na rzecz
Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.



