Sygn. akt IT Ka 169/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 maja 2015 .

Sad Okregowy w Nowym Saczu — Wydzial IT Karny w skladzie :
Przewodniczacy : SSO Bogdan Kijak

Sedziowie: SSO Arkadiusz Penar

SSO Anna Pater (spr.)

Protokolant: st.sekr.sagdowy Maria Olszowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Leszka Karpa
po rozpoznaniu w dniu 12 maja 2015 .

sprawy A. K.

oskarzonego o przestepstwo z art.244 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Targu

z dnia 18 lutego 2015 r. sygn. akt Il K 834/14

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadng i zasadza do oskarzonego A. K. na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 20 zl (dwadzie$cia zlotych) tytulem wydatkow i 200 zt (dwieScie zlotych) tytulem oplaty
- za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt II Ka 169/15

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 12 maja 2015 r.

A. K. oskarzony byt o to, ze w dniu 1 sierpnia 2014 r. pomiedzy godzinami 18.00 a 19.00 w K. rejonu (...) kierowal
w ruchu ladowym samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej. poczatkowych (...) nie stosujac sie tym samym do
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat orzeczonego w stosunku do
niego wyrokiem Sadu Rejonowego w Zakopanem sygn. akt IT K 329/13, tj. o przestepstwo z art. 244 Kkk.

Wyrokiem z dnia 18 lutego 2015 r., sygn. akt II K 834/15, Sad Rejonowy w Nowym Targu uznal A. K. za winnego
tego, ze w dniu 1 sierpnia 2014 r. w godzinach pomiedzy 18.00 a 19.00 w K. rejonu (...) kierowal w ruchu ladowym
samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej. (...) nie stosujac sie tym do orzeczonego wyrokiem z dnia 277 czerwca
2013 r. przez Sad Rejonowy w Zakopanem w sprawie II K 329/13 érodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat, tj. uznal za winnego popelnienia wystepku z art.
244 kk i na mocy art. 244 kk przy zastosowaniu art. 58 § 3 kk wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w wysoko$ci
200 stawek ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 z}. Sad Rejonowy zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 534,96 z} tytulem kosztow sagdowych, w tym 280 zl tytulem oplaty.



Powyzszy wyrok zaskarzyl apelacja obronca oskarzonego, ktory zarzucit blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na blednym przyjeciu, ze okolicznoéci ustalone na
podstawie zebranego materiatu dowodowego, pomimo podniesionych przez obrone watpliwo$ci co do wiarygodno$ci
Swiadkow oskarzenia wskazuja, ze oskarzony A. K. popehil czyn zabroniony zarzucany mu w akcie oskarzenia.

Podnoszac ten zarzut obronfica wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu w akcie oskarzenia przestepstwa i o zasadzenie na rzecz oskarzonego kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych prawem.

W uzasadnieniu apelacji obronca podniost, ze obiektywizm i wiarygodnos¢ swiadkow W. H. i M. H. budzi szereg
watpliwosci, ktore zgodnie z art. 5 § 2 kpk powinny zostac rozstrzygniete na korzy$¢ oskarzonego; zeznania A. H., A.
T. i T. T. potwierdzily, ze oskarzony nie prowadzit w dniu 1 sierpnia 2014 r. samochodu. Sad pomijajac te zeznania
dokonal blednych ustalen stanu faktycznego. Obronica wskazal w apelacji na konflikt sasiedzki pomiedzy rodzing A.
H., ktorej chlopakiem jest i z ktora zamieszkuje oskarzony a rodzing M. i W. H.. Na poczatku sierpnia 2014 r., a wiec
w okresie, kiedy mialo doj$¢ do popelnienia przestepstwa doszto do eskalacji konfliktu, rodzice M. i W. H. otrzymali
od pelnomocnika rodzicow A. H. pismo - wezwanie z dnia 28.07.2014 r. do zaprzestania naruszania shuzebno$ci. Spoér
sasiedzki powinien sugerowac sadowi, by zeznania zwa$nionych stron traktowac z ogromna doza ostroznosci. Obronca
zwrocil takze uwage na zachowanie W. H., ktore bylo nieracjonalne, bowiem zawiadomit on policje dopiero 2.08.2014
r. o godz. 15.05, a dla skutecznoSci postepowania w sprawie o prowadzenie pod wplywem alkoholu kluczowe jest
szybkie zawiadomienie organow policji. W. H. mial mozliwoé¢ telefonicznego zawiadomienia policji lub udania sie
do najblizszego czynnego komisariatu policji. Obronica stwierdzil, Ze strona nie miala mozliwoSci zadania pytah W.
H., a jego zeznania zostaly odczytane w trybie art. 391 § 1 kpk, dlatego ujawnione przez obronce watpliwo$ci powinny
zostac rozstrzygniete na korzys¢ oskarzonego. Nadto obronca podniosl, ze przeciwko oskarzonemu prowadzone bylto
rownoczes$nie postepowanie o kierowanie w dniu 1.08.2014 r. pojazdem po uzyciu alkoholu, a wyrokiem z dnia
5.03.2015 r. sad uniewinnil A. K. powolujac sie w ustnych motywach na slabo$¢ materialtu dowodowego, bowiem
wniosek o ukaranie zostal oparty tylko na zeznaniach skonfliktowanych §wiadkow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja obroncy oskarzonego jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Sad Rejonowy w poprawny sposob przeprowadzil postepowanie zmierzajagc do wyjadnienia wszystkich tych
okolicznosci, ktore istotne byly dla rozstrzygniecia sprawy, za§ w pisemnym uzasadnieniu wyroku rzeczowo
i obiektywnie ustosunkowal sie do przeprowadzonych dowodéw, dokonal ich poprawnej oceny i poczynil w
konsekwencji niewadliwe ustalenia faktyczne. Apelacja zawiera jedynie zarzut bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku, jednakze w istocie sprowadza sie do kwestionowania wiarygodnosci dowodow, ktore
sad pierwszej instancji uznal za wiarygodne i przyjal za podstawe ustalen faktycznych. W zwigzku z powyzszym
stwierdzi¢ nalezy w pierwszej kolejnosci, iz argumenty apelacji zmierzajace do wykazania, ze zeznania §wiadkow
W. H. i M. H. byly niewiarygodne okazaly sie nieprzekonujace i nie podwazyly oceny dowodéw dokonanej przez
Sad Rejonowy. Wbrew wywodom apelacji, Sad Rejonowy ocenil wszystkie dowody nie naruszajac regul okreslonych
w art. 7 kpk, wskazal logicznie, dlaczego uznal za wiarygodne zeznania $wiadkow W. H. i M. H. oraz wyjasénil
przekonujaco, dlaczego nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego oraz zeznaniom $wiadkéw zeznajacych na jego
korzy$é. Ocena dowoddéw dokonana przez sad pierwszej instancji nie narusza zasad prawidlowego rozumowania,
zgodna jest z zasadami wiedzy i dos§wiadczenia zyciowego pozostajac tym samym pod ochrong art. 7 kpk. Kwestionujac
wiarygodno$¢ zeznah Swiadkow M. H. i W. H. autor apelacji powolal sie na dwa podstawowe argumenty, a to konflikt
sasiedzki pomiedzy rodzing A. H. i rodzing W. oraz M. H., a takze spbznione zawiadomienie o przestepstwie. Zaden z
tych argumentéw nie okazal sie jednak celny i nie podwazyl skutecznie oceny wiarygodnosci zeznan §wiadkéw W. H.
i M. H.. Okoliczno$¢, iz pomiedzy czlonkami rodziny H. istnieje spor sasiedzki dotyczacy wykonywania stuzebnoéci
przejazdu zadna miara nie moze stanowi¢ racjonalnego uzasadnienia dla sugerowanej apelacja wersji, ze A. K.
zostal falszywie oskarzony o zachowanie sprzeczne z prawem. Trudno zalozy¢ racjonalnie, aby spor rodzicow A. H. i
rodzicow M. i W. H. skutkowal zlozeniem nieprawdziwego zawiadomienia o przestepstwie odnoénie osoby, ktora w



spor ten nie jest w jakikolwiek sposob zaangazowana, a jedynie pozostaje w zwiazku z A. H., bowiem w ten sposob
zwasnione strony nie moglyby osiagna¢ dla siebie jakichkolwiek korzy$ci w sporze gruntowym. Po wtore, argument
o wyslaniu do rodzicow M. i W. H. listu adwokackiego datowanego na dzien 28.07.2014 r. nie daje podstaw do
twierdzenia, ze skutkiem tego dzialania pelnomocnika jednej ze stron W. H. postanowil zlozy¢ zeznania dotyczace
osoby postronnej, jaka jest A. K.. Nalezy tez zwroci¢ uwage, ze zaden z dowodow nie daje podstaw do twierdzenia,
ze rodzice W. i M. H. otrzymali ten list adwokacki przed dniem 1.08.2014 r. (do pisma nie dolaczono dowodu jego
nadania, a w apelacji stwierdzono ,,na poczatku sierpnia 2014 roku, a wiec w okresie kiedy miato doj$é do popelnienia
przestepstwa, doszlo do eskalacji konfliktu” — k. 90). Wskazane okoliczno$ci czynia bezzasadna sugestie apelacji, iz
W.iM. H. zlozyli nieprawdziwe zeznania z uwagi na spo6r sasiedzki z rodzicami A. H.. Takze i argument o sp6znionym
zawiadomieniu o przestepstwie przez W. H. nie podwaza skutecznie oceny wiarygodnosci jego zeznan. Jakkolwiek
bowiem mozna oczekiwaé od modelowego obywatela, iz ujawniajac znajdujacego sie stanie nietrzezwosci kierowce
pojazdu zawiadomi natychmiast organy $cigania, to jednak nie mozna tracic z pola widzenia ani wyjasnien w tej kwestii
W. H. (tlumaczyl, iz miejscowy posterunek policji nie byl juz czynny), ani tez okolicznoSci tego czynu, a mianowicie
tego, iz A. K. po przeparkowaniu pojazdu udal sie do domu swojej dziewczyny, interwencja policji byla wiec w tym
czasie zbedna, a istotne bylo jedynie zawiadomienie o samym zdarzeniu. Nalezy podkresli¢, ze Sad Rejonowy mial
te okoliczno$é na uwadze, jednakze trafnie uznal, Ze nie podwaza ona ostatecznie wiarygodnosci relacji W. H., tym
bardziej, ze znalazla ona potwierdzenie w zeznaniach kolejnego Swiadka, M. H.. Znamienne jest przy tym, ze M. H.
nie twierdzil, by oskarzony byl pod wplywem alkoholu, a jedynie podat to co zaobserwowal, czyli fakt kierowania
przez oskarzonego pojazdem, a z kolei W. H. skladajac zawiadomienie takze nie twierdzil, ze oskarzony kierowatl
samochodem wbrew obowigzujacemu zakazowi, lecz jedynie tyle, ze znajdowal sie woéwczas pod dzialaniem alkoholu.
Dodac¢ nalezy, ze z faktu poprzestania na odczytaniu przez sad pierwszej instancji zeznan przebywajacego za granicg
W. H. nie mozna wyprowadza¢ twierdzenia, Ze watpliwoSci nie zostaly wyjaénione i powinny zostaé rozstrzygniete na
korzy$¢ oskarzonego, bowiem odczytane zeznania stanowia pelnoprawny dowod podlegajacy takiej samej ocenie jak
zeznania os6b przestuchanych bezposrednio przed sadem. Na marginesie tylko nalezy zwrdoci¢ uwage, ze odczytanie
zeznan W. H. w trybie art. 391 § 1 kpk odbylo sie za zgoda wszystkich stron postepowania (k. 75). Takze i z faktu
wydania wyroku uniewinniajacego w sprawie o wykroczenie art. 87 § 1 kw w sprawie o sygn. II W 1120/14 nie mozna
automatycznie wywodzi¢, ze material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie byly niewiarygodny i winien
skutkowa¢ uniewinnieniem A. K. o zarzutu popelnienia przestepstwa.

Reasumujgc, wskazane w apelacji argumenty nie podwazyty skutecznie oceny dowodoéw dokonanej przez sad pierwszej
instancji. Tym samym catkowicie bezzasadny okazal sie zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku. Zarzut z art. 438 pkt 3 kpk moze byé¢ skutecznie podniesiony tylko wowczas, gdy wykazane zostanie, ze z
poprawnie ocenionych dowodow sad orzekajacy wyprowadzil bledne wnioski co do faktéw. W rozpoznawanej sprawie
taka sytuacja nie zaistniala, skoro Sad Rejonowy poczynil ustalenia faktyczne na podstawie tych dowod 6w, ktére ocenit
jako wiarygodne, a ocena ta nie zostala przez apelujacego skutecznie podwazona.

Majac na uwadze podniesione wyzej okoliczno$ci Sad Okregowy uznal apelacje obroncy oskarzonego za oczywiscie
bezzasadna i orzekajac na podstawie art. 437 § 1 kpk utrzymat w mocy zaskarzony wyrok. Wobec nieuwzglednienia
apelacji, na zasadzie art. 636 § 1 kpk Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe
w kwocie 220 zl, w tym oplate w wysoko$ci 200 zl.



