Sygn. akt III Ca 76/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 kwietnia 2014r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:

Przewodniczacy - Sedzia SO Ewa Adamczyk

Sedzia SO Katarzyna Kwilosz - Babi$§

Sedzia del. SR Maria Tokarz - Polanska ( sprawozdawca )
Protokolant: staz. Kinga Burny

po rozpoznaniu w dniu 30 kwietnia 2014r. w Nowym Saczu
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. W. (1)

przeciwko R. W.

o uchylenie obowiazku alimentacyjnego

i sprawy z powodztwa R. W.

przeciwko J. W. (1)

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Rejonowego w Zakopanem

z dnia 20 listopada 2012 r. sygn. akt III RC 89/11

1. oddala obie apelacje,

2. zasqdza od Skarbu Panstwva Sqdu Rejonowego w Zakopanem na rzecz adw. M. G. kwote 369 z1
(trzysta szes$édziesiqt dziewieé zlotych) brutto tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong
z urzedu R. W. w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt III Ca 76/13
UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 20 listopada 2012 r. Sad Rejonowy w Zakopanem:

- uchylil wyrok zaoczny Sadu Rejonowego dla Krakowa Nowej Huty w Krakowie z dnia 20 stycznia 2011 r. wydany w
sprawie z powodztwa J. W. (1) przeciwko R. W.o uchylenie obowiazku alimentacyjnego do sygn. III RC 839/10/N,



- oddalil powodztwod. W. (1)przeciwko R. W.o uchylenie alimentow,

- zasadzil odJ. W. (1)na rzecz syna R. W.kwote 450 zl miesiecznie tytulem aliment6ow, platnych z gory, poczawszy od
dnia 5 wrzeénia 2011 r. do dnia 15 - go nastepujgcego po sobie miesigca kalendarzowego z ustawowymi odsetkami w
razie uchybienia w terminie platnosci ktorejkolwiek z rat do rak R. W., w miejsce alimentéw zasadzonych wyrokiem
Sadu Rejonowego dla Krakowa Nowej Huty w Krakowie z dnia 12 grudnia 2007 r. sygn. akt III RC 207/07/N w kwocie
400 zl miesiecznie,

- w pozostalym zakresie powodztwo o podwyzszenie alimentow oddalil,

- odstapil od obciazania kosztami sgdowymiJ. W. (1),

- przyznal ze $rodkéw Skarbu Panstwa na rzecz pelnomocnikéw z urzedu stron kwoty po 73,83 zl,
- wyrokowi w pkt. III zasadzajacemu alimenty nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sad I instancji ustalil, ze:

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Krakowa Nowej Huty w Krakowie z dnia 12 grudnia 2007 r. w sprawie o sygn.
IIT RC 207/07/N zasadzono od J. W. (1)na rzecz syna R. W.tytulem alimentéw kwote 400 zt miesiecznie. W dacie
ustalenia tego obowiazku alimentacyjnego R. W.byl pelnoletni (w styczniu 2007 r. ukonczyt 18 lat), uczeszczal do I11
klasy Liceum Ogolnoksztalcacego w K.. Z uwagi na problemy zdrowotne byl objety nauczaniem indywidualnym. R.
W.cierpial na alergie, zaburzenia hormonalne i béle brzucha. Przechodzil w 2006 roku réznorakie badania, ktérych
laczny koszt wyniost 9oo zh. Wydatki na leki w 2005 roku wynosily 430 zl, a w 2006 roku 300 zt. R. W.zamieszkiwal
wraz z matka B. W., w wynajetym mieszkaniu w K., ktérego koszt utrzymania wynosit 800-900 zl miesiecznie,
jego matka pracowala i otrzymywala wynagrodzenie w kwocie 1.000 zl miesiecznie, byla uznana za osobe czasowo
niepelnosprawng w stopniu umiarkowanym do dnia 30 kwietnia 2009 r. Miesieczny koszt utrzymania R. W.wynosil co
najmniej 1.000 zk. R. W.otrzymywal §wiadczenie alimentacyjne od dziadkéw ojczystych w kwocie po 75 zt miesiecznie
od kazdego z nich.

Natomiast J. W. (1)w dacie orzekania tego obowigzku - z zawodu technik mechanik obroébki technik skrawania -
prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza handel materialami przemystowymi. Jego przych6d w 2006 roku wyniost 49.727
zl. Byl wspolwlascicielem razem z druga bylg zona J. W. (2) domu w L., ktérego koszt utrzymania wynosil 100 zl
miesiecznie. Splacat kredyt w wysokos$ci 45.000 zt w ratach po 380 zl miesiecznie. Placil alimenty w kwocie po 400
zl na syna z drugiego malzenstwa. Leczyt sie na przewlekly zesp6l bolowy kregoshupa ledzwiowego oraz dyskopatie
ledzwiowa. W okresie od 29 marca 2007 r. do 31 sierpnia 2007 r. pobieral zasilek chorobowy w wysokosci 790 zl
miesiecznie.

W dacie orzekania przez Sad I instancji w niniejszej sprawie J. W. (1) nadal prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza, handel
artykulami przemystowymi. W 2009 roku wedlug zeznania podatkowego PIT 28 osiagnal przychod 27.250 z1, aw 2010
r. - 26.179 z}. Byl rozwiedziony, na 14 — letniego syna z drugiego malzenstwa zobowigzany byt do placenia alimentow w
kwocie 460 zl miesiecznie. Pozostawat w konkubinacie. J. W. (1) sw6j dochdd okreslal na kwote 1.500 zl miesiecznie,
a czasem mniej. Posiadal samochod C. (...) z 1997 roku, ktéry sprzedal w 2011 roku; nadal posiada samochdd busa -
F. (...) z 1987 roku, ktory stuzyl mu do dziatalno$ci gospodarczej. J. W. (1) nadal choruje na zwyrodnienie kregostupa
ledZzwiowego oraz szyjnego. W 2010 roku przez 6 miesiecy przebywal na zwolnieniu lekarskim, ktore przedtuzylo sie
na 2011 rok. Placi podatek dochodowy w formie ryczattu. Sptacal dwa kredyty jeden w wysokoSci 45.000 zl zaciggniety
na remont domu, a drugi w kwocie 50.000 z} zaciggniety w zwiazku z umownym podzialem majatku dorobkowego
z druga zong, w wyniku ktérego dom, w ktérym obecnie mieszka, stal sie jego wlasnoécia, a na rzecz bylej zony byl
zobowiazany do splaty kwota 50.000 zl. J. W. (1) posiada prawo jazdy wszystkich kategorii z wyjatkiem uprawnienia
do prowadzenia autobuséw, pracy kierowcy zawodowego nigdy nie wykonywal.



R. W. po ukonczeniu liceum do matury nie przystepowal. W 2010 roku uczeszczal do szkoly w N. w Centrum (...) i
wynajmowal stancje w N.. Od stycznia 2011 r. mieszka wraz z matka B. W. i babcia w domu w Z.. Orzeczeniem (...)
ds. Orzekania o Stopniu Niepelnosprawnosci w N. z dnia 1 czerwca 2012 r. zostal uznany za niezdolnego do podjecia
zatrudnienia i zaliczony do znacznego stopnia niepelnosprawnoéci na stale. Orzeczono, ze niepelnosprawno$¢ istnieje
od 2008 r. oraz ze R. W.wymaga koniecznoSci stalej lub dlugotrwalej opieki lub pomocy innej osoby w zwiazku
ze znacznie ograniczong mozliwo$cia samodzielnej egzystencji. Orzeczenie to wydano w oparciu o dokumentacje
lekarska R. W., bo R. W.nie stawal na posiedzeniu ds. orzekania o stopniu niepelnosprawnosci. Sad I instancji ustalil,
ze w styczniu 2009 roku w Klinice (...) w N. zdiagnozowano u R. W.rzadka odmiane nowotworu trzustki o potocznej
nazwie rakowiak wydzielniczy. Podczas leczenia w N. zalecono leczenie lekiem (...), ktérego koszt wowczas wyniost
6.250 Euro. Lek ten R. W.ma przepisywany przez lekarza pierwszego kontaktu. Koszt wynosi przy tej jednostce
chorobowej 244 z}

(jedna dawka leku, a koniecznos¢ iniekcji co 28 dni). Oprocz tego lekarstwa zazywa leki wspomagajgce prace watroby
(...), ktérego jedno opakowanie kosztuje okolo 23-25 zl i rdzne inne leki wzmacniajace. Czesto cierpi na bole brzucha,
rozwolnienia, jest w zZtym stanie psychicznym. Najcze$ciej lezy w 16zku. U R. W.rozpoznano tez zarazenie pasozytem
tropikalnym.

Jego lekarz rodzinny A. K. ogranicza sie do wypisywania recept, gdyz ani R. W., ani jego matka nie wyrazaja zgody na
badanie fizykalne, ani na bezpoéredni kontakt z chorym. W 2011 r. byl konsultowany przez profesora endokrynologii
T. R.. Rozpoznana u R. W.choroba jest bardzo rzadka choroba. R. W.otrzymuje z O$rodka Pomocy (...) zasilek
pielegnacyjny w kwocie 153 zl miesiecznie, alimenty od dziadkow ojczystych w wysokoéci 150 zt miesiecznie. Nigdy
nie byl zarejestrowany jako bezrobotny, nigdy nie pracowal.

B. W,, matka R. W., do 2009 roku pracowala w banku, potem przez pol roku przebywala na zwolnieniu
lekarskim, a nastepnie na Swiadczeniu rehabilitacyjnym, jest uznana za osobe czesciowo niezdolna do zatrudnienia
z umiarkowanym stopniem niepelnosprawnosci, pobiera rente w wysoko$ci 560 zl netto miesiecznie, nie ma innych
zrodel dochodu, prowadzi wspdlne gospodarstwo z synem i swoja matka, ktéra pobiera emeryture w wysokosSci 1600
z}, na leki wydaje okolo 200 zl miesiecznie. Wyzej wymienieni mieszkaja w starym 50-letnim domu, ogrzewanym
weglem. Zuzycie zimowe wegla wynosi 6 ton, jedna tona wegla kosztuje 840 zl. Oplata za prad wynosi latem 350 zl, a
zima mniej. Oplata za wywdz $mieci 35 zl, a za wode 150-170 zl miesiecznie. B. W. sprzedala swoje mieszkanie w Z.,
gdy syn skonczyt gimnazjum. Dotad wydala 30.000 euro na leczenie syna.

W tym stanie rzeczy odwolujac sie do art. 133 § 1, 135 § 1, 138 kro Sad I instancji uznal, ze nie nastgpila zmiana
stosunkéw uzasadniajaca uchylenie obowiazku alimentacyjnego J. W. (1) wzgledem syna R. W., bowiem R. W jest
powaznie chory, jego choroba jest zagrazajaca zyciu, zostal uznany za calkowicie niezdolnego do zatrudnienia i
uznany za osobe o znacznym stopniu niepelnosprawnos$ci na stale. Mimo, ze nie kontynuuje nauki jest niezdolny
do samodzielnego utrzymania, a to przesadza o istnieniu obowigzku alimentacyjnego jego ojca wzgledem syna.
Uprawniony do alimentacjiR. W.wprawdzie nie wyrazil zgody na badanie przez lekarza bieglego, jednak posiada
orzeczenie Zespolu ds. Orzekania o Stopniu Niepelnosprawnosci, ktéry jest organem powolanym do wydawania
tego typu orzeczen i obecny stan niepelnosprawnosci R. W.i jego niezdolno$¢ do zatrudnienia jest okolicznoécia
obiektywna, ktora nalezalo uwzglednié przy orzekaniu w niniejszej sprawie.

Sad I instancji uznal, ze od czasu ustalenia poprzednich alimentéw na rzecz R. W.nastgpila zmiana stosunkow
uzasadniajgca podwyzszenie alimentéw do kwoty 450 zt miesiecznie. R. W.od kilku lat nie uczy sie, a wiec nie wymaga
juz ponoszenia nakladéw zwiazanych z kontynuowaniem nauki, ktére byly ponoszone, gdy ustalano poprzednie
alimenty w 2007 r. W tym czasie tez wymagal ponoszenia znacznych nakladéw z uwagi na pogarszajacy sie stan
zdrowia. Wydatki na leki zamykaly sie kwotami w 2005 1. - 430 z}, a w 2006 roku - 300 zl, za$ zwiazane z badaniami
- 900 zl. Tymczasem aktualnie jego miesieczne wydatki na lekarstwa wynosza ok. 300 zl. Nie ponosi kosztow
zwigzanych z wynajeciem mieszkania, jest osoba obloznie chorg, praktycznie lezy w t6zku. B. W., jak w poprzednim
postepowaniu, czeSciowo spelnia swoj obowiazek alimentacyjny wzgledem syna poprzez osobiste starania, szczegdlnie
z uwagi na jego chorobe. Od czasu ustalenia ostatnich §wiadczen alimentacyjnych, tj. od grudnia 2007 r. uplynelo



prawie piec lat, a w tym czasie niewatpliwie nastgpit wzrost kosztéw utrzymania zwigzany ze wzrostem cen artykultow
konsumpcyjnych i kosztow utrzymania mieszkania, a takze wydatki na lekarstwa. W tej sytuacji Sad uznal za zasadne
podwyzszenie $§wiadczenia alimentacyjnego na rzecz R. W.o kwote 50 zl miesiecznie. Zdaniem Sadu I instancji
tak ustalone $wiadczenie jest adekwatne do mozliwo$ci majatkowych, zarobkowych zobowigzanego, nie wykazano
wyzszych mozliwosci zarobkowych i majatkowych pozwanego. Wprawdzie przychody z prowadzonej przez J. W. (1)
dzialalnoSci ulegaja zmniejszeniu, to jednakze w ocenie Sadu jest nadal zdolny speli¢ obowigzek alimentacyjny
na ustalonym przedmiotowym wyrokiem poziomie. J. W. (1) nie wykazal w zaden sposob, by stan jego zdrowia od
poprzednio ustalanych alimentéw uleglt pogorszeniu. J. W. (1) jest obcigzony wprawdzie ratami z tytulu zaciagniecia
drugiego kredytu, ale sam stal sie wlascicielem nieruchomo$ci, ktéra poprzednio w 1/2 cze$ci mial wspdlnie z byla
zona.

Sad I instancji nie podzielil stanowiska R. W.o braku mozliwo$ci jego diagnostyki i leczenia w kraju i konieczno$ci
leczenia w N., bowiem metody diagnostyczne stosowane na terenie kraju nie odbiegaja od standardéw europejskich.
Podniosl, ze aczkolwiek zdiagnozowana u R. W.choroba jest bardzo rzadka i wymaga obserwacji, to od 2009 r. nie jest
to czynione. Nie wykazano nawet, by podjeto jakiekolwiek dzialania w celu dalszej diagnostyki i wlasciwego sposobu
leczenia.

W zwiazku z treScig zaswiadczenia lekarskiego wydanego przez lekarza sadowego J. M. stwierdzajacego niemozliwo$é
uczestniczenia w postepowaniu sgdowym R. W.pominieto dowdd z jego zeznan.

Sad Iinstancji podal, ze w zwigzku ze stanowiskiem R. W., kt6ry odmawial poddania sie badaniu przez lekarza bieglego
dowdd zawnioskowany przez J. W. (1) byl niemozliwy do przeprowadzenia, a stad dopuszczono dowdd z zeznan
Swiadkow lekarzy A. K., T.R.iJ. M..

Apelacje od powyzszego wyroku wniosly obie strony postepowania.

Powdd i pozwany wzajemny J. W. (1) zaskarzeniem objal pkt II wyroku, tj. oddalenie jego powddztwa o uchylenie
alimentow, pkt III wyroku, tj. zasadzenie od niego na rzecz R. W.alimentéow w kwocie 450 zl miesiecznie i pkt VIII
wyroku, tj. nadanie wyrokowi w pkt III rygoru natychmiastowej wykonalno$ci.

Skarzacy zarzucil naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 kpc poprzez bledne uznanie za czeSciowo
wiarygodne zeznania §wiadka B. W., a w szczego6lnosci w zakresie w jakim podawala, ze wszystkie podpisy na pismach
procesowych oraz na pelnomocnictwie zostaly nakre§lone przez R. W., ze jej syn z nig zamieszkuje w Z., Ze cierpi
na powazng chorobe rakowiaka trzustki oraz tropikalnego pasozyta, ktéra powoduje, iz jest on obloznie chory, tj.
ze faktycznie jest on strong postepowania, czego skutkiem jest blad w ustaleniach faktycznych bedgcych podstawag
zaskarzonego orzeczenia.

Whniost o przeprowadzenie przez Sad nowego dowodu w postaci wywiadu w Prok. Rej. w Z., w przedmiocie
ustalen poczynionych w sprawie (...), w szczeg6lno$ci w zakresie ustalenia aktualnego miejsca pobytu R. W.oraz
autentycznosci jego podpisow zlozonych na pelnomocnictwie dla matki oraz jego osobistych pismach procesowych
zalegajacych w aktach niniejszej sprawy.

W oparciu o powyzsze apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie jego powodztwa o
uchylenie obowigzku alimentacyjnego wobec R. W.oraz o oddalenie w caloéci powodztwa o podwyzszenie alimentow,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji,
badz o zawieszenie niniejszego postepowania do czasu prawomocnego zakonczenia sprawy (...)zainicjowanej przez J.
W. (1) zawiadomieniem o popelnieniu przestepstwa zlozonym w dniu 8 listopada 2012 r. w Prokuraturze Rejonowej
wZ..

W uzasadnieniu apelacji powod i pozwany wzajemny J. W. (1) stwierdzil, iz w toku calego postepowania przed
Sadem I instancji na zadnej z rozpraw R. W.nie pojawil sie, nie zgodzil sie na badanie przez bieglych lekarzy, w
sprawie dzialala w imieniu syna matka, B. W., ktora jako jedyna miala kontakt z osoba R. W., natomiast zaden



z przestuchanych $wiadkow lekarzy nie mial z nim osobistego kontaktu. Do lekarza rodzinnego R. W.przychodzi
tylko jego matka, ktora zabiera recepty dla syna. Jedynym dowodem choroby R. W.sa watpliwej jako$ci dokumenty
medyczne z N. i to sprzed kilku lat, tj. ze stycznia 2009 r., ktére zdaniem skarzgcego budza wiele watpliwoéci, w
szczegoblnosci w dokumentacji niemieckiej wpisano, ze R. W.ma zdiagnozowanego w P. guza neuroendokrynnego w
postaci rakowiaka, a w dalszej czesci tej dokumentacji lekarz podaje, iz tomografia komputerowa nie potwierdzila
jednoznacznie pozostalych wynikow badan laboratoryjnych przedlozonych przez R. W., a wykonanych poza szpitalem
niemieckim. Zdaniem skarzacego mozna z przytoczonych fragmentéw dokumentacji wyciagnaé wniosek, iz lekarze
niemieccy nie zdiagnozowali raka trzustki, wg informacji przekazanych im przez pacjenta miat on by¢ zdiagnozowany
wP. Po drugie lekarze niemieccy nie potwierdzili w spos6b jednoznaczny zgltaszanych przez R. W. dolegliwo$ci, nie
wiadomo gdzie i kiedy zostal zdiagnozowany rakowiak trzustki, brak w dokumentacji medycznej mowy o zakazeniu
pasozytem tropikalnym. Nadto orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci zostalo wydane w oparciu o analogiczng
dokumentacje medyczng jak ta zgromadzona w niniejszej sprawie. Zdaniem skarzgcego wszystkie te okolicznos$ci
nakazywalyby bardzo ostrozne podejScie przy ocenie wiarygodnoSci zeznan B. W. do choroby jej syna, miejsca jego
pobytu, mozliwosci zarobkowych oraz zaspokojenia jego potrzeb.

Powdd i pozwany wzajemny R. W.zaskarzyt wyrok w czeSci obejmujacej pkt IV wyroku, tj. co do oddalenia powodztwa
ponad zasgdzona kwote 450 zl miesiecznie tytulem alimentéw na jego rzecz i wniost o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez podwyzszenie alimentéw zasadzonych od J. W. (1) na rzecz powoda R. W.do kwoty 1000 zl miesiecznie
platnych z gory, poczawszy od dnia 5 wrze$nia 2011 r. do dnia 15 —go kazdego nastepujacego po sobie miesigca
z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek z rat, wzglednie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Apelujacy zarzucil niewyjaénienie wszystkich okolicznoéci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy,
naruszenie przepisow:

- art. 328 § 2 kpc przez niewyja$nienie w uzasadnieniu wyroku podstawy prawnej i faktycznej rozstrzygniecia w
zakresie dotyczacym mozliwoSci zarobkowych i majatkowych pozwanego, a zwlaszcza mozliwoSci podjecia przez
niego dodatkowych prac zarobkowych polegajacych np. na $wiadczeniu ushlug transportowych, do ktorych ma
przygotowanie, a jego stan zdrowia, ktory ulegl poprawie od poprzednio wydanego wyroku pozwala na przyjecie, ze
mozliwo$ci pozwanego zwiekszyly sie w sposéb umozliwiajacy podwyzszenie alimentow,

- art. 233 § 1 kpc poprzez brak wszechstronnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego w szczegolnos$ci
polegajacej na przyjeciu, ze stan zdrowia J. W. (1) od czasu zasadzenia poprzednich alimentéw nie ulegl pogorszeniu,
w sytuacji gdy zebrany w sprawie material dowodowy pozwala na przyjecie, ze ulegl poprawie przez co zwiekszyly sie
jego mozliwoéci zarobkowe.

W uzasadnieniu apelacji R. W.podniosl, ze Sad I instancji nie ustosunkowat sie jakie sg wg niego obecne mozliwoS$ci
zarobkowe i majatkowe pozwanego ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia, ze realizacja obowiazku alimentacyjnego
nie bedzie wigzala sie dla J. W. (1) z nadmiernym uszczerbkiem, a takze, ze podwyzszenie alimentéw o 50 zl bedzie
adekwatne do jego mozliwos$ci zarobkowych i majatkowych, ustalil ze J. W. (1) ma prawo jazdy wszystkich kategorii
z wyjatkiem uprawnien do prowadzenia autobuséw, pomimo tego nie ustosunkowatl sie do tej okolicznoSci, ktora
ma istotne znaczenie, gdyz wskazuje na mozliwo$¢ uzyskania przez J. W. (1) dodatkowych srodkéw finansowych; J.
W. (1) dysponuje duzym domem w L., w sklad ktérego wchodzi 5 pokoi, ich wynajem mogtby przynie§é pozwanemu
dodatkowy dochéd, J. W. (1) nie wykazal, ze posiada stwierdzone orzeczeniem lekarskim przeciwwskazania do
wykonywania okre$lonych czynnosci zarobkowych. Apelujacy zarzucil, ze Sad I instancji nieslusznie przyjal, iz
orzeczone Swiadczenie alimentacyjne odpowiada standardowi Zycia jego rodzicow, a zebrany w sprawie material
dowodowy wskazuje, ze J. W. (1) ma wieksze mozliwoSci zarobkowe i majatkowe niz matka powoda, ktora czyni
takze osobiste starania nad chorym powodem; J. W. (1) prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, bedac opodatkowany w
formie ryczaltu, co uniemozliwia ustalenie jego rzeczywistych dochodbéw, pozwany nie wskazal jakie ponosi koszty
prowadzonej przez niego dzialalnoSci gospodarczej np. takie jak ubezpieczenia ZUS.



Pelnomocnik z urzedu powoda i pozwanego wzajemnego R. W.w odpowiedzi na apelacje wnidst o oddalenie w catosci
apelacji powoda i pozwanego wzajemnego J. W. (1).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Obie apelacje sa bezzasadne.

Zdaniem Sadu Okregowego nie zachodza zadne z podniesionych w apelacjach uchybien. Orzeczenie Sadu I
instancji jest prawidlowe, gdyz znajduje uzasadnienie w dowodach przeprowadzonych przed Sadem I instancji i
w postepowaniu odwolawczym, a takze odpowiada prawu. Sad I instancji wyjasnil istote sprawy i nie dopuscil sie
uchybien powodujacych niewazno$é postepowania.

Powdd i pozwany wzajemny J. W. (1) nie podwazy} skutecznie ustalen Sadu I instancji co do tego, ze powdd i pozwany
wzajemny R. W.z powodu stanu jego zdrowia nie jest zdolny do samodzielnego utrzymania, z kolei za§ R. W.nie
wykazal, Ze zasadne bylo podwyzszenie zasadzonych na jego rzecz alimentéw o wieksza kwote niz to uczynit Sad I
instancji w zaskarzonym wyroku.

Odnoénie apelacji powoda i pozwanego wzajemnego J. W. (1):

Mial racje J. W. (1) podnoszac w swojej apelacji zastrzezenia co do wiarygodnos$ci zeznan matki R. W., iz cierpi
on na powazng chorobe, gdyz watpliwoSci mogly budzi¢ dokumenty dotyczace stanu zdrowia R. W.przedlozone w
postepowaniu przed Sadem I instancji, w ktérych brak bylo aktualnych wynikéw badan lekarskich. R. W.powolywal
sie przede wszystkim na badania z 2009 r. z niemieckiej kliniki w H., z ktérych wynikalo, iz ma zdiagnozowanego w P.
u niego rakowiaka, jednak nie wyrazil zgody na badanie przez bieglego lekarza na okoliczno$¢ aktualnego stanu jego
zdrowia, za$ lekarz rodzinny przepisujacy mu (...) nigdy go nie badal, bo apelujacy nie wyrazil na to zgody. Takze biegly
sadowy, ktory wydal zaswiadczenie w toku postepowania przed Sadem I instancji nie widzial i nie zbadal osobiscie
R. W.. Ponadto prof. R., do ktérego - juz w P. — mial sie raz zglosi¢ R. W., bedac stuchany przed Sadem I instancji
poczatkowo nie mogt sobie przypomnie¢ czy byt u niego ten apelujacy, wiec i ten dowdd nie mogl byé uznany za
pewny w zakresie p6Zniejszego potwierdzenia przez prof. R., ze udzielil ustnej konsultacji R. W., Ze zapoznal sie z jego
dokumentacja i ze nie mial watpliwos$ci co do jego choroby. Zwrdbci¢ bowiem nalezy uwage, ze prof. R. wskazal tez, iz
choroba R. W.wymaga diagnostyki, monitorowanie tej choroby polega na specjalistycznych badaniach co jaki$ czas,
a jest polska grupa lekarzy zajmujaca sie grupa rzadkich choréb o podlozu endokrynologicznym (k. 278 — 280). W
takiej sytuacji uzasadnione byly podejrzenia co do prawdziwosci dowodow, ktore mialy potwierdzaé zly stan zdrowia
R. W., gdyz osoba rzeczywiscie chora nie powinna uniemozliwia¢ przeprowadzenia jej badan przez lekarza. Realna
byla wiec obawa, ze R. W.ma co$ do ukrycia, skoro ani nie przedlozyt aktualnych badan lekarskich, ani tez nie poddat
sie takim badaniom zleconym przez Sad I instancji.

Dlatego tez Sad Okregowy staral sie rozwiaé powyzsze watpliwosci, podejmujac decyzje o uzupelieniu postepowania
dowodowego. Dopuszczonego w postepowaniu przez Sadem odwolawczym dowodu z opinii lekarza sadowego z
zakresu chorob wewnetrznych na okoliczno$¢ stanu zdrowia R. W., w szczeg6lnoéci stwierdzenia jakiego rodzaju
schorzenia u niego rozpoznano i czy jest zdolny do pracy, nie udalo sie jednak przeprowadzié, gdyz R. W.nie zglosil
sie na badania. Nie doszlo tez do wystuchania R. W. w jego miejscu zamieszkania z udzialem bieglego lekarza na
okoliczno$é stanu jego zdrowia pomimo dopuszczenia takiego dowodu przez Sad Okregowy, bowiem Sad zastal
zamknietg brame wjazdowa na posesje (k. 501). Taka postawa R. W.spotegowala jeszcze bardziej istniejace w sprawie
watpliwosci co do rzeczywistego stanu jego zdrowia.

Jednakze sytuacja dowodowa w tym zakresie zmienila sie, gdy R. W.przedlozyt aktualne zaswiadczenia lekarskie,
ktore usunely wskazane wyzej watpliwo$ci w zakresie tego, iz jest on osoba chora. W szczegdlnoSci z za$wiadczenia
wydanego przez lekarza (...) z dnia 23 wrzesnia 2013 r. (k.456 ) wynika, iz R. W.jest osobg lezaca, przewlekle chora na
nowotwor neuroendokrynny trzustki ,rakowiak” z przerzutem do prawego plata watroby, zazywa chemie celowana o
nazwie (...) oraz objety jest opieka paliatywng. Natomiast w zaswiadczeniu z dnia 18 stycznia 2014 r. (k. 496) lekarz



sadowy dr med. M. H. - na podstawie dokumentacji lekarskiej i wynikow badania lekarskiego przeprowadzonego dnia
18 stycznia 2014 r. - stwierdzil, ze R. W jest trwale niezdolny do stawienia sie i brania udzialu w procesie sagdowym.
Zaswiadczenia te potwierdzaja zatem stan zdrowia R. W.ustalony przez Sad I instancji, przy czym istotne znaczenie
ma tez to, ze za§wiadczenie bieglego sadowego M. H. oparte jest nie tylko na dokumentacji lekarskiej, ale takze na
wynikach badania lekarskiegoR. W..

Zaswiadczenie lekarskie z dnia 18 stycznia 2014 r. wystawil biegly lekarz sadowy, wiec dokument ten nie moze by¢
uznany — co nieshusznie zarzucil J. W. (1) - za dokument prywatny, lecz nalezy go traktowac jako dokument urzedowy,
skoro wydala go osoba uprawniona — na podstawie przepiséw szczego6lnych — do stwierdzenia okoliczno$ci majacych
znaczenie prawne (w tym przypadku chodzi o zdolno$¢ do uczestniczenia w postepowaniu sgdowym), na potrzeby

toczacego sie postepowania sagdowego i w trybie przewidzianym we wla$ciwych przepisach ( art. 214" § 1 kpe ).

Skutkiem utrudniania przez R. W.przebadania go przez bieglego lekarza jest natomiast to, ze pomimo stwierdzenia,
iz zostal on zarazony pasozytem tropikalnym (jak to zeznala B. W., prawdopodobnie podczas pobytu w szpitalu w
N.), to jednak brak jest podstaw do przyjecia, iz na skutek tego zwiekszyly sie jego usprawiedliwione potrzeby, bo do
stwierdzenia tego konieczne byloby zasiegniecie opinii biegltego, co R. W.skutecznie uniemozliwil. Zaznaczy¢ nalezy,
ze zasadnicza choroba rozpoznang u R. W jest rakowiak z przerzutem do prawego plata watroby i w zwiazku z ta
choroba stosowane jest wobec niego leczenie.

W postepowaniu przed Sadem Okregowym ustalono nadto, ze postanowieniem zatwierdzonym przez Prokuratora
Rejonowego w Z. w dniu 23 maja 2013 r. w sprawie (...)( k.441 ) umorzono dochodzenie w sprawie bezprawnego
pozbawienia wolnosciR. W.od bliZej nieustalonego dnia do 29 listopada 2012 r. w Z., tj. o przestepstwo z art. 189 § 1
kk oraz w sprawie sfalszowania podpisow R. W.na dokumentach i pelnomocnictwach do reprezentowania w sprawie
o alimenty od blizej nieustalonego dnia do 29 listopada 2012 r. w Z., tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 kk — wobec
stwierdzenia, iz czyn zabroniony nie zostal popelniony. W zwiazku z tym za nietrafny musi zosta¢ uznany zarzut J.
W. (1), jakoby podpisy na pismach procesowych oraz na pelnomocnictwie nie zostaly nakre$lone przez R. W.i jakoby
nie przebywal on w Z..

Zuwagi na umorzenie dochodzenia w sprawie (...)bezprzedmiotowy stal sie wniosek J. W. (1) o zawieszenie niniejszego
postepowania do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania w sprawie (...).

W konsekwencji powyzszych ustalen za chybione uzna¢ nalezalo zarzuty J. W. (1) dotyczace naruszenia przepisu art.
233 § 1 kpc. Zwalczanie swobodnej oceny dowodow nie moze polegac wylacznie na przedstawieniu wlasnej korzystnej
dla apelujgcego wersji zdarzen i ustalen stanu faktycznego opartego na wlasnej ocenie. Skuteczne postawienie
zarzutu przekroczenia granicy swobodnej oceny dowodéw wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego
rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego. Apelacja J. W. (1) tego wymogu nie speknia.

W Swietle wynikdéw uzupelionego przed Sadem Okregowym postepowania dowodowego nie sg juz usprawiedliwione
twierdzenia J. W. (1), ze Sad I instancji blednie uznal czeéciowo za wiarygodne zeznania $§wiadka B. W. w zakresie,
w jakim podawala ona, ze wszystkie podpisy na pismach procesowych oraz na pelnomocnictwach zostaly nakre$lone
przez R. W.oraz ze R. W.zamieszkuje z nig w Z. i ze cierpi on na powazna chorobe rakowiaka trzustki oraz pasozyta
tropikalnego, ktora powoduje, iz jest obloznie chory oraz ze faktycznie jest on strong niniejszego postepowania.

R. W.z powodu choroby zostat uznany za calkowicie niezdolnego do podjecia zatrudnienia, zaliczony zostal do stopnia
niepelnosprawnos$ci na stale. W tej sytuacji nie jest w stanie utrzymaé sie samodzielnie i zgodzi¢ sie nalezy ze
stanowiskiem Sadu I instancji, ze ta okoliczno$¢ przesadza o braku podstaw do uchylenia alimentow.

W sytuacji gdy dziecko jest chore, niezdolne do samodzielnego utrzymania brak podstaw do uchylenia obowigzku
alimentacyjnego. Jednoczes$nie tez J. W. (1), zobowigzany do alimentacji wobec R. W., nie wykazal, by by}l osoba
niezdolna do pracy. Zgodzi¢ sie wiec nalezy z ustaleniami Sadu I instancji, ze J. W. (1) ma mozliwo$ci uzyskania
dochod6w pozwalajacych mu na placenie ustalonych alimentéw na rzecz R. W..



Przy ustalaniu tych mozliwoSci uwzglednia sie bowiem nie tylko rzeczywista sytuacje, ale takze mozliwo$ci zarobkowe,
ktore powinny byé¢ przez zobowigzanego wykorzystywane w sposéb maksymalny. J. W. (1) jest osoba wszak w
sile wieku, posiada umiejetnoéci organizatorskie, ktorych wyrazem bylo prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej, nie
posiada orzeczenia o niezdolnoéci do pracy. Przedlozone przez niego w postepowaniu odwolawczym zaswiadczenie,
iz obecnie jest osoba bezrobotna, nie §wiadczy o tym, by te jego mozliwo$ci zarobkowe ustaly.

Odnoénie apelacji powoda i pozwanego wzajemnego R. W.:

Stosownie do art. 138 kro w razie zmiany okoliczno$ci mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub ugody dotyczacej obowiazku
alimentacyjnego. Powyzszy przepis formuluje dyrektywe skutkujaca tym, ze orzekajac w przedmiocie podwyzszenia
lub obnizenia alimentéw sad ogranicza sie jedynie do badania wspomnianych wyzej stosunkéw w okresie od daty
ustalenia wysokoSci ostatnio zasadzonych alimentéw do daty orzekania w sprawie. Sad poroéwnuje jakie zaszly zmiany
w sytuacji zaréwno zobowigzanego do placenia alimentéw, jak i osoby uprawnionej do ich otrzymywania. Przez zmiane
stosunkow, o jakiej mowa w tre$ci powyzszego przepisu rozumie sie istotne zmniejszenie lub ustanie mozliwosci
zarobkowych i majatkowych zobowiazanego do alimentacji albo istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego, co wplywa na ustalony zakres obowiazku alimentacyjnego. Zmiana o jakiej mowa w tresci art. 138
kro musi nastapié po zamknieciu rozprawy poprzedzajacej wydanie orzeczenia zasadzajacego alimenty. Taki wniosek
wynika z uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 27.02.1981 r. III CRN 21/81 ( OSNC 1981/11217).

Zgodnie z art. 133 § 1 kro rodzice obowigzani sa do Swiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie
jest w stanie utrzymacé sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztéw
jego utrzymania i wychowania. Art. 133 § 3 kro stanowi natomiast, ze rodzice mogg sie uchyli¢ od $wiadczen
alimentacyjnych wzgledem dziecka pelnoletniego, jezeli sa one polaczone z nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub
jezeli dziecko nie doklada staran w celu mozno$ci samodzielnego utrzymania sie.

Obowiazek alimentacyjny rodzicow wobec dziecka nie jest ograniczony przez zaden sztywny termin, a jedyng
miarodajng okolicznos$cia, od ktoérej zalezy trwanie badZ ustanie tego obowiazku jest to, czy dziecko moze utrzymaé
sie samodzielnie (tak: wyrok SN z dnia 14 listopada 1997 r. III CKN 217/97, publ. Prok. i Pr —wkl 1998/9/28 ).

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 328 § 2 kpc i art. 233 § 1 kpc podniesiony w apelacji R. W.. Sad I
instancji prawidlowo wskazal podstawe prawna i faktyczng rozstrzygniecia, podal dowody, na ktorych oparl
swoje rozstrzygniecie, niejasnoéci rozwial w nalezyty sposéb wskazujac podstawy swego rozumowania. Prawidlowo
ocenil mozliwosci zarobkowe i majatkowe J. W. (1) oraz potrzeby R. W.i poréwnal sytuacje obecna z sytuacja
w dacie ustalania poprzednich alimentéw majac na wzgledzie tre$¢ art. 138 kro. Zaznaczy¢ nalezy, ze zakres
Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych
mozliwo$ci zobowiazanego (art.135 § 1 kro).

W szczeg6lnoéci Sad I instancji trafnie zauwazyl, iz obecnie R. W.nie ponosi juz wydatkéw szkolnych, jak to mialo
miejsce w dacie ustalania poprzednich alimentéow. Odpadly tez wydatki zwigzane z wynajmem mieszkania, skoro
obecnie R. W.mieszka u babci. Réwniez prawidlowo ustalil Sad I instancji, ze juz w dacie ustalania poprzednich
alimentéw R. W.ponosil wydatki z uwagi na stan jego zdrowia. Obecnie ponosi wydatki na leki w wysokosci ok. 300
z} miesiecznie. Prawidlowo Sad I instancji uwzglednil tez wzrost kosztdw utrzymania zwiazany ze wzrostem cen od
daty poprzednio ustalonych alimentéw. Znaczenie ma réwniez i to, ze obecnie R. W.pobiera zasitek pielegnacyjny w
kwocie 153 zl i nadal uzyskuje alimenty od dziadkéw ojczystych w kwocie 150 zt.

Jednocze$nie tez R. W.nie wykazal, by w okresie objetym zadaniem w niniejszej sprawie byl poddawany diagnostyce,
by w zwigzku z tym ponosil jakie§ wydatki, cho¢ - jak wynika z ustalefi Sadu I instancji - sa w P. oérodki zajmujace
sie leczeniem choroby, na ktora cierpi. Wplywa to ograniczajaco na wysokos¢ naleznych R. W.alimentéw, poniewaz
osoba chora powinna stara¢ sie kontrolowaé systematycznie stan swojego zdrowia, tak by w miare mozliwo$ci
ograniczy¢ negatywne skutki choroby, takze w zakresie zwigzanych z nimi kosztow. Nadto R. W.nie wykazal, by
podejmowat jakie$ dzialania zmierzajace do uzyskania informacji w kwestii przyznania mu renty lub innych §wiadczen



w zwigzku z choroba, co takze — w kontekscie zasad wspodlzycia spolecznego — musi by¢ poczytane na jego niekorzysé,
bo taka postawa moze pozbawiaé¢ go mozliwosci uzyskania dochodoéw, ktére pomniejszylyby zakres obowiazku
alimentacyjnego J. W. (1).

Zasadnie tez Sad Rejonowy mial na uwadze, ze J. W. (1) obcigzony jest obowigzkiem alimentacyjnym na drugie dziecko
i splaca dwa kredyty. Chybione sa wiec zarzuty R. W.dotyczace naruszenia przepisu art. 233 § 1 kpc. W szczeg6lnoéci
nie mozna podzieli¢ stanowiska tego apelujacego, ze w sposéb dowolny Sad Rejonowy ocenil dowody w zakresie
mozliwo$ci zarobkowych J. W. (1). R. W.nie wykazal - dowodami przeciwnymi - by sytuacja majatkowa jego ojca
pozwalala na ustalenie alimentéw w wysoko$ci wyzszej niz okre$§lona w zaskarzonym wyroku, ani tez, by sytuacja
majatkowa J. W. (1) byla inna niz to ustalil Sad Rejonowy, a to R. W.- zgodnie z art. 6 ke - obcigzal ciezar dowodu, iz
dochody jego ojca sa wyzsze. Stad tez odmienne twierdzenia R. W.w tym zakresie stanowig jedynie niczym nie popartg
polemike z ustaleniami Sgdu I instancji.

Nie ma racji R. W.twierdzac, Ze jego ojciec powinien podja¢ dodatkowe prace polegajace na $wiadczeniu ustug
transportowych, bowiem posiada uprawnienia do kierowania wszelkimi pojazdami mechanicznymi z wyjatkiem
autobusow, a to dlatego, ze J. W. (1) pracy zawodowego kierowcy nigdy nie wykonywal.

Nie wykazal rowniez R. W., ze mozliwe byloby wynajmowanie przez J. W. (1) pokojow w jego domu.

Nie moze tez odnies$¢ skutku zarzut apelacji R. W., ze Sad I instancji naruszyt art. 233 § 1 kpc poprzez przyjecie, iz stan
zdrowia J. W. (1) nie ulegl pogorszeniu w sytuacji, gdy zdaniem apelujacego material dowodowy zebrany w sprawie
pozwala na przyjecie, ze stan jego zdrowia ulegl poprawie, przez co zwiekszyly sie jego mozliwosci zarobkowe. Sad I
instancji ustalil przeciez, ze podnoszony przez J. W. (1)zly stan zdrowia nie wplywa na ograniczenie jego mozliwosci
zarobkowych i majatkowych.

R. W.nie wykazal wiec, by Sad I instancji uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego.

R. W.nie wykazatl tez i tego, by od daty ustalenia poprzednich alimentéw jego potrzeby wzrosly 2,5-krotnie. Skoro
nie korzysta on z diagnostyki, pobiera zasilek pielegnacyjny i alimenty od dziadkéw, nie podejmuje dzialan celem
przyznania mu Swiadczen w zwigzku z choroba, to ustalona przez Sad I instancji kwota alimentéw jest adekwatna do
jego aktualnych usprawiedliwionych potrzeb. Od czasu ustalenia poprzednich alimentéw nie nastapila tak znaczna
zmiana stosunkow, by uzasadniata ona ich podwyzszenie do kwoty zadanej przez R. W.. Podwyzszenie alimentéw do
kwoty ustalonej przez Sad I instancji znajduje usprawiedliwienie we wzroécie kosztéw utrzymania spowodowanym
inflacja, natomiast tylko cze$ciowo moze by¢ motywowana pogorszeniem sie sytuacji zdrowotnej R. W., skoro swoja
postawa w toku niniejszego postepowania uniemozliwil on poczynienie pelnych ustalen faktycznych w tym zakresie.

W takiej sytuacji brak jest podstaw do stwierdzenia, by zasadne bylo podwyzszenie alimentéw ponad kwote ustalong
przez Sad I instancji.

Whniosek dowodowy zgloszony przez R. W.w postepowaniu odwolawczym na okoliczno$é ustalenia sytuacji
majatkowej J. W. (1) nalezalo uznaé za spézniony. Zgodnie z art. 381 kpe Sad II instancji moze pominaé nowe fakty i
dowody, jezeli strona mogla je powola¢ w postepowaniu przed Sadem I instancji chyba, ze potrzeba powolania sie na
nie wynikla p6zniej. Zaznaczy¢ nalezy, ze podobny wniosek w tym przedmiocie pelnomocnik R. W.zlozyl przed Sadem
I instancji, lecz potem cofnal ten wniosek (k. 308).

Z tych tez wzgledow obie apelacje podlegaly oddaleniu na zasadzie art. 385 kpc.

O kosztach zastepstwa prawnego w postepowaniu przed Sadem Okregowym orzeczono na podstawie § 2, § 6 pkt. 3
w zw. z § 13 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz.U.
7 2013 I. pozZ. 461 t.j ).
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