Sygn. akt ITI Ca 583/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzeénia 2013r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:

Przewodniczacy - Sedzia: SO Jacek Malodobry (sprawozdawca)
Sedzia SO Ewa Adamczyk

Sedzia SO Katarzyna Kwilosz — Babi$

Protokolant: sekr. sad. Anna Burnagiel

po rozpoznaniu w dniu 25 wrzeénia 2013r. w Nowym Saczu

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. S.

przeciwko (...) S.A.wW.

przy udziale interwenienta ubocznego (...) S.A. w S.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Zakopanem

z dnia 30 kwietnia 2013r. , sygn. akt I C 360/12

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 600 zl tytulem kosztéow postepowania
apelacyjnego;

3. nie obciqza powoda kosztami postepowania apelacyjnego na rzecz interwenienta ubocznego.

Sygn. akt ITI Ca 583/13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zakopanem wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2013r. oddalil powddztwo J. S. domagajacego sie zasadzenia
na jego rzecz od pozwanego (...) S.A. w W. kwoty 7 000 z} tytutem zado§éuczynienia przewidzianego w art. 446 § 4 kc.
Tytulem zwrotu kosztoéw procesu Sad zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 1 217,00 zl, a pozostale koszty
wzajemnie zniost.

Sad ustalil, Ze w dniu 27 sierpnia 2010r. w wyniku wypadku komunikacyjnego zginal brat powoda S. S.. Bezposrednia
przyczyna tego wypadku byto zachowanie kierowcy samochodu ciezarowego marki M. (...) P. K., ktéry wykonujac
manewr zawracania wymusil pierwszenstwo przejazdu i zajechal droge kierujacemu samochodem M. (...) J. M..



Do wypadku przyczynil sie rowniez J. M. — ubezpieczony u pozwanego od odpowiedzialnoéci cywilnej — gdyz w
sposbéb niewlasciwy obserwowal droge przed pojazdem i znacznie spéznil sie z powzieciem manewru obronnego.
Spdzniona decyzja o hamowaniu wymusila na kierujacym skierowanie samochodu poza obrys jezdni, gdzie doszlo do
jego wywrocenia, ktore skutkowalo tragicznym zgonem S. S.. W toku postepowania likwidacyjnego pozwany ustalil
wysoko$¢ zado§éuczynienia naleznego powodowi na kwote 8 000,00 z} jednak przyjmujac, ze S. S. przyczynit sie do
powstania szkody w 30% (brak zapietych paséw bezpieczenstwa), wyplacil mu z tego tytutu kwote 5 600,00 zl.

Powdd J. S. jest kawalerem, mieszka w L. i w okresie letnim zajmuje sie wypasem owiec. Jego zmarly brat od ponad 15
lat mieszkal wraz ze swojg rodzing w C.. Utrzymywali oni poprawne stosunki rodzinne. S. S. nie pomagat powodowi
finansowo. Powdd przezyt $émieré brata i w pewnym stopniu odczul jego strate, cho¢ nie byl z nim szczegdlnie
emocjonalnie zwigzany. Po jego Smierci powod nie korzystat z porad lekarskich, nie bral lekéw uspokajajacych, a w
dniu $mierci kontynuowat prace. Powod odwiedza zmartego brata na cmentarzu, jednak jego styl zZycia nie zmienil sie
po jego Smierci, nie zmienil tez swojego usposobienia i nie doznal zadnego uszczerbku na zdrowiu psychicznym.

Majac na uwadze takie ustalenia Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo nie zastluguje na uwzglednienie. Zdaniem Sadu
przyznane powodowi przez pozwanego zado$¢uczynienie w wysokoéci 5 600,00 z} jest wystarczajace i adekwatne do
rozmiaru krzywdy doznanej w zwigzku ze $§miercia brata oraz wla$ciwie uwzglednia przyczynienie sie poszkodowanego
do powstania szkody. Sad wskazal na fakultatywno$¢ zadoéc¢uczynienia przewidzianego w art. 446 § 4 kc oraz zauwazyl,
iz sam fakt bolu i cierpienia po Smierci osoby najblizszej nie uzasadnia jego przyznania. Konieczne jest takie natezenie
tych uczué, ze moga one zostac zakwalifikowane jako rozstréj zdrowia, co w okoliczno$ciach tej sprawy nie zachodzi.

Wyrok ten zaskarzyl apelacja pow6d wnoszac o jego zmiane poprzez uwzglednienie zadania pozwu w caloéci i
zasadzenie na jego rzecz kosztdw procesu za obie instancje. Zarzucil naruszenie przepisu prawa materialnego, tj. art.
446 § 4 ke wskutek dokonania jego blednej wykladni polegajacej na uznaniu, ze kwota 5 600,00 zt przyznana przez
pozwanego stanowi odpowiednie zado$cuczynienie i rekompensuje mu krzywde doznang w wyniku $mierci brata.
Powdd podkreslil, iz fakt, ze nie okazuje on doznanego cierpienia nie powinien wptywac na ograniczenie jego prawa do
rekompensaty doznanej krzywdy. Mimo, ze nie potrafil on na rozprawie wyartykutowac swoich odczué, bez watpienia
nalezy przyjac, ze zmarly brat byl dla niego osoba najblizsza. Poczucie wiezi i bliskoéci oraz prawo do zycia w pelnej
rodzinie jest dobrem szczegélnie cennym, a zbyt niska kwota zado$¢éuczynienia prowadzi do jego deprecjacji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne istotne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy sa prawidlowe i Sad
Okregowy przyjmuje je za wlasne. Nie ma potrzeby szczegdlowej analizy tych ustalen wobec zawartego w apelacji
twierdzenia, ze w zakresie zadania zado$¢uczynienia powdd ich nie kwestionuje.

Na aprobate w calo$ci zastuguja takze wnioski Sadu I instancji dotyczace wielkos$ci krzywdy powoda, a co za tym idzie,
wysoko$ci naleznego mu zado$éuczynienia. Podjeta w apelacji proba ich podwazenia nie moze odnie$¢ zamierzonego
skutku.

Przepis art. 446 § 4 k.c. stanowi, ze jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastgpita
Smier¢ poszkodowanego sad moze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem
zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. ZadoStuczynienie to ma zrekompensowac cierpienie, bol i
poczucie osamotnienia po Smierci osoby najblizszej. Okreslajac wysoko$¢ tego zado$éuczynienia nalezy wzig¢ pod
uwage wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej przez poszkodowanego krzywdy, a wiec przede
wszystkim wstrzas psychiczny i cierpienia moralne wywolane §miercia osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki
po jej émierci, rodzaj i intensywnos¢ wiezi taczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, role w rodzinie pelniong przez osobe
zmarly, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej (np. nerwicy, depresji), stopien, w jakim
pokrzywdzony bedzie umial znalez¢ sie w nowej rzeczywisto$ci i ja zaakceptowa¢, wiek pokrzywdzonego (por. wyroki



Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r., III CSK 279/10, niepubl., z dnia 10 maja 2012r., IV CSK 416/11, LEX nr
1212823).

Jak wynika z treSci uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia Sad Rejonowy okreslajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia
naleznego powodowi wzial pod uwage wszystkie wskazane wyzej kryteria i prawidlowo przyjal, iz kwota wyplacona
mu w toku postepowania likwidacyjnego jest do nich adekwatna i wystarczajaca z uwagi na ustalone w sprawie
okoliczno$ci faktyczne.

Zauwazy¢ nalezy, iz domagajac sie z tego tytutu dalszej kwoty 7 000,00 zt powod powolywal sie w uzasadnieniu pozwu
na bardzo bliskie relacje, wzajemna zazylo$c¢ i silng wiezZ emocjonalna z bratem oraz wyjatkowo duzy rozmiar cierpienia
zwiazanego z jego $miercia. Twierdzenia te w toku calego procesu nie zostaly jednak w zaden sposéb wykazane
mimo, iz ciezar udowodnienia roszczenia tak co do samej zasady jak i co do wysoko$ci spoczywal na powodzie
(art. 6 ke). Powod, zastepowany przez profesjonalnego pelnomocnika, nie zglosit w tym kierunku jakichkolwiek
wnioskéw dowodowych poza przestuchaniem go w charakterze strony. Z owego przestluchania nie wynikaja jednak
jakiekolwiek okoliczno$ci uzasadniajace przyznanie powodowi zadoSéuczynienia wyzszego niz otrzymane juz w
ramach postepowania likwidacyjnego. Na skutek §mierci brata powod nie doznal szczegblnego wstrzasu psychicznego,
nie wystapily u niego zadne zaburzenia natury psychicznej, nie leczyl sie w tym zakresie, nie korzystal z porad
lekarskich czy tez z pomocy psychologa, nie bral lekow uspokajajacych, w dniu $émierci brata kontynuowal prace
zawodowa, w pdzZniejszym za$ okresie w zwigzku z ta Smiercig nie zmienit sie ani jego styl zycia, ani usposobienie
(zeznania powoda k. 238-239).

Nie sposob w takiej sytuacji podzieli¢ zarzutow apelacji i przyjac¢, wbrew tresci owych zeznan, Ze cierpienie powoda
spowodowane $§miercig brata bylo szczeg6lnie duze z uwagi na laczace go z nim poczucie wiezi i blisko$ci oraz prawo
do zycia w pelnej rodzinie. Ze wskazanych zeznan powoda wynika przeciez i to, ze od okolo 15 lat bracia mieszkali w
innych miejscowo$ciach i od maja do pazdziernika kazdego roku w ogoéle sie nie widywali, a w pozostalym okresie ich
spotkania byly niezbyt czeste (okolo 2 razy w miesiacu).

Zauwazy¢ tez nalezy, ze domagajac sie dalszego zadoStuczynienia powdd powolywal sie na bezzasadne, jego
zdaniem, przyjecie przez pozwanego w toku postepowania likwidacyjnego, ze jego brat w 30% przyczynit sie do
powstania szkody (brak zapietych paséw bezpieczenstwa). Kwestia owego przyczynienia byla zatem przedmiotem
szczegOlowego badania. W jego wyniku Sad I instancji ustalil, iz stanowisko pozwanego ubezpieczyciela w tym
przedmiocie bylo prawidlowe tak co do zasady jak i co do wysoko$ci owego przyczynienia. Ustalenia tego apelujacy nie
kwestionuje, a tym samym w tym zakresie (odpowiadajacym wysokoS$ci przyczynienia) jego zadanie nie zastugiwalo
na uwzglednienie, niezaleznie od powotanych wcze$niej okolicznosci.

Powyzszej oceny nie sa w stanie podwazy¢ przytoczone w apelacji orzeczenia innych sagdéw. Po pierwsze dotycza one
zado$éuczynienia zasagdzanego po $§mierci meza czy syna, a wiec dotyczg osob pozostajacych w znacznie blizszej relacji
niz dorosli bracia mieszkajacy od szeregu lat w innych miejscowo$ciach i spotykajacy sie jedynie okazjonalnie. Po
wtobre za$ powolanie sie na inne orzeczenia bez znajomosci ustalen faktycznych jakie legly u podstawy ich wydania
jest zabiegiem chybionym.

Z uwagi na przedstawione okolicznoSci zarzut naruszenia art. 446 § 4 ke jest pozbawiony jakichkolwiek podstaw.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy orzekl jak w pkt 1 sentencji na podstawie art. 385 kpc, a o naleznych
pozwanemu kosztach postepowania apelacyjnego jak w pkt 2 sentencji na podstawie art. 98 § 1 kpc w zw. z § 6 pkt 4
i § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (j. Dz. U. z 2013r., poz. 490).

Sad Okregowy nie uwzglednil wniosku interwenienta ubocznego o przyznanie mu kosztow postepowania
apelacyjnego. Z tresci art. 107 kpc wynika, ze przyznanie interwenientowi ubocznemu kosztéw interwencji od
przeciwnika strony, do ktorej przystapil nie stanowi reguly, lecz moze nastgpi¢ wowczas gdy Sad uzna taka potrzebe. W



tym przypadku Sad Okregowy potrzeby takiej nie dostrzega gdyz wklad interwenienta w rozpoznanie i rozstrzygniecie
sprawy w II instancji byl nieznaczny i ograniczyt sie do zlozenia krotkiej odpowiedzi na apelacje. Z tego tez wzgledu
orzeczono jak w pkt 3 sentencji na podstawie art. 107 kpc.



