Sygn. akt III Ca 813/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2014r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:

Przewodniczacy - Sedzia: SO Mieczystaw H. Kaminski (sprawozdawca)
Sedzia SO Jacek Malodobry

Sedzia SO Agnieszka Skrzekut

Protokolant: staz. Kinga Burny

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2014r. w Nowym Saczu

na rozprawie

sprawy z powodztwa E. N.

przeciwko N. N.

o ustalenie wyga$niecia obowigzku alimentacyjnego

na skutek apelacji powoda i zazalenia pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Limanowej

z dnia 15 lipca 2013r., sygn. akt III RC 83/12

1. oddala apelacje powoda,

2, nie obcigza powoda kosztami postepowania apelacyjnego,

3. oddala zazalenie pozwanej,

4. nie obcigza pozwanej kosztami postepowania zazaleniowego.
Sygn. akt. III Ca 813/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15.07.2013 r. Sad Rejonowy w Limanowej oddalil powddztwo, w ktorym E. N. domagal sie
stwierdzenia wygas$niecia jego obowiazku alimentacyjnego wobec corki N. N., ustalonego wyrokiem Sadu Okregowego
w Nowym Saczu z dnia 28 grudnia 2009 r. w sprawie do sygn. akt I C 336/09 oraz znidsl koszty postepowania
pomiedzy stronami.

Sad I instancji uznal, Ze pomimo tego, iz pozwana osiggnela pelnoletnio$¢, to

nie jest w stanie samodzielnie sie utrzymac. Okoliczno$é, iz nie zdala matury, nie Swiadczy jednak o tym, ze nie doklada
ona staran w celu uzyskania mozliwoéci samodzielnego utrzymania sie, co mogloby skutkowaé uchyleniem obowiazku



rodzicow od $wiadczen alimentacyjnych. Niepowodzenie zwigzane z egzaminem maturalnym z matematyki, mialo,
zdaniem Sadu Rejonowego, swoje wytlumaczenie w trudnej dla pozwanej sytuacji rodzinnej, a przede wszystkim
emocjonalnej. Pozwana pomimo tych przeciwno$ci nie zrezygnowala jednak woéwczas z przystgpienia do matury.
Obecnie wykorzystuje czas na ksztalcenie zawodowe zgodnie ze swoimi predyspozycjami, w zakresie uzyskania
uprawnien opiekuna medycznego, co w przyszlo$ci moze ulatwié jej znalezienie pracy. Do nauki oraz praktyk
podchodzi sumienie. Chce réwniez przystapi¢ do egzaminu maturalnego z matematyki. Nie mozna jej zarzucic wiec,
ze nie chce sie usamodzielnié. Jak wynika z zeznah pozwanej, czuje sie ona odpowiedzialna za pozostalych cztonkéw
rodziny, siostre i brata i w ocenie Sadu I instancji nie nalezy do 0s6b, ktdre chea zy¢ kosztem innych.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wnidst powodd, ktéry zaskarzajac orzeczenie w catoSci zarzucit nierozpoznanie
istoty sprawy, poprzez pominiecie drugiej z przestanek przewidzianych w art. 133 § 3 k.r.o., dotyczacej braku
dokladania staran przez pozwana do uzyskania mozliwosci samodzielnego utrzymania sie. Ponadto podniesiono
sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z zebranym w sprawie materialem dowodowym oraz wadliwg jego ocene, co
wynika z przyjecia, ze pozwana po niezdaniu matury, miala zamiar kontynuowala nauki w celu uzyskania zawodu,
chociaz taka sytuacja nie miala miejsca, albowiem decyzja rady pedagogicznej zostala skreslona z listy stuchaczy
Studium (...) w N., przed jego ukonczeniem. Zdaniem skarzacego nie moze by¢ wytlumaczeniem odstapienia od
egzaminu, fakt jego platnosci i konieczno$ci dojazdu z L. do J.. W ocenie skarzacego niepodlegajacymi dyskus;ji sg
okoliczno$ci dotyczace niezdania matury, nieprzystapienia do kolejnych poprawek, nieukonczenie kursu w Studium
(..)wN..

Wskazujac na te uchybienia apelujacy wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez ustalenie wygas$niecia jego
obowigzku alimentacyjnego wobec corki i zasadzenie na jego rzecz kosztow postepowania.

Pozwana natomiast wniosla zazalenie na rozstrzygniecie w zakresie kosztéow postepowania przez Sad Rejonowy,
wskazujace, ze nie jest ono adekwatne do zapadlego orzeczenia, nawet przy przyjeciu, ze rozstrzygniecie w istocie oparte
zostalo na przepisie art. 102 k.p.c., albowiem nie zachodza szczeg6lne podstawy do nieobciazania powoda kosztami
postepowania. W wyniku zazalenia skarzaca wnosila o zasadzenie na jej rzecz kosztdw postepowania za pierwsza
instancje. Ponadto w odpowiedzi na apelacje powoda wnosila o jej oddalenie, za przyznaniem kosztow postepowania
apelacyjnego.

W toku postepowania apelacyjnego przeprowadzono dodatkowy dowdd z przestuchania pozwanej, na okolicznosci
ukonczenia kursu w zakresie opiekuna medycznego, a takze na okoliczno$¢ jej aktualnej sytuacji. Z powolanego
przestuchania oraz dodatkowych dowodéw (kserokopie dokument6w) przedtozonych na rozprawie w dniu 27.02.2014
r., wynika, ze pozwana ukonczyla rozpoczety wcze$niej kurs, ponadto odbyla staz i wolontariat, a ponadto
uczestniczyla w spotkaniach przygotowujacych do wejsScia na rynek pracy, organizowanych przez (...) w ramach
Funduszu Europejskiego — Kapital Ludzki. Obecnie przygotowuje sie do matury pobierajac przy tym korepetycje, a
takze probuje znalez¢ zatrudnienie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja nie jest uzasadniona.

Zdaniem Sadu Okregowego nie zachodza zadne z podniesionych w apelacji uchybien, brak jest rowniez naruszen
branych pod uwage przez Sad II instancji z urzedu. W ocenie Sagdu Okregowego - Sad Rejonowy dokonal ustalen
wynikajacych z zebranego w sprawie materiatu dowodowego. Ustalenia te Sad Okregowy podziela w calo$ci i przyjmuje
za swoje wraz z uzupelieniem dokonanym na podstawie dowodéw przeprowadzonych w toku postepowania
apelacyjnego. Na podstawie tych ustalenn wyciagniete zostaly trafne wnioski i w sposéb prawidlowy zastosowano
przepisy prawa.

Zgodnie z art. 133 § 1 k.r.o., rodzice obowiazani sg do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dzieci, ktoére nie sg
jeszcze w stanie utrzymaé sie samodzielnie, chyba, ze dochody z ich majatku wystarczaja na pokrycie kosztow
utrzymania i wychowania. Wbrew twierdzeniom apelujacego nie mozna stwierdzi¢ naruszen prawa materialnego, a



to art. 133 § 3 k.r.o., albowiem nie zachodza okoliczno$ci wskazujace na brak dokladania staran przez pozwana w celu
uzyskania moznosci samodzielnego utrzymania sie. Pod tym wzgledem podzieli¢ nalezy wnioski wyciagniete przez
Sad Rejonowy, co do tego, ze jednym z najwazniejszych

powodow niepowodzenia pozwanej na maturze, byla sytuacja rodzinna. Byla ona w klasie maturalnej, kiedy toczyta
sie sprawa karna sygn. akt IT K 673/10, w wyniku ktérej powdd zostal uznany winnym tego, iz dokonal uszkodzenia
ciala swojej zony, a matki pozwanej oraz tego, ze przez blisko 10 lat znecal sie nad czlonkami swojej rodziny. Zaréwno
wcezedniejsze przezycia, jak i sytuacja zwigzana ze sprawg sadows, trafnie zostaly uznane przez Sad, jako okolicznoSci
stanowigce uzasadnione usprawiedliwienie zaistnialej sytuacji. Efekty zwigzane z rozpadem rodziny i relacjami z
ojcem spowodowaly przecigzenie psychiczne pozwanej. Wszystko to mialo istotne znaczenie dla braku mozliwos$ci
pomyslnego zdania egzaminu maturalnego, jak rowniez i p6Zniejszego odstapienie od egzaminu konczacego kurs w
Studium (...) w N., na co nalozyly sie dodatkowo trudnosci finansowe. Z tej przyczyny, zdaniem Sadu Okregowego,
Sad Rejonowy trafnie uznal, iz okoliczno$ci zwigzanych z tym etapem ksztalcenia pozwanej, nie mozna ocenia¢ w taki
sposob jak tego zada apelujacy.

Pozwana po tym okresie podjela jednak dzialania zwigzane z osiagnieciem mozliwo$ci samodzielnego utrzymania
sie, na co w sposob jednoznaczny wskazuje to, iz ukonczyla rozpoczety wezesniej kurs, dotyczacy uprawnien do
zawodu opiekuna medycznego, ponadto odbyla staz zawodowy i woluntariat, a takze uczestniczyla w spotkaniach
przygotowujacych do wejscia na rynek pracy, organizowanych przez (...) w ramach Funduszu Europejskiego — Kapitatl
Ludzki, a obecnie przygotowuje sie do matury pobierajac przy tym korepetycje z matematyki. Postepowanie przed
Sadem Okregowym potwierdzilo rébwniez wniosek Sadu I instancji, ze pozwana nie nalezy do os6b, ktére chea zy¢
kosztem innych. Brak wiec podstaw do stwierdzenia, ze wskazane wyzej okolicznoSci nie byly rozwazane przez Sad
I instancji.

Nie mozna réwniez podzieli¢ stanowiska apelujacego w zakresie sprzeczno$ci dokonanych przez Sad Rejonowy ustalen
z zebranym materialem dowodowym oraz niewlasciwej oceny tegoz materialu. Odnoszac sie do tego zarzutu zauwazy¢
nalezy, ze ocenie materialu dowodowego dokonanej przez Sad Rejonowy nie mozna zarzuci¢ dowolnoSci, wybiérczosci
czy niespojnoéci. W tym zakresie, zdaniem Sadu Okregowego, nie ma podstaw do zarzucenia przekroczenia zasad
swobodnej oceny dowodow. Oceniajac dowody przeprowadzono bowiem logiczna argumentacje, za$ apelujacy w
zadnym zakresie nie wykazal luk lub nie$cisto$ci w tym rozumowaniu.

Jak niejednokrotnie wskazywatl Sad Najwyzszy w uzasadnieniach swych orzeczen — ramy swobodnej oceny dowodéw
musza byé¢ zakreslone wymaganiami prawa procesowego, doSwiadczenia Zyciowego, regutami logicznego mys$lenia
oraz pewnego poziomu $wiadomosci prawnej, wedlug ktorych sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny
rozwaza material dowodowy jako cato$é, dokonuje wyboru okreSlonych $§rodkéw dowodowych i wazgc ich moc
oraz wiarygodno$¢ odnosi je do pozostalego materialu dowodowego. Poprawno$é rozumowania sadu powinna by¢
jednocze$nie mozliwa do skontrolowania.

Zdaniem Sadu Okregowego, rozwazenie dowodéw dokonane przez Sad I instancji spelnia wskazane wyzej wymogi,
dlatego tez nie mozna przypisac temu dziataniu cech dowolnoSci.

Dla skuteczno$ci wykazania tak sformulowanego zarzutu naruszenia nie mozna poprzesta¢ na stwierdzeniu, ze
dokonane ustalenia faktyczne sg wadliwe, odnoszac sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzgcego
odpowiada rzeczywistoéci, co uczyniono w apelacji. Niezbedne jest wskazanie przyczyn, ktore dyskwalifikuja
postepowanie Sadu w zakresie dokonanej oceny. Apelacja powinna wskazaé¢ wiec, jakie kryteria oceny zostaly
naruszone przez Sad przy analizie przeprowadzonych dowoddéw, co doprowadzilo do stwierdzenia braku ich
wiarygodnos$ci i mocy dowodowej.

Z tych wszystkich powodow Sad Okregowy oddalil apelacje powoda, nie obcigzajac go kosztami postepowania
apelacyjnego, o czym orzeczono na podstawie art. 385 k.p.c. w zwiazku z art. 102 k.p.c.



Podobnie rozstrzygajac o zazaleniu pozwanej, Sad Okregowy nie podzielil wskazanych w nim argumentoéw, uznajac,
ze w zakresie kosztow postepowania ustawodawca pozostawil mozliwo$¢ innego rozstrzygniecia niz wynikajacego z
zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu zawartej w tresci art. 98 § 1 k.p.c.

Wprawdzie tre$¢ sentencji nie w pelni odpowiada zasadzie wynikajacej z art. 102 k.p.c., co zauwaza zalaca, ale w
tresci zazalenia zarzucono naruszenie tego wlaénie przepisu poprzez uznanie istnienia szczeg6élnych okolicznoS$ci
w niniejszej sprawie. Przepis art. 102 k.p.c. nie konkretyzuje pojecia wypadkéw szczegdlnie uzasadnionych,
pozostawiajac ich kwalifikacje przy uwzglednieniu caloksztaltu okoliczno$ci danej, sprawy Sadowi w zakresie oceny,
czy taki wypadek rzeczywiscie zachodzi. Jest to uprawnienie dyskrecjonalne, a rozstrzygniecie o kosztach zgodnie z
art. 102 k.p.c. nie wymaga wniosku strony przegrywajacej. Pozostawienie oceny Sadowi orzekajacemu, odwoluje sie
do jego bezstronnosci, do§wiadczenia i poczucia sprawiedliwo$ci. Majgc powyzsze na wzgledzie na gruncie niniejszej
sprawy takimi szczegblnymi okolicznoSciami sg charakter sprawy wynikajacy ze stosunkéw pomiedzy stronami i
laczace ich pokrewienstwo. Wszystko to uprawnialo Sad Rejonowy do dokonania takiej wlasnie oceny. W tym stanie
rzeczy Sad Okregowy oddalil zazalenie na podstawie art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c.

Sad Okregowy w zakresie kosztéw apelacyjnych podobnie jak w zakresie kosztow zazaleniowych, odstapil od zasady
odpowiedzialnoS$ci za wynik procesu wynikajacej z tresci art. 98 § 1 k.p.c., na rzecz zasady slusznoéci sformulowane;j
w art. 102 k.p.c., uznajac za zasadne okolicznosci wskazane powyzej, ktére uwzglednil Sad Rejonowy.



