Sygn. akt ITI Ca 294/14
POSTANOWIENIE
Dnia 21 maja 2014 r.
Sad Okregowy w Nowym Saczu Wydzial III Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy — Sedzia SO Ewa Adamczyk
Sedzia SO Katarzyna Kwilosz-Babi$ — sprawozdawca
Sedzia SO Tomasz Bialka
po rozpoznaniu w dniu 21 maja 2014 r.
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku J. G.
przy uczestnictwie: T. G., H. G.,, W. G. (1), W. G. (2), M. B.
0 wpis
na skutek apelacji wnioskodawcy
od postanowienia Sadu Rejonowego w Gorlicach
z dnia 21 marca 2014 r. sygn. akt Dz.Kw 1337/14
postanawia:
oddalié apelacje.
Sygn. akt III Ca 294/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 marca 2014r. (Dz. Kw. NS1G/00001337/14) Sad Rejonowy w Gorlicach utrzymat dokonany
w dniu 25 listopada 2013r. przez Referendarza sagdowego wpis w mocy.

W uzasadnieniu wskazano, ze Referendarz sadowy dnia 25 listopada 2013r. dokonal w ksiedze wieczystej nr (...)wpisu
podzialu dzialki nr (...)na dzialki nr (...), odlaczyl dzialke nr (...)i zalozyt dla niej nowa ksiege wieczysta ((...)), w ktorej
dokonal wpisu wlasnosci na rzecz wnioskodawcy J. G.. Ponadto na postawie § 11 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 17 wrzeénia 2001r. w sprawie prowadzenia ksigg wieczystych i zbioré6w dokumentéw przeniost
z ksiegi wieczystej nr (...)do ksiegi wieczystej nr (...)shuzebnoéé przechodu, przejazdu i przegonu wschodnia strong
pgr.Jkat. (...)narzecz pgr.lkat (...), (...), (...), (...). Oceniajac skarge Sad Rejonowy stwierdzil, ze brak podstaw do zmiany
tresci wpisu dokonanego przez Referendarza Sadowego, albowiem zaskarzone skarga orzeczenie pozostaje w zgodzie
z przepisami prawa okreslajacymi zasady prowadzenia ksiag wieczystych a w szczegoblnoSci z art. 290 § 2 k.c. oraz § 11
ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 wrze$nia 2001r. w sprawie prowadzenia ksiagg wieczystych
i zbior6w dokumentow.



Powyzsze postanowienie zaskarzyl w caloSci J. G.apelacja, zarzucajac bezpodstawne uznanie, iz w przedmiotowym
stanie faktycznym zaistnialy podstawy do dokonania wpisu w ksiedze wieczystej nr (...)stluzebnosci przechodu,
przejazdu i przegonu wschodnig strong pgr.lkat. (...)na rzecz pgr.l. (...), (...), (...), (...), pomimo iz w obecnym stanie
stuzebno$¢ nie ma zadnej stycznosci z nowo utworzona dzialka nr (...)i w zaden sposdb nie obciaza jej od strony
wschodniej. W zwigzku z tym wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia i jego zmiane poprzez wykreslenie
przedmiotowej stuzebnosci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacgja nie zasluguje na uwzglednienie, albowiem zarzuty w niej zawarte sq niezasadne i
nieskuteczne.

Postepowanie o dokonanie wpisu w ksiedze wieczystej jest postepowaniem sformalizowanym. Stosownie do tresci

przepisu art. 626 881182 k.p.c. sad dokonuje wpisu na wniosek i w jego granicach. Rozpoznajac wniosek o wpis
sad bada jedynie tres$¢ i forme wniosku oraz dolaczonych do wniosku dokumentow, a takze tre$¢ ksiegi wieczyste;.
Wynika wiec z tego, iz wymieniony przepis okresla zakres kognicji sadu w postepowaniu wieczystoksiegowym,
ktoéry ogranicza badanie sprawy do okoliczno$ci przytoczonych we wniosku, legitymacji wnioskodawcy, wymogéw
formalnych wniosku oraz dokumentéw stanowiacych zalaczniki do wniosku i tre$¢ ksiegi wieczystej. Zgodnie z trescia

art. 6262§ 3 k.p.c.iart. 626%§ 2 k.p.c. do wniosku o dokonanie wpisu nalezy dotaczyé dokumenty stanowigce podstawe
wpisu w ksiedze wieczystej.

W niniejszej sprawie zadaniem wniosku byt wpis podziatu dzialki nr (...)na dzialki (...)i (...), odlaczenie dzialki nr
(...), zalozenie dla niej nowej ksiegi i wpisanie prawa wlasno$ci na rzecz wnioskodawcy z jednoczesnym wykres§leniem
prawa dozywocia. Wszystkie wpisy dokonane przez Referendarza Sadowego, w tym wpis przedmiotowej stluzebnosci,
zostaly wykonane zgodnie z tre$cig zadania wnioskodawcy i w granicach prawa. Nieruchomo$c¢ objeta ksiega wieczysta
nr (...), a stanowigca dzialke ewidencyjna nr (..)w dacie dokonywania wpisu byla obciazona opisana powyzej
stuzebnoscia przechodu, przejazdu i przegonu wschodnig strong pgr. (...)na rzecz pgr.l.kat (...), (...), (...), (...). Zgodnie
z art. 290 § 2 k.c. w razie podzialu nieruchomos$ci obcigzonej stuzebno$§¢ utrzymuje sie w mocy na cze$ciach
utworzonych przez podzial; jednakze gdy wykonywanie stuzebno$ci ogranicza sie do jednej lub kilku z nich, wlasciciele
pozostalych czeSci moga zadaé ich zwolnienia od sluzebnosci. Skoro wiec dzielona dzialka nr (...)obcigzona byla
shuzebno$cia gruntowa, to sluzebnoé¢ ta utrzymuje sie takze na dziatkach powstalych z jej podziatlu, a wiec rowniez
i na dzialce nr (...). Wykonawczym uzupeklieniem powyzszego przepisu jest § 11 ust 2 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 17 wrzeénia 2001r. w sprawie prowadzenia ksiag wieczystych i zbioréw dokumentéw, zgodnie
z ktdrym w razie zalozenia nowej ksiegi wieczystej dla czesci obcigzonej nieruchomosci badz przeniesienia czesci
obcigzonej nieruchomosci do innej ksiegi wieczystej, sad z urzedu przenosi do wspoélobciazenia wszystkie prawa,
roszczenia, inne ciezary lub ograniczenia ciazace na nieruchomosci. Przeniesienie zatem do nowozakladanej dla
dzialki nr (...)ksiegi wieczystej nr (...)ograniczonego prawa rzeczowego obciazajgcego nieruchomosé, z ktorej podzialu
dzialka nr (...)powstala bylo prawidlowe, co slusznie potwierdzil Sad Rejonowy w zaskarzonym postanowieniu,
a czego nie zdotal podwazy¢ apelujacy. Okoliczno$c, iz przedmiotowa stluzebno$¢ nie styka sie z nowoutworzona
dzialka nr (...)nie ma w niniejszej sprawie zadnego prawnego znaczenia, bowiem jak zostalo wspomniane, kognicja
sadu wieczystoksiegowego jest ograniczona jedynie do badania okoliczno$ci przytoczonych we wniosku, legitymacji
wnioskodawcy, wymogow formalnych wniosku, dokumentéw stanowiacych zalaczniki do wniosku oraz tredci ksiegi
wieczystej. Sad wieczystoksiegowy nie byl wiec uprawniony do pominiecia przedmiotowej stuzebnosci, bowiem
wniosek nie zawieral stosownych dokumentéw uprawniajacych do dokonania wpisu wlasnosci bez w/w obciazenia
(orzeczenia sadu badz zloZzonego w stosownej formie o$wiadczenia wlascicieli dzialek wtadnacych i obciazonej o
wyrazeniu zgody na wykreslenie ograniczonego prawa rzeczowego).

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

(...)



