Sygn. akt ITI Ca 453/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2014 r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie

nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Biatka
Protokolant: insp. Jadwiga Sarota

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2014r. w Nowym Saczu
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W.
przeciwko K. M.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Limanowej

z dnia 22 maja 2014 r., sygn. akt I C 139/14 upr.

oddala apelacje.

sygn. akt III Ca 453/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 maja 2014 r. Sad Rejonowy w Limanowej oddalit powodztwo (...) sp. z 0.0. z siedziba w W.
przeciwko K. M. o zaplate (pkt I) i kosztami procesu obciazyl strone powodowa

(pkt II). W uzasadnieniu wskazal, iz dochodzone przez powoda roszczenie z umowy z dnia 9 czerwca 2004 T. 0
$wiadczenie ustug edukacyjnych w ramach szkolnictwa wyzszego za okres od wrzesSnia 2008 r. do grudnia 2008 r.
uleglo przedawnieniu. Podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia byl skuteczny, bowiem do ww.
umowy nalezalo stosowaé przepisy art. 750 i nast. k.c., a co za tym idzie i art. 751 pkt 2 k.c. stanowigcy o dwuletnim
okresie przedawnienia roszczen

z tytulu nauki, przystugujacych osobom trudniacym sie zawodowo takimi czynno$ciami albo osobom utrzymujacym
zaklady na ten cel przeznaczone.

Powyzsze orzeczenie w caloéci apelacja zaskarzyl powdd, ktory wnidst o jego zmiane poprzez uwzglednienie
powddztwa i zasadzenie na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w wysokosci
czterokrotnoéci stawki minimalnej, ewentualnie wniost o zawieszenie postepowania do czasu rozstrzygniecia przez




Sad Najwyzszy zagadnienia dotyczgcego przedawnienia roszczen o zaplate czesnego. W uzasadnieniu podnidst szereg
zarzutow sprowadzajacych sie do twierdzenia, iz umowa o $§wiadczenie ustlug edukacyjnych przez uczelnie wyzsza
stanowi nowy typ umowy nazwanej, do ktérej nie znajduja zastosowania przepisy o zleceniu, dlatego tez termin
przedawnienia roszczen z nich wynikajacych wynika z art. 118 in principio k.c. i wynosi dziesieé lat.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja byla bezzasadna.
Wyrok Sadu Rejonowego byl prawidlowy.

W sprawie nie zachodzg uchybienia, ktore zgodnie z art. 378 § 1 k.p.c. Sad Okregowy bierze pod uwage z urzedu, a
ktérych skutkiem bylaby niewazno$¢ postepowania.

Sad Rejonowy prawidlowo wyjaénil okolicznoéci istotne dla rozstrzygniecia sprawy i dokonal na ich podstawie
prawidlowych ustalen faktycznych. Sad Okregowy podziela te ustalenia faktyczne i przyjmuje za wlasne, nie zachodzi
wiec potrzeba ich powtarzania (por. wyrok SN z dnia 9 marca 2006 r., sygn. akt I CSK 147/05, Lex

nr 190753).

Na mocy ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zmianie ustawy - Prawo

o szkolnictwie wyzszym oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.2014.1198) po art. 160 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r.
Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz.U.2012.572) dodano art. 160a, ktéry w ust. 7 stanowi, iz roszczenia wynikajace z
umowy regulujacej warunki i wysoko$¢ oplat za odbywanie studiow i za ustugi edukacyjne przedawniaja sie z uplywem
trzech lat. W $wietle art. 32 przywolanej ustawy zmieniajacej do uméw w sprawie warunkoéw odplatnoéci za studia
lub uslugi edukacyjne, o ktérych mowa w art. 99 ust. 1 u.p.s.w., zawartych przed dniem wejScia w zZycie ustawy
nowelizujacej stosuje sie przepis art. 160a ust. 7 u.p.s.w.

w powyzszym brzmieniu. Przywolane zmiany weszly w zycie z dniem 1 pazdziernika 2014 r.

Zdaniem Sadu Okregowego wspomniana regulacja dotyczy takze uméw zawartych przed dniem wejécia w zycie ustawy
z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo

o szkolnictwie wyzszym. Zawarte w art. 32 ustawy nowelizujacej odestanie do uméw, o ktérych mowa w art. 99
ust. 1 Prawa o szkolnictwie wyzszym nie oznacza zawezenia zakresu stosowania wprowadzonej regulacji jedynie do
umoéw zawartych w czasie obowiazywania tej ustawy. Ma ono na celu jedynie identyfikacje charakteru uméw, do
ktérych odnosi wprowadzona regulacja. Umowy o takim charakterze byly bowiem zawierane rowniez przed wejsciem
w zycie wspomnianej ustawy. Taka regulacja nie narusza wynikajacej z art. 2 Konstytucji RP zasady niedzialania prawa
wstecz, skoro juz wczesniej istnialy podstawy do przyjecia, ze termin przedawnienia roszczen wynikajacych z tych
umo6w wynosil trzy lata zgodnie z art. 118 k.c. Zdaniem Sadu istnialy bowiem podstawy do traktowania $wiadczen
cigzacych na pozwanym jako $wiadczen okresowych, jak tez zwigzanych z prowadzona dzialalno$cia gospodarcza.
Wspomniana zasada jako dyrektywa legislacyjna skierowana pod adresem organéw stanowigcych prawo, zawiera w
swojej treéci zakaz stanowienia norm prawnych, ktore nakazywalyby stosowaé¢ nowo ustanowione normy prawne do
zdarzen (rozumianych sensu largo), ktére mialy miejsce przed wejSciem w zycie nowo ustanowionych norm prawnych
iz ktérymi prawo nie wigzato dotad skutkdéw prawnych przewidzianych tymi normami. Sytuacja taka nie ma jednak
miejsca. Wprowadzenie wspomnianej zmiany stanowilo wiec dopuszczalng ingerencje ustawodawcy majaca na celu
rozwianie wystepujacych w orzecznictwie watpliwoéci w tej materii.

Przytoczone regulacje prowadza do wniosku, iz dochodzone przez powoda roszczenie z umowy z dnia 9 czerwca 2004
r. 0 $wiadczenia za okres od wrze$nia 2008 r. do grudnia 2008 r. uleglo przedawnieniu. Podniesiony przez pozwanego
w tym zakresie zarzut - wobec uplywu terminu z art. art. 160a ust. 7 u.p.s.w. - byt wiec skuteczny. Wszystko to
sprawia, iz rozstrzygniecie Sadu I instancji byto prawidlowe. Wniesiona apelacja byla zatem bezzasadna, a szczegblowe
odnoszenie sie do podniesionych w niej zarzutéw bylto bezprzedmiotowe.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.



