Sygn. akt III Ca 463/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 paZzdziernika 2014 .

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie

nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Zofia Klisiewicz
SSO Agnieszka Skrzekut (sprawozdawca)
SSR del. Maria Tokarz-Polanska
Protokolant: insp. Jadwiga Sarota

po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2014r. w Nowym Saczu
na rozprawie

sprawy z powodztwa P. S.

przeciwko M. P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Saczu

z dnia 20 marca 2014 r., sygn. akt I C 103/11

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze

- pkt I nadaje tresé: ,, zasqdza od pozwanej M. P. na rzecz powoda P. S. kwote 16 011 zl (szesnascie
tysiecy jedenascie zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 19 maja 2011 r. do dnia zaplaty”,

- pkt III nadaje tresé: ,,kosztami procesu obciqza pozwanq w 34 czesciach a powoda w 4 czeséci,
pozostawiajqc ich szczegolowe wyliczenie referendarzowi sqdowemu”;

2. w pozostalej czesci apelacje oddala;
3. koszty postepowania apelacyjnego miedzy stronami wzajemnie znosi.

Sygn. akt III Ca 463/14

UZASADNIENIE



Powod P. S.domagat sie zasadzenia na jego rzecz od pozwanej M. P.kwoty 26 386,83 zl tytulem zwrotu nakladow,
jakie poczynil na majatek pozwanej w postaci prac budowlanych na nieruchomosci potozonej w S.(...).

Wyrokiem z dnia 20.03.2014 r. Sad Rejonowy w Nowym Saczu powddztwo to czeSciowo uwzglednit i zasadzit od
pozwanej na rzecz powoda kwote 21 011 zl z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 16 011 zt od 19.05.2011 r. do
dnia zaplaty oraz od kwoty 5 000 zl od 17.10.2012 r. do dnia zaplaty (pkt I). W pozostalej czeéci powddztwo oddalit
(pkt II). Kosztami procesu obciazyl w caloéci pozwana, pozostawiajac ich szczegblowe wyliczenie referendarzowi
sadowemu (pkt III).

Sad Rejonowy ustalil, ze w okresie od sierpnia 2008 r. do maja 2009 r. powdd P. S. i pozwana M. P. pozostawali w
nieformalnym zwiazku. Powod byl woéwcezas po rozwodzie. Pozwana byla wdowa po drugim mezu, miala troje dzieci.
Byla wlascicielka nieruchomosci polozonej w S..

Pozwana na dwdjke dzieci miala przyznane alimenty od ich ojca A. P.w kwocie lacznej 800 zl miesiecznie. Zobowiazany
do alimentow na czerwiec 2008 r. mial z tego tytulu zaleglo§¢ w wysokoS$ci 25 016,18 zl, cze$¢ alimentéw w kwocie
7 537,09 zt wyegzekwowal komornik. Na czerwiec 2008 r. pozwana otrzymala alimenty bezposrednio od dluznika
w kwocie 3 600 zl. Na sierpien 2009 r. otrzymala bezposrednio od dtuznika alimenty w kwocie 9 400 zl, zalegloéc
wynosila wowczas 22 524,15 zL Pozwana w tym czasie korzystala z pomocy O$rodka Pomocy Spolecznej w postaci
dodatku mieszkaniowego i dozywiania dzieci w szkole. Z MOPS otrzymywala takze zaliczki alimentacyjne.

Dom bedacy wlasnoécia pozwanej byl podzielony na dwie czeéci. W jednej mieszkali teSciowie pozwanej, rodzice jej
niezyjacego meza, drugg czes¢ uzytkowala pozwana. Gdy pozwana mieszkata tam z drugim mezem K. P., korzystali
ze wspolnej instalacji c.o. Powdd instalacje te rozdzielil. Cze$¢ budynku byla w stanie surowym, nie nadawata sie
do zamieszkiwania. Powdd w tej czeéci zamontowatl oddzielne drzwi wejSciowe, kupil styropian i ocieplil budynek,
wymienil okno w piwnicy, zamurowal drzwi balkonowe i wstawil tam okno, zamontowal podwéjne drzwi balkonowe,
wykonal fundament pod komin, wybudowal komin, zakupil piec c.o., zamontowal instalacje elektryczng w piwnicy,
w pokoju i korytarzu, zamontowal parapety zewnetrzne. Powod zatrudnil do pracy w charakterze kierownika budowy
S. S.. Powdd za swojg prace nie otrzymywal wynagrodzenia.

Pozwana w latach 2005-2007 byla zamezna z K. P., ktéry zobowigzany byl do placenia alimentéw na troje dzieci z
pierwszego malzenistwa. Alimenty te $ciggane byly przez Komornika, egzekucja byla bezskuteczna. Po $§mierci K. P.,
postepowania egzekucyjne alimentéw od niego na rzecz jego trojki dzieci zostaly umorzone.

W czasie gdy powod wykonywal prace w domu pozwanej pracowal jako elektromonter w firmie (...) i zarabial kwoty
od 2 700 zl netto do ponad 6 000 zl netto miesiecznie.

Materialy do remontu domu byly kupowane na nazwisko wiascicielki, czyli M. P..
Materialy wykorzystane do modernizacji domu pozwanej mialy warto$é¢ 16 011 zl, koszt robocizny to kwota 6 483,52 zl.

Aktualnie wlascicielem nieruchomosci jest M. G., ktéra wykonala tam wlasne prace budowlane, adaptacyjne i
modernizacyjne.

W takim stanie faktycznym Sad uznal, ze powddztwo co do zasady zasluguje na uwzglednienie. W ocenie Sadu
zebrany w sprawie material dowodowy prowadzi do przekonania, ze strony tworzyly nieformalny zwigzek, w ktérym
powdd inwestowal wlasng prace oraz pieniagdze na zakup materialéw budowlanych i wykonczeniowych, a ktore
pozostaly w majatku pozwanej. Wskazal Sad, ze do rozliczen finansowych 0s6b pozostajacych w takim zwigzku nalezy
stosowac przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu. Stosownie za$ do takiej regulacji (art. 405 kc) uznal, ze pozwana
zobowigzana jest do zwrotu powodowi korzysci w swoim majatku, jakie uzyskala na skutek przedmiotowego zakupu
przez powoda elementdéw wyposazenia jej domu, a takze ich nieodplatnego montazu. Za niemajacy znaczenia ocenit
Sad fakt, ze pozwana dom ten sprzedala, nie uzyskujac od nabywcy ceny sprzedazy. Wskazal Sad, ze dokonujac takiej
sprzedazy pozwana powinna liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu, a co uzasadnia zastosowanie art. 409 ke in fine.



Kierujac sie wzgledami jak powyzej zasadzil Sad od pozwanej kwote 16 011 z} tytulem nakladdw rzeczowych oraz kwote
5 000 z} tytulem nakladéw z pracy osobiste;.

Oddalil Sad powo6dztwo w zakresie zadania zaplaty kwoty 509, 51 zl tytulem zakupu materialow wskazujac, ze w tej
czesci nie zostalo ono udowodnione . Oddalil takze zadanie w czeéci obejmujacej odsetki poprzedzajace okres od dnia,
kiedy pozwana dowiedziala sie o wysunieciu wobec niej zadan o zaplate.

O kosztach orzeklt Sad na podstawie art. 98 kpc.
Pozwana wyrok ten zaskarzyla w pkt Ii III apelacjg.
Zarzucila naruszenie:

— art. 227 1 art. 233 kpc, a to w szczegolnosci przez brak ustosunkowania sie do wniosku pozwanej dotyczacego
przeprowadzenia dowodu z dokumentacji prowadzonego dochodzenia w sprawie oszustwa, w wyniku ktdrego
pozwana utracila nieruchomo$¢ w S. bez zadnego wynagrodzenia oraz przez pominiecie wniosku pozwanej o
przestuchanie $wiadka P. G., ktory jako osoba bezstronna stwierdzil podczas ogledzin dokonywanych przez bieglego,
Ze prace powoda nie przedstawialy zadnej wartosci;

- art. 328 § 2 kpc przez nieustosunkowanie sie w uzasadnieniu do zarzutéw, wnioskéw i dowodoéw przedstawionych
przez pozwang oraz podanie ustalen sprzecznych z zebranym materialem dowodowym;

- art. 232 kpc przez przyjecie niewykazanych przez powoda zadnymi $rodkami dowodowymi poza wlasnymi
twierdzeniami okolicznoéci, pomimo wyraZnego zaprzeczenia im przez pozwana i przeprowadzenia dowodow
przeciwko tym twierdzeniom oraz oparcie rozstrzygniecia na nieudowodnionych tezach powoda;

- art. 217 kpc przez nieuwzglednienie zglaszanego przez pozwana we wlasciwym czasie i istotnego dla rozstrzygniecia
sprawy dowodu z zeznan $wiadka P. G.;

- art. 409 ke przez przyjecie, ze to pozwana tytulem bezpodstawnego wzbogacenia uzyskala korzy$¢ majatkowa w
wysokoSci 21 011 zl;

- art. 408 § 1 kc przez przyjecie, ze naklady, ktérych zwrotu domaga sie powod zwiekszaja warto$c korzysci, podczas,
gdy wiele prac, jakie wykonal powdd polegatlo na wykonaniu prac zamiennych, ktére w zaden sposob nie wplywaja
na wzrost wartoéci nieruchomosci;

- art. 407 ke przez jego niezastosowanie w sytuacji przyjecia przez Sad (niestusznie) istnienia po jej stronie korzysci,
podczas gdy pozwana faktycznie bezplatnie rozporzadzila korzyscia, przez co obowiazek zwrotu przeszedlby na osobe,
ktora ta korzy$¢é nieodplatnie otrzymala, tj. na K. T..

Nadto zarzucala apelujaca bledy w ustaleniach faktycznych polegajace na: pominieciu okolicznosci, ze pomiedzy
stronami nigdy nie bylo zadnej umowy o jakiekolwiek wynagrodzenie tytulem wykonanych prac budowlanych, w
zwigzku z czym prace te nalezy traktowac jako darowizne; pominieciu dowodéw z dokumentéw, z ktérych wynika,
ze powod wykonywat w zdecydowanej wiekszoéci prace bez zlecenia pozwanej, a nawet wbrew jej woli, niszczac
wykonane wczeéniej roboty - a wszystkie jego prace wymagaly poprawek i nie stanowig zadnej wartoSci; blednym
przyjeciu, ze pozwana nie miala srodkéw na finansowanie remontu w S.; blednym zalozeniu, ze to powod poniost
wszystkie wydatki na remont domu, podczas gdy nie przedstawil on na te okoliczno$¢ zadnego dowodu, poza swoimi
twierdzeniami; blednym przyjeciu, jakoby zalegloSci w egzekwowaniu alimentéw na rzecz pozwanej §wiadczy¢ mialy
o tym, iz nie byla ona w stanie ponies¢ wydatkow zwiazanych z remontem domu w S.; blednym przyjeciu jakoby
pozwana sprzedala nieruchomosé, podczas gdy w istocie jej nie sprzedala lecz zostala pozbawiona jej wlasnoéci na
skutek oszustwa.



W oparciu o tak sformulowane zarzuty wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w calo$ci oraz
orzeczenie o kosztach postepowania zgodnie z wynikiem postepowania, a wzglednie o jego uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Rejonowy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie uzasadniona cze$ciowo tj. jedynie co do kwoty 5 000 zl zasadzonej tytulem pracy osobistej powoda
przy remoncie domu apelujace;j.

W pozostalym zakresie apelacja nie zastuguje na uwzglednienie. art. 373 KC
Zwolnienie z dtugu lub zrzeczenie sie solidarno$ci przez wierzyciela wzgledem jednego z dluznikéw solidarnych nie
ma skutku wzgledem wspoldtuznikow.

schowaj

W sprawie nie zachodza uchybienia, ktére Sad Okregowy bierze pod uwage z urzedu, a ktorych skutkiem bylaby
niewazno$¢ postepowania — art. 378 § 1 kpc.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne Sagdu Rejonowego i przyjmuje je za wlasne. Zarzuty stawiane w tym
przedmiocie, a dotyczace blednej oceny dowodéw ocenié trzeba za chybione.

Zwazenia wymaga, Ze ocena materialu dowodowego co do zasady nalezy do Sadu I instancji. Sad w jej ramach korzysta
z tzw. zasady swobodnego uznania sedziowskiego, ktorej granice wyznaczajg jedynie zasady logiki i do§wiadczenia
zyciowego. W praktyce oznacza to, ze podwazenie oceny sedziowskiej wymaga wykazania, ze Sad takim zasadom
uchybil. Niewystarczajace jest tu w szczeg6lnoéci przedstawienie przez strone wlasnej wersji zdarzenia odmiennej
od tej przyjetej przez Sad, i to nawet wowczas, jesli taka wersja takze w przedmiotowych zasadach znajduje oparcie
(por. wyrok SN z 29.09.2005 r., sygn. II PK 34/05). Taki spos6b dezawuowania oceny sedziowskiej nalezy traktowac
jedynie jako polemike, ktora jest nieskuteczna z punktu widzenia mozliwoéci zakwestionowania dokonanych ustalen.

W niniejszej sprawie w ramach wnioskowania Sadu na podstawie zgromadzonych w sprawie dowod6éw nie mozna
dopatrzy¢ sie wskazanych nieprawidlowoSci. Za zgodne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego ocenic trzeba
zwlaszcza kwestionowane w apelacji przyjecie przez Sad Rejonowy, ze strony pozostawaly w nieformalnym zwigzku
okre$§lanym powszechnie jako konkubinat. Z punktu widzenia tych zasad nie moze sie osta¢c w szczegélno$ci
twierdzenie apelujacej, ze laczaca strony wiez miala charakter jedynie przyjacielski. Nie sposéb bowiem przyjaé
aby w ramach stosunkow o takim tylko wymiarze strony podejmowaly tak wazkie decyzje zZyciowe jak kupno
mieszkania na wspolwlasnosé. Trudno tez przyjaé, aby powdd mial udostepnié apelujacej wlasne konto bankowe, z
ktdrego korzystala, mimo ze nie przelewala na nie zadnych srodkéw, gdyby traktowal ja wylacznie jako przyjaciotke.
Caloksztalt niekwestionowanych w sprawie okolicznosci — zwlaszcza sytuacja, w jakiej znalazly sie obie strony (oboje
byli po nieudanych zwiazkach malzenskich), podejmowane przez nich wspélne decyzje ponad wszelka watpliwo$c
prowadza do przekonania, ze ustalenia Sadu co do stopnia ich zazytoSci emocjonalnej byly prawidlowe.

Bez znaczenia pozostaje tu podnoszona w apelacji czestotliwo$¢ kontaktow stron w okresie przedmiotowego zwigzku.
Sam ten fakt nie moze sta¢ na przeszkodzie do okreslenia go jako konkubinatu. Powszechnie wiadomym jest, ze w
obecnych czasach w relacjach nawet malzenskich zdarza sie, ze wzajemne kontakty stron z powodu obowiazkéw zycia
codziennego, wyjazdéw zwiazanych z praca zawodowa bywaja czasami sporadyczne.

O prawidlowosci ustalen Sadu nie moze takze przesadzac oparcie sie wylacznie na zeznaniach apelujacego. Zwazenia
wymaga, ze Sad oceny tych zeznan zgodnie z wymogiem przewidzianym w art. 233 § 1 kpc dokonywal z perspektywy
calego zebranego materialu. Mial tu na wzgledzie wszelkie przedmiotowo istotne okoliczno$ci. Stwierdzi¢ takze trzeba,
ze obowiazujaca procedura cywilna nie opiera sie na tzw. legalnej teorii dowodowej, ktora pozwalalaby réznicowaé
warto$¢ poszczegolnych dowodoéw w zaleznosci od tego, z jakiego zrédla one pochodza. Tak tez nie ma powodow aby
umniejszac znaczenia dowodom z zeznan stron. Tym bardziej, ze w sprawach takich jak niniejsza, gdzie przedmiotem



sq wzajemne relacje stron o podlozu emocjonalnym, stanowia one de facto jedyny miarodajny dowdd w sprawie.
Na marginesie mozna jedynie doda¢, ze sama apelujaca usitujac przeforsowaé wlasna argumentacje w tym zakresie
roéwniez opierala sie tylko na swych twierdzeniach. Stuchany w sprawie §wiadek M. S. (brat powoda) o$wiadczyl
natomiast, ze pow6d mial mu przedstawic apelujaca jako ,swoja dziewczyne”.

Przedmiotowa kwalifikacja zwigzku stron dokonana przez Sad Rejonowy jest natomiast dla apelujacej o tyle istotna,
ze musiala prowadzi¢ do czeSciowej, korzystnej dla niej zmiany wyroku. Jak prawidlowo przyjat Sad Rejonowy do
relacji os6b, ktore pozostajg w nieformalnym zwigzku podobnym do malzenstwa w zakresie wzajemnych rozliczen
finansowych nalezy stosowac przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu. Rozliczenia finansowe, jakich dotycza
powolane przez Sad Rejonowy poglady wyrazone w tym zakresie w judykaturze, nalezy rozumie¢ jednak w sposéb
Scisly. Nie mozna tu uwzgledniac jakis wzajemnych, nieformalnych zobowiazan stron do wykonania poszczegélnych
czynnoéci w ramach wigzacych ich relacji. Sa one wyrazem stosunkdéw, w jakich takie strony pozostajg i nie maja one
znaczenia obligacyjnego o skutkach prawnych. Kwalifikacja zwigzku stron jako konkubinatu prawidlowo powinna w
zwigzku z tym prowadzi¢ do uznania za bezzasadne zadanie powoda o rozliczenie kosztéw powstalych z tytutu jego
pracy osobistej przy remoncie domu w S.. Prowadziloby to do absurdalnych skutkéw, gdzie wzajemnemu rozliczeniu
podlega¢ musialyby np. wszelkie czynno$ci domowe dokonywane przez strony w ramach ukladow o takim podlozu.
Nie mozna zatem przyjaé, iz w zwigzku z czynnoSciami powoda zwigzanymi z organizowaniem, nadzorowaniem oraz
wykonywaniem prac remontowych pozwana zostala wzbogacona w rozumieniu przepisu art. 405 kc.

Majac to na wzgledzie Sad Okregowy na podstawie art. 386 §1 kpc dokonal zmiany zaskarzonego orzeczenia w sposéb
opisany w pkt I sentencji.

W pozostalym zakresie wnioski wyprowadzone przez Sad Rejonowy byly prawidlowe. Zasadnym bylo obcigzenie przez
Sad apelujacej nakladami rzeczowymi, jakie powo6d poczynil w jej domu w S.. Nie mozna w szczegolnos$ci skutecznie
zakwestionowa¢ ustalen faktycznych, jakie prowadzily do zastosowanych w tym zakresie norm prawnych.

Caloksztalt zebranego w sprawie materialu nie nasuwa zastrzezen w zakresie przyjecia przez Sad, ze naklady te
byly finansowane przez powoda. Kondycja finansowa, w jakiej w bedacym przedmiotem zainteresowania okresie
pozostawal powod prowadzi do przekonania, ze miatl on ku temu mozliwosé. Pracowal on zarobkowo, osiggajac
z tego tytulu stale dochody. Poniewaz wysoko$¢ tych dochodéw byla zmienna (rzedu od 2 700 zt do 6 oo0 zi
netto miesiecznie) za bezprzedmiotowe oceni¢ trzeba natomiast zarzuty, w ktérych apelujaca podnosila, ze powod
niekonsekwentnie przedstawial, na ile faktycznie one opiewaly. R6wnocze$nie material zebrany w sprawie oceniany
w calym jego kontekscie nie dawal podstaw do uznania aby to apelujaca zdolna byla w tych nakladach partycypowac.
Trudno przyjaé¢ aby osoba korzystajaca z pomocy spolecznej mogla dysponowaé §rodkami pienieznymi o wysokoSci
odpowiadajgcej wartoSci jaka naklady te przedstawialy. Za nieprzekonywujace oceni¢ trzeba twierdzenia apelujacej
aby miala ona dysponowa¢ kwota 20 000 zl, jaka rzekomo mial pozostawié jej zmarly maz. Apelujaca kwestionujac
oparcie sie przez Sad wylacznie na twierdzeniach powoda, sama swych twierdzen co do faktu posiadania takiej kwoty
nie potwierdzila zadnymi innymi dowodami. Ponadto trudno przyja¢, aby apelujaca dysponujac takimi §rodkami
finansowymi nie przeznaczyla ich w pierwszej kolejnosSci na inne potrzeby rodziny anizeli remont domu. Jak wiadomo
apelujaca korzystalta bowiem z dofinansowania do zywienia dzieci w szkole oraz z innych praw do $wiadczen
spotecznych (k. 133). Bez znaczenia w omawianym zakresie pozostaje okoliczno$é, ze to na apelujaca figurowaly
faktury VAT zakupu materialow budowlanych. Jak wskazal powdd bylo to zwigzane z tym, ze to apelujaca byla
wlascicielka domu i miala mozliwo$é z tego tytulu odlicza¢ ulgi podatkowe (k.197).

Apelujgca w swych twierdzeniach co do tego kto mial finansowa¢ naklady jest nadto niekonsekwentna. Z jednej
strony podnosi, ze to ona miala je pokrywa¢, a z drugiej strony twierdzi, ze byly one zbyteczne, ze pow6d miat ich
dokonywac bez porozumienia z nia, a czesto nawet wbrew jej woli. Trudno przyjac za$ aby apelujaca przeciwstawiajac
sie nakladom dobrowolnie miala je finansowa¢. Taki brak stanowczoSci apelujacej stanowi niewatpliwie dodatkowy
czynnik pozwalajgcy uznac za wiarygodne twierdzenia powoda w tym wzgledzie.



Jedli chodzi o te ostatnie twierdzenia apelujacej, to stwierdzi¢ trzeba, ze zmierzaly one do przeforsowania jej
stanowiska co do tego, ze przedmiotowe naklady nie przedstawialy Zadnej wartoéci, a co nie pozwalaloby na przyjecie,
ze stanowily one korzy$¢ w rozumieniu przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu. Z przeprowadzonej w sprawie
opinii jednoznacznie wynika jakim kwotom naklady te odpowiadaly. Zarzuty apelujgcej do tej opinii byly przedmiotem
opinii uzupelniajacej bieglego, co nie pozwala na skuteczne jej kwestionowanie.

Za prawidlowe w tym zakresie ocenic trzeba natomiast oddalenie wniosku dowodowego apelujacej o przeprowadzenie
dowodu z zeznan $§wiadka P. G.. Zasadnie Sad uznal, ze dowdd ten jako zgloszony dopiero po przeprowadzeniu dowodu
z opinii biegltego oceni¢ trzeba jako spdzniony. O ile apelujaca twierdzila, ze prace wykonane przez powoda wykonane
zostaly w sposob nieprawidlowy i de facto nie przedstawialy zadnej wartosci to powinna dazyé¢ do zabezpieczenia
dowodow na wykazanie takiej okolicznoSci jeszcze przed zbyciem nieruchomosci, na ktorej naktadéw tych dokonano.
Nalezalo zatem chociazby wykonaé stosowna dokumentacje fotograficzna, czy tez np. poddac¢ przedmiotowa
nieruchomo$¢ i wykonane na niej naklady ocenie odpowiedniego specjalisty posiadajacego uprawnienia do tego
rodzaju oceny. W zaistnialych okolicznoS$ciach, jak trafnie wskazal Sad Rejonowy przeprowadzenie dowodu z zeznan
w charakterze §wiadka P. G. byloby nieprzydatne dla rozstrzygniecia. Ponadto wiarygodnos$é zeznan tego $wiadka
nie moglaby zosta¢ w zaden sposo6b zweryfikowana bowiem nowy nabywca nieruchomo$ci dokonat na niej kolejnych
nakladow, co nie pozwalaloby na obiektywng ocene i oszacowanie nakladéw dokonanych przez powoda.

Powyzsze ustalenia prawidlowo zatem skutkowaly zastosowaniem przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu i
obcigzeniem apelujacej obowiazkiem zwrotu bezpodstawnie uzyskanej korzySci majatkowej. Trafnie uznat tez Sad
Rejonowy, ze bez znaczenia dla takiego obowigzku po stronie apelujacej pozostaje okoliczno$c, ze de facto utracita ona
korzy$¢ w postaci przedmiotowych naklad6w powoda na skutek zbycia nieruchomogci, na ktérej ich dokonano osobie,
ktora nie wywigzala sie ze zobowigzan umownych co do zaplaty ceny kupna. Jak wskazal Sad, apelujaca wyzbywajac sie
tej nieruchomogci w trakcie niniejszej sprawy powinna liczy¢ sie z zobowigzaniami wobec powoda z tytulu nakladow,
co wyczerpuje dyspozycje art. 409 ke i nie pozwala na skorzystanie z przewidzianego w tym przepisie dobrodziejstwa
wygasniecia obowiazku zwrotu korzysSci w przypadku jej utraty.

Nie mozna takze podzieli¢ stanowiska apelujacej, iz z uwagi na tres¢ art. 407 ke obowiazek zwrotu korzySci przeszedt
na K. T. tj. nabywce przedmiotowej nieruchomosci. Nalezy podkresli¢, iz rozporzadzenie bezpodstawnie uzyskang
korzyScia na rzecz osoby trzeciej nie zwalnia rozporzadzajacego od odpowiedzialnoSci, jezeli w chwili wyzbycia sie
korzyéci powinien liczy¢ sie z obowiazkiem zwrotu ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20.11.1997 r., sygn. III CKU
67/97) . Z tego tez wzgledu, nawet gdyby przyjaé, iz z tytulu przeniesienia wlasno$ci przedmiotowej nieruchomosci na
K. T. nie uzyskala ona naleznej jej ceny sprzedazy, w dalszym ciggu z uwagi na wystapienie sytuacji prawnej, o jakiej
mowa w art. 409 ke, jest ona zobowiazana do zwrotu na rzecz powoda korzysci zwiazanej z dokonaniem remontu.

Apelujaca wprawdzie kwestionowala takze przyjecie przez Sad, ze powinna byla sie liczy¢ z obowigzkiem zwrotu w
rozumieniu art. 409 ke. W swej argumentacji wywodzila, ze skoro naklady te byly przez nia finansowane to nie mogla
sie spodziewad, ze taki obowigzek moze zostaé na nig nalozony. Takie jej twierdzenia, jak wyzej zostalo przesadzone
prawidlowo jednak Sad uznal za niewiarygodne.

Za chybiony oceni¢ wreszcie trzeba zarzut naruszenia art. 328 § 2 kpe. Uzasadnienie Sadu odpowiada wymogom
w tym przepisie sporzadzonym. Oparcie sie przez Sad na dowodach przez apelujaca kwestionowanych nie moze
by¢ natomiast upatrywane jako skutecznie postawiony zarzut naruszenia tego przepisu lecz co najwyzej jako zarzut
naruszenia art. 233 § 1 kpc, ktory to byl rozpatrywany na wstepie i okazal sie bezzasadny.

Z tych przyczyn orzeczono jak w pkt 2 sentencji na zasadzie art. 385 kpc.

Zmiana wyroku w pkt I skutkowala zmiana wyrzeczenia o kosztach procesu. Biorac pod uwage, ze powddztwo
opiewalo na kwote 21 000 zl (w zaokragleniu), a uwzglednione zostalo jedynie co do kwoty 16 000 zl zastosowano tu
zasade stosunkowego rozdzielenia kosztéw przewidziang w art. 100 kpc, rozkladajac je w nastepujacych proporcjach:



pozwana w 34 cze$ciach a powod w Va czeSci, pozostawiajac szczegblowe wyliczenie kosztow referendarzowi
sadowemu.

Roéwniez o kosztach postepowania apelacyjnego, majac na wzgledzie czeSciowa zasadno$é apelacji, orzeczono na
podstawie art. 100 kpc.

(...)
(...)



