Sygn. akt ITI Ca 497/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia SO Jacek Malodobry

Sedzia SO Urszula Kapustka

Sedzia SO Agnieszka Skrzekut (sprawozdawca)

Protokolant: staz. Kinga Burny

po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2014 r. w Nowym Sgczu
na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. K.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w S.

o zaplate

na skutek apelacji powoda i zazalenia pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Saczu

z dnia 18 marca 2014 r., sygn. akt I C 574/11

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:

a) w pkt I kwote 8 160,00 zl (osiem tysiecy sto szesédziesiqt zlotych) zastepuje kwotq 15 160,00 zl

(pietnascie tysiecy sto szescédziesiqt zlotych),

b) w pkt IV kwote 408,00 zl (czterysta osiem zlotych) zastepuje kwotq 758,00 zl (siedemset

pieédziesiqt osiem zlotych),

c¢) w pkt V kwote 1 092,00 zl (Jeden tysiqgc dziewieédziesigt dwa zlote) zastepuje kwotq 742,00 zl

(siedemset czterdziesci dwa zlote),

d) pkt VI nadaje brzmienie : ,,zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1 476,00 zt brutto
(jeden tysiqc czterysta siedemdziesiqt sze$é¢ zlotych) tytulem czesci kosztéow nieoplaconej pomocy

prawnej udzielonej powodowi z urzedu”,

e) w pkt VII kwote 1 200,00 zl (Jeden tysigc dwiescie zlotych) zastepuje kwotq 1 476,00 zt (jeden

tysigc czterysta siedemdziesiqt szesé zlotych),

2. w pozostalej czesci apelacje oddala;



3. oddala zazalenie;

4. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 492,00 zl brutto (czterysta dziewiecdziesiqt
dwa zlote) tytulem czesci kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w
postepowaniu apelacyjnym;

5. przyznagje adw. W. M. ze $rodkéw Skarbu Panstwa — Sgdu Rejonowego w Nowym Sqgczu
kwote 984,00 zl brutto (dziewie¢éset osiemdziesiqt cztery zlote) tytulem czesci kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym;

6. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 73,80 zl brutto (siedemdziesiqt trzy zlote 80/100)
tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu
zazaleniowym.

Sygn. akt ITI Ca 497/14

UZASADNIENIE

Powo6d M. K. w pozwie skierowanym przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w S. domagal sie zasadzenia kwoty 30 000 zl, w
tym 29 840 zl tytulem zado$cuczynienia, kwoty 160 z} tytulem odszkodowania (zwrotu kosztow leczenia), ustalenia
odpowiedzialno$ci strony pozwanej na przyszlo$c za skutki wypadku, jakiego doznal powod oraz zasadzenia na rzecz
powoda kosztow procesu wraz z kosztami zastepstwa adwokackiego, ktore nie zostaly uiszczone.

Sad Rejonowy w Nowym Saczu powodztwo to uwzglednil czeSciowo. Wyrokiem z dnia 18.03.2014 r. zasadzil od strony
pozwanej na rzecz powoda kwote 8 160 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 28.11.2011 r. do dnia zaplaty (pkt I).
Nadto ustalil, ze strona pozwana ponosi odpowiedzialno$é¢ za skutki wypadku z 16.07.2011 r. moggce ujawnié sie w
zdrowiu powoda M. K. w przyszlosci (pkt II). W pozostalej czesci powddztwo oddalit (pkt IIT). Nakazal $ciggnac od
strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 408 zt tytulem czeSci wpisu (pkt IV), a wpisem w kwocie 1 092 zt
obcigzyt Skarb Panstwa (pkt V). Zasadzil od strony pozwanej na rzecz adwokata W. M. wynagrodzenie w kwocie 1 200
zl brutto ( wskazujac, ze obejmuje ona 23 % podatku VAT) (pkt VI) oraz przyznal adwokatowi W. M. wynagrodzenie w
kwocie 1 200 zl brutto ( wskazujac, ze obejmuje ona kwote 23 % podatku VAT) polecajac kwote te wylozy¢ ze Srodkow
Skarbu Panstwa (pkt IV).

Sad Rejonowy ustalil m.in., ze w dniu 16.07.2011r. na ul. (...), w okolicy skrzyzowania z ulicg (...), w tyl skutera, ktorym
poruszal sie powdd, wjechal samochod (...), ktdrego kierowca ubezpieczony byt od odpowiedzialno$ci cywilnej u strony
pozwanej. Powod w chwili zdarzenia mial zalozony na glowe kask. Po uderzeniu w skuter, powod sie przewroécil,
doznal skrecenia i naderwania odcinka szyjnego kregostupa oraz potluczenia odcinka ledzwiowego kregostupa. Zostal
przewieziony na oddzial ratunkowy Szpitala w N., skad po przebadaniu zostal wypuszczony do domu. Kolierz
ortopedyczny nosil przez 4 tygodnie, mial zwolnienie z zaje¢ wf przez caly kolejny rok szkolny. Dwukrotnie, w sierpniu
i listopadzie 2011r. byl na wizycie lekarskiej u lekarza neurologa. Byly to wizyty prywatne, gdyz ze skierowaniem w
ramach publicznej stuzby zdrowia najblizsza wizyte mial wyznaczona jesienia 2012r. Takze kilka razy byt na wizycie
u chirurga ortopedy. Nie uczestniczyl wowczas w zadnej rehabilitacji, w razie dolegliwoéci bolowych zazywal leki
przeciwbdlowe.

Przed wypadkiem powdd byl bardzo aktywny ruchowo, nalezal do szkolnej reprezentacji sportowe;j. Z zajeé tych po
wypadku musial zrezygnowac.

Strona pozwana we wrzeéniu 2011r. wyplacila powodowi zadoééuczynienie w kwocie 2 000 zl.

Aktualnie powdd nie pozostaje w leczeniu, w razie dolegliwo$ci bélowych zazywa leki przeciwbdlowe ogdlnie dostepne.
W dniu 17.01.2013r. u powoda stwierdzono 20 % ograniczenie ruchomosci kregostupa w odcinku szyjnym. Nadal
powdd odczuwa mrowienie rak, zwlaszcza po dluzszej pracy na klawiaturze komputera, dolegliwosci bélowe glowy,



zwlaszcza rano. Juz w trakcie trwania procesu powdd zdecydowal sie na kontynuowanie leczenia u neurologa i poddat
kregostup zabiegom rehabilitacyjnym w grudniu 2013 r. W dniu 7.01.2014r. u powoda stwierdzono 10 % ograniczenie
wyprostu odcinka szyjnego utrzymujace sie dolegliwoéci bélowe i wzmozone napiecie mieéni kregostupa, co skutkuje
aktualnie 10 % uszczerbkiem na zdrowiu powoda.

W takim stanie faktycznym Sad Rejonowy powolujac sie na przepisy art. 436 kc w zw. z art. 444 § 1 kc oraz 445
§ 1 ke uznal roszczenie za sluszne co do samej zasady. Natomiast co do wysokoS$ci, zadanie zwrotu kosztow wizyt
lekarskich w kwocie 160 z} uznal za uzasadnione w caloéci, a zadanie zaplaty kwoty 29 840 zt tytulem zadoSéuczynienia
(ponad kwote wyplacong tym tytulem przez pozwanego) co do kwoty 8 000 zl. Zdaniem Sadu kwota wyplacona
powodowi tytulem zado$éuczynienia przez pozwanego w ramach postepowania likwidacyjnego uwzglednita tylko
takie cierpienia powoda, jakie mialy miejsce bezposrednio po wypadku, co uzasadniato przyznanie mu z tego tytulu
dodatkowo wskazanej kwoty 8 000 zt. Zdaniem Sadu kwota ta uwzglednia takie czynniki jak wiek powoda, fakt ze
wecze$niej byt on w pelni sprawny i aktywny fizycznie, nie odczuwal zadnych dolegliwos$ci, nigdzie sie nie leczyl, nie
zazywal zadnych lekow przeciwbolowych. Po wypadku natomiast nastgpilo znaczne ograniczenie aktywnoSci fizycznej
powoda, utrzymywaly sie u niego dolegliwoSci bélowe, ograniczona byla u niego ruchomo$¢ kregostupa szyjnego i
musial kontynuowac leczenie i rehabilitacje w dwa lata po wypadku. Dalej idace zadanie Sad ocenil jako nieadekwatne
do sytuacji powoda i skutkéw przez niego odczuwanych po wypadku. Wskazal Sad, ze o ile powdd nadal bedzie
korzystat z rehabilitacji, moze doj$¢ do calkowitego powrotu do zdrowia i pelnej ruchomosci kregostupa szyjnego. W
ocenie Sadu fakt, ze pow6d poddat sie rehabilitacji dopiero 2, 5 roku po wypadku wskazuje, ze skutki wypadku nie
byly tak dolegliwe aby zasadnym bylo mu przyznanie 30 000 z} z tytulu zado$éuczynienia. Uwzglednil Sad zadanie
powoda ustalenia odpowiedzialno$ci strony pozwanej na przyszlo$c.

O kosztach procesu orzekl Sad na zasadzie art. 98 kpc oraz art. 6 pkt 5 i rozdzial 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Kosztami sagdowymi w czedci, w ktorej powodztwo
uwzgledniono, obciazyt Sad strone pozwang, a w pozostalej czesci wobec zwolnienia powoda z wpisu - Skarb Panstwa.

Strona pozwana na zawarte w tym wyroku postanowienie w przedmiocie kosztow zlozyla zazalenie. Zarzucila
naruszenie art. 100 kpc przez nieobciazenie powoda kosztami procesu zgodnie z obowigzujacymi przepisami. Zdaniem
zalacej stronie pozwanej z tytulu kosztéw procesu powinna by¢ zwrdcona ze $rodkéw Skarbu Panstwa kwota 1 363,
10 zk.

Powod wyrok ten w pkt ITI w calo$ci, a w pkt VI i w pkt VII odnoénie nieuwzglednienia kwoty podatku VAT zaskarzyl
apelacja.

Zarzucil naruszenie art. 233 § 1 ke w zw. z art. 328 § 2 kc przez brak wszechstronnego rozwazenia materiatu
dowodowego uznanego przez Sad za wiarygodny oraz brak pelnych ustalen faktycznych w sprawie, a w konsekwencji
niewlasciwe przyjecie, Ze doznana przez powoda krzywda nie uzasadniala przyznania mu zados$éuczynienia w
wysoko$ci dochodzonej pozwem, a nadto naruszenie art. 445 § 1 kc przez razace zanizenie wysoko$ci zasadzonego
powodowi zadoS§tuczynienia oraz art. 98 i nast. kpc w zw. § 2 ust. 3 w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Apelujacy wniost o: zmiane wyroku w pkt I i zasadzenie na jego rzecz pelnej kwoty dochodzonej pozwem; uchylenie
pkt IIT wyroku; zmiane wyroku w pkt VI poprzez powiekszenie zasadzonej kwoty o kwote 276 z} tytulem podatku
VAT i przyznanie jej na rzecz powoda; zmiane wyroku w pkt VII poprzez powiekszenie zasadzonej kwoty o kwote
276 zl tytulem podatku VAT. Nadto apelujacy domagal sie zasadzenia na jego rzecz od strony pozwanej kosztow
postepowania apelacyjnego.

W pisemnym uzasadnieniu apelujacy sprecyzowal, ze Sad w swej ocenie pomingl szereg istotnych z punktu widzenia
wysokosci naleznego mu zado$c¢uczynienia okolicznoéci, a to m.in. duzy uszczerbek na zdrowiu, cierpienia fizyczne
i psychiczne po wypadku, utrzymywanie sie dolegliwoéci do dnia wyrokowania, mlody wiek, problemy ze spaniem,



dolegliwo$ci bolowe, problemy z wykonywaniem codziennych czynnosci po wypadku, aktywnoé¢ fizyczna, z ktorej
powdd musial zrezygnowac¢ po wypadku, strach przed jazda pojazdami, niedogodnoSci zwigzane z konieczno$cia
wizyt lekarskich i rehabilitacji, utrzymywanie sie dolegliwoéci mimo uplywu czasu 3 lat od wypadku oraz sam
przebieg zdarzenia. Thumaczyl apelujacy, ze leczenie i rehabilitacje prowadzil zgodnie z zaleceniami lekarzy i w miare
posiadanych srodkéw finansowych i dostepnych terminéw leczenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda jest czeSciowo uzasadniona. Podniesione w niej zarzuty musialy skutkowaé czeSciowa zmiang
zaskarzonego wyroku.

Zazalenie strony pozwanej okazalo sie natomiast w catoéci bezzasadne.

W pierwszym rzedzie wskazac nalezy, ze w sprawie nie zachodza uchybienia, ktére Sad Okregowy bierze pod uwage z
urzedu, a ktorych skutkiem bylaby niewazno$c¢ postepowania — art. 378 § 1 kpc.

Za prawidlowe oceni¢ trzeba dokonane przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne. Apelujacy zreszta ustalen tych nie
kwestionuje, a jedynie podnosi, ze sg one niepelne w stosunku do zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.
Tak postawiony zarzut ocenié trzeba natomiast za cze$ciowo uzasadniony, o czym mowa bedzie w dalszej czeSci
uzasadnienia. Zgodzi¢ sie trzeba takze z zarzutem, ze przedmiotowe braki w ustaleniach faktycznych, a nadto
niewlaéciwa ocena okoliczno$ci prawidlowo ustalonych prowadzily do naruszenia przepis6w prawa materialnego.
Sad mimo, ze dokonal poprawnej kwalifikacji prawnej to w ramach powolanego przepisu art. 445 § 1 kpc dokonal
blednego warto$ciowania i tytulem zado$cuczynienia przyznat kwote nieadekwatna w stosunku do doznanej przez
powoda krzywdy.

Jak przyjmuje sie w literaturze przedmiotu oraz w orzecznictwie zado$¢uczynienie ma mie¢ przede wszystkim
charakter kompensacyjny. To oznacza, ze nie moze ono opiewac na jaka$ symboliczng kwote lecz musi przedstawiac
ekonomicznie odczuwalna wartoé¢ (por. wyrok SN z 22.04.1985 1., sygn. II CR 94/85, wyrok SN z 18.04.1978 ., sygn.
IV CR 99/78). Przy ustalaniu wysoko$ci tej kwoty nalezy przy tym pamieta¢, ze zado$éuczynienie ma rekompensowac
tak cierpienia fizyczne jak i psychiczne, ktére moga wynikac z doznanych urazéw (por. wyrok SN z 4.02.2008 r., sygn.
III KK 349/07, wyrok SN z 14.02.2008 r., sygn. II CSK 536/07).

Taki charakter tego unormowania oraz fakt, Zze suma przyznana w jego ramach ma ocenny charakter ogranicza
co do zasady mozliwo§¢ wzruszenia wyroku zasadzajacego dana kwote tytulem zado$cuczynienia. W literaturze
przedmiotu oraz w judykaturze utrwalil sie poglad, zgodnie z ktéorym Sad odwolawczy moze dokona¢ korekty takiego
wyroku tylko wtedy gdy Sad I instancji nie uwzglednil wszystkich okoliczno$ci i czynnikéw uzasadniajacych wyzsze
Swiadczenie (blad ,braku") albo niewlasciwie ocenil caloksztalt tych, nalezycie ustalonych i istotnych okolicznosci
(blad ,,dowolnosci") (por. wyrok SN z dnia 9.07.1970r., III PRN 39/70, OSNCP 1971 nr 3 poz. 53 i z dnia 18.11.2004r.,
I CK 219/04)).

Jak wyzej zostalo natomiast przesadzone Sad Rejonowy dopuscil sie obu tych nieprawidlowosci. W ramach
swych ustalen pominal Sad wynikajacy z zeznan powoda fakt, ze w nastepstwie wypadku musial zrezygnowaé z
zaplanowanych wakacji, miat utrudnione funkcjonowanie zwigzane m.in. z higiena osobista. W szczego6lnosci jednak
Sad przyjmujac, ze apelujacy po wypadku nadal odczuwa dolegliwo$ci bolowe umniejszyt znaczenie tego faktu.
Pomingl m.in. wskazywane przez apelujacego dolegliwos$ci b6lowe odcinka szyjnego kregostupa oraz towarzyszace im
dretwienie dloni ujawniajace sie np. przy ,klikaniu myszka”.

Istotne z punktu widzenia ustalenia wysoko$ci zado$éuczynienia naleznego powodowi sg jednak przede wszystkim
trwale skutki przedmiotowego wypadku wplywajace na stan zdrowia powoda. Biegly w opinii z dnia 07.01.2014r.
ustalil stosunkowo wysoki procent dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu powoda — 10 %. Ustalajac taki uszczerbek
biegly lekarz wzial pod uwage skrecenie kregostupa szyjnego z przewleklym zespolem bolowym kregoshupa
szyjnego oraz ograniczenie ruchomos$ci kregostupa, jak réwniez utrzymujace sie wzmozone napiecie mie$ni



przykregostupowych. Zdaniem Sadu Okregowego okolicznos$ci te sg natomiast na tyle istotne, ze za zbyt daleko idace
pozwalaja uznaé pozytywne rokowania Sadu do stanu zdrowia powoda. Tego rodzaju wniosek Sadu Rejonowego
nie moze zosta¢ zaakceptowany, nie wynika bowiem z zadnego dowodu przeprowadzonego w niniejszej sprawie,
a zwlaszcza z opinii bieglych lekarzy. Powszechnie wiadomym jest, ze wszelkie urazy kregostupa, powoduja
niejednokrotnie szereg powiklan, ktére utrudniaja funkcjonowanie w zyciu codziennym, a ktoére ujawniajg sie
czasami dopiero w jaki$ czas po doznanym urazie. Z tego tez wzgledu zreszta Sad przyjal za uzasadnione ustalenie
odpowiedzialnoéci strony pozwanej na przyszto$c. Podkreslenia wymaga, ze apelujacy jest osoba mloda, wkraczajaca
dopiero w okres doroslego zycia. Wskazywane przez niego objawy somatyczne w postaci b6léw odcinka szyjnego
kregostupa z calg stanowczo$cia stanowig za$ dla niego istotng przeszkode w podejmowaniu zwyklych czynnosci. Jak
wskazal apelujacy utrudniaja mu m.in. prace przy komputerze, co dla osoby w jego wieku, kontynuujacej nauke musi
stanowi¢ dyskomfort.

Nie nadal Sad tez odpowiedniego znaczenia tej okolicznoSci, ze apelujacy przed wypadkiem aktywnie uczestniczyl w
zyciu sportowym. Byt czlonkiem szkolnej reprezentacji gry w siatkowke. To prowadzi tymczasem do przekonania, ze
doznane urazy, uniemozliwiajgce mu taka aktywno$¢ po wypadku musialy wigza¢ sie ze szczegdlnymi przezyciami na
podlozu psychicznym.

Zdaniem Sadu Okregowego z powyzszych przyczyn kwotg pozwalajaca na pelne zrekompensowanie doznanej przez
apelujacego krzywdy bedzie lgcznie kwota 17 000 zl, obejmujgca wyplacone w toku postepowania likwidacyjnego
zado$Cuczynienie w kwocie 2 000 zl. Apelacje dalej idaca nalezalo natomiast oddali¢. Jak zostalo zaznaczone
mozliwo$¢ wzruszenia wyrzeczenia Sadu I instancji co do wysokos$ci zasgdzonego zado$éuczynienia jest ograniczona.
Nie mozna natomiast podzieli¢ stanowiska, ze wymienione przez apelujacego okoliczno$ci, inne anizeli te wskazane
powyzej zostaly pominiete lub byly przedmiotem blednego wartoSciowania.

Zmiana w przedstawionym zakresie co do meritum sprawy musiala skutkowa¢ jednocze$nie zmiang wyrzeczenia o
kosztach procesu. I tak, w konsekwencji zmianie podlegal punkt IV i V zaskarzonego wyroku, w ktérym z uwagi na
wynik procesu w wiekszym stopniu nalezato obcigzy¢ strone pozwang obowigzkiem pokrycia czeSci wpisu.

Zmiana uwidoczniona w pkt 1 lit. d) i lit. e) jest nastepstwem uwzglednienia zarzutu apelujacego, ze Sad, wbrew
temu co zostalo wskazane w sentencji, w zakresie wynagrodzenia reprezentujacego go pelnomocnika z urzedu, nie
uwzglednil obowiazku wynikajacego z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. Z 2002 r., nr 163, poz. 1348) i nie podwyzszyl przyznanego temu pelnomocnikowi
wynagrodzenia o stawke podatku od towarow i uslug. Kwota tego wynagrodzenia ustalona zgodnie z § 6 pkt 5
rozporzadzenia wynosila 2 400 zl, co po podwyzszeniu o podatek VAT daje natomiast 2 952 zl.

Nie budzi zastrzezen, iz Sad polowe tego wynagrodzenia przyznal na rzecz pelnomocnika od Skarbu Panstwa a polowa
obcigzyl strone pozwana. Jak stusznie jednak zwrocil uwage apelujacy w tym ostatnim przypadku, koszty z tytulu
nieoplaconej pomocy prawnej powinny by¢ zasadzone nie na rzecz adwokata ale na rzecz apelujacego, co skutkowato
zmiang wyrzeczenia takze w tym zakresie co do pkt VI.

Jako bezzasadne ocenié trzeba bylo zazalenie strony pozwanej. Na uwzglednienie nie zastluguje zarzut naruszenia
art. 100 kpc i wskazywana konieczno$¢ arytmetycznego wyliczenia kosztéw. Zwazenia wymaga, ze kwestia ustalenia
wysoko$ci zado$cuczynienia ma charakter ocenny, zalezny od uznania Sadu, co w $§wietle art. 100 zd. 2 kpc, nie
uzasadnia prostego matematycznego wyliczenia kosztow, jakiego domagala sie zalgca. W tym miejscu zwrocié uwage
nalezy na niezrozumiale - nawet w konteks$cie przyjecia metody stosunkowego rozdzielenia kosztéw - wnioski zalgcej
domagajacej sie zasadzenia czeéci poniesionych przez siebie kosztéw procesu od Skarbu Panstwa. W tej sytuacji
zazalenie podlegalo oddaleniu w calo$ci tym bardziej, iz w wyniku dokonanej przez Sad Okregowy zmiany orzeczenia
Sadu I instancji istotnemu podwyzszeniu ulegla kwota zasgdzonego zado$cuczynienia.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy orzekl jak w sentencji na podstawie art. 386 § 1 kpc i art. 385 kpc.



O kosztach postepowania apelacyjnego i zazaleniowego orzeczono na zasadzie art. 100 kpci art. 98 § 1 kpc, stosownie
do wynikéw tego postepowania.

Kosztami pomocy prawnej udzielonej apelujacemu z urzedu w postepowaniu apelacyjnym, w czesci w jakiej apelacja
zostala uwzgledniona (okolo 1/3 - warto$¢ przedmiotu zaskarzenia wynosita bowiem 21 840 zl, z czego co do wartosci
7000 zl zostala uwzgledniona, a to stanowi okolo 1/3 zaskarzonej kwoty) obcigzono strone pozwana, a w czeéci w
jakiej podlegala oddaleniu (okolo 2/3) Skarb Panstwa. Wynagrodzenie pelnomocnika dzialajacego z urzedu ustalono
na kwote 1 476 zt brutto w oparciu o § 6 pkt 5 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 r., nr 163, poz. 1348).

Kosztami zastepstwa procesowego udzielonego powodowi z urzedu w postepowaniu zazaleniowym obciazono strone
pozwang, biorac pod uwage, ze jej zazalenie zostalo w caloéci oddalone. Warto$¢ przedmiotu zaskarzenia zazaleniem
okres§lono na kwote 1 363,10 zl. Stawki minimalne zastepstwa procesowego przy takiej wartoSci przedmiotu
zaskarzenia wynosza 60 zl, co wraz z podatkiem VAT daje kwote 73, 80 zL. Wynika to z § 6 pkt 2 w zw. z § 13 ust. 2
pkt 1w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia jw.

(...)
(...)



