Sygn. akt III Ca 555/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia SO Jacek Malodobry (sprawozdawca)
Sedzia SO Katarzyna Kwilosz - Babi$§

Sedzia SO Tomasz Bialka

Protokolant: staz. Kinga Burny

po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2014 r. w Nowym Saczu
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Sp.z 0.0. w K.

przeciwko A. W.

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Saczu

z dnia 18 czerwca 2014 r., sygn. akt I C 1007/13

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1 200 zl (Jeden tysiqgc dwiescie zlotych) tytutem
kosztéow postepowania apelacyjnego;

3. przyzngje adw. B. B. ze $srodkow Skarbu Panstwa — Sqdu Rejonowego w Nowym Sqczu kwote
1 476 zl (Jeden tysigc czterysta siedemdziesiqt szes¢ zlotych) brutto tytulem kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt III Ca 555/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 czerwca 2014 r. Sad Rejonowy w Nowym Saczu uznal za bezskuteczng umowe darowizny z dnia
30 maja 2008 r., moca ktorej J. S.i M. S. darowali A. S. (obecnie W.) nieruchomo$é potozong w N. stanowiaca dziatke
ewidencyjna (...) w obr. (...), objeta KW (...) — w stosunku do powoda (...) Spolki z o0.0. w K., ktéremu przystuguje
wierzytelno$c¢ w wysokos$ci 43.216 zl z odsetkami i kosztami procesu, wynikajaca z wyroku zaocznego z dnia 31 stycznia
1996 r. wydanego przez Sad Wojewodzki w Krakowie, sygn. akt IX GC 941/95 (pkt I sentencji). Sad Rejonowy nie
obcigzyt pozwanej kosztami procesu na rzecz powoda (pkt II) i zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz adwokata B. B.
kwote 2.992 z} brutto tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna $§wiadczong pozwanej z urzedu (pkt III).



W ocenie Sadu Rejonowego rodzice pozwanej na skutek dokonania w/w darowizny na jej rzecz, stali sie
niewyplacalni. Nie mieli oni innego majatku na zaspokojenie roszczen wierzycieli. Pozwana uzyskala korzy$c
majatkowa nieodplatnie, zatem nieistotne jest czy dzialala ze $wiadomos$cig pokrzywdzenia wierzycieli. Pozew
zostal wniesiony z zachowaniem piecioletniego terminu od daty dokonania czynnosci, o ktérym mowa w art. 534
k.c. Zdaniem Sadu I instancji, pozwana nieskutecznie zglosila zarzut przedawnienia wierzytelnosci przystugujacej
powodowi wobec J. S. i M. S. — bieg przedawniania zostal bowiem przerwany wnioskiem o wszczecie egzekucji,
najpozniej w dniu 22 pazdziernika 1997 r., a przedawnienie rozpoczelo bieg na nowo dopiero z chwila umorzenia
postepowania egzekucyjnego. Do ponownego przerwania biegu przedawnienia doszlo z chwilg wszczecia przeciwko
dhuznikom kolejnego postepowania egzekucyjnego, ktdére ostatecznie zostalo umorzone w dniu 30 sierpnia 2007 r.
Kolejne przerwy nastapily — w dniu 2 kwietnia 2010 r., w wyniku zgloszenia wierzytelnoéci w toku postepowania
upadloéciowego oraz w dniu 8 pazdziernika 2013 r.- z chwila zlozenia wniosku o wszczecie postepowania
egzekucyjnego. Sad Rejonowy podkreslil, ze pozwana nie spehita przestanek z art. 533 k.c. — nie wskazala bowiem
innego majatku dluznikow, ktory bylby wystarczajacy do zaspokojenia wierzyciela, co pozwoliloby jej zwolnié sie od
odpowiedzialnoéci wzgledem powoda.

Powyzszy wyrok w zakresie pkt I zaskarzyla apelacja pozwana zarzucajac:

1. naruszenie przepiséw postepowania cywilnego, ktére to naruszenie mialo istotny wplyw na tre$c¢ zapadlego w
sprawie orzeczenia, tj.:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw i poczynienie ustalen faktycznych
nie znajdujacych pokrycia w zgromadzonym materiale dowodowym, w szczeg6lnoSci poprzez przyjecie, ze termin
przedawnienia roszczen przystugujacych powodowi zostal ponownie przerwany w zwiazku z wszczeciem kolejnego
postepowania egzekucyjnego w 2007 r., podczas gdy powdd nie wykazal, by przedmiotowe postepowanie egzekucyjne
dotyczylo wierzytelnoSci zasadzonych na mocy wyroku Sadu Wojewodzkiego w Krakowie z dnia 31 stycznia 1996 r.,

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowod6w i poczynienie ustalen nie znajdujacych
pokrycia w zgromadzonym materiale dowodowym, w szczegélnodci poprzez przyjecie, ze egzekucja przeciwko
dluznikom J. i M. S. jest bezskuteczna, podczas gdy sam powdd przyznaje, ze M. S. jest wlacicielkg nieruchomosci
posiadajacej urzadzona ksiege wieczystg (...), a zatem dysponuje mieniem pozwalajacym na zaspokojenie wierzyciela,

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 533 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, w ktérej w toku
postepowania ustalono, ze M. S. otrzymala na wlasno$¢ nieruchomosé, z ktorej egzekucja pozwoli na zaspokojenie
roszczen powoda.

Wskazujac na powyzsze skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w calodci i
zasgdzenie od powoda na jej rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego z urzedu za druga
instancje, ktore nie zostaly pokryte w zadnej czesci.

Skarzgca wniosla takze o dopuszczenie dowodu z akt Sadu Okregowego w Lublinie sygn. akt I C 170/12 w sprawie z
powddztwa J. S.. Postepowanie w tej sprawie dotyczy rozliczen J. S. z okresu przed dokonaniem darowizny i w sytuacji
korzystnego dla niego rozstrzygniecia, twierdzenia powoda o dzialaniu dtuznika z pokrzywdzeniem wierzycieli okaza
sie bezzasadne. Przedmiotem sporu w tamtym postepowaniu jest roszczenie o zaplate kwoty 6.287.812,82 zl, z tytulu
nierozliczonych prac przy budowie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej nie zastuguje na uwzglednienie.

W sprawie nie zaszly uchybienia skutkujace niewaznoS$cig postepowania, a ktérych wystapienie sad odwolawczy ma
obowiazek rozpatrzy¢ z urzedu — art. 378 § 1 k.p.c.



Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia dotyczace istotnych dla sprawy okolicznoéci. Ustalenia te znajduja
potwierdzenie w materiale dowodowym zebranym w sprawie, a ich ocena dokonana zostala prawidlowo i
wszechstronnie. Ocena ta nie budzi zastrzezen Sadu Okregowego i mieSci sie w granicach swobodnej oceny dowodow.
Sad Okregowy podziela ustalenia Sadu I instancji i przyjmuje je za podstawe wlasnych rozwazan. Sad Okregowy
akceptuje takze wysnute przez Sad Rejonowy wnioski natury prawnej, wskazujac jednak, ze pewne okolicznoéci, ktore
byly przedmiotem badania w postepowaniu pierwszoinstancyjnym i co do ktérych odnosza sie zarzuty apelacji, nie
majg istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia.

Bezzasadny okazal sie zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie, ze termin przedawnienia przystlugujacych
powodowi roszczen zostal ponownie przerwany w zwiazku z wszczeciem kolejnego postepowania egzekucyjnego
w 2007 r., podczas gdy powod nie wykazal, by przedmiotowe postepowanie egzekucyjne dotyczylo wierzytelnoSci
zasgdzonych na mocy wyroku Sadu Wojewddzkiego w Krakowie z dnia 31 stycznia 1996 r.

Odnoszac sie do powyzszego, w pierwszej kolejnos$ci nalezy zauwazyC, ze podnoszony przez pozwang zarzut
przedawnienia, pozostaje bez wplywu na rozstrzygniecie sprawy. Zgodnie z art. 117 § 2 k.c., po uplywie terminu
przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchylié¢ sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie
korzystania z zarzutu przedawnienia. Z treSci cytowanego przepisu w sposob niebudzacy watpliwosci wynika, ze zarzut
przedawnienia moze by¢ podniesiony jedynie przez tego, przeciwko komu roszczenie przystuguje, czyli przez duznika.
Przedmiotowe postepowanie opiera sie na skardze paulianiskiej. Roszczenie paulianiskie nie prowadzi do zmiany stron
stosunku zobowiazaniowego, nie sprawia, ze osoba przeciwko ktorej skarga paulianska zostala skierowana staje sie
dluznikiem. Musi ona jedynie znosi¢ egzekucje z okre§lonego przedmiotu majgtkowego. Skutkiem uwzglednienia
skargi paulianskiej jest jedynie bezskutecznos¢ umowy w stosunku do wierzyciela, ktory ze skarga wystapil. Oznacza
to, Ze pozwana musi znosi¢ ewentualng egzekucje z przedmiotu umowy uznanej za bezskuteczna, nie staje sie jednak
przez to dluznikiem wierzytelnosci. Nie moze zatem samodzielnie podnosi¢ zarzutu przedawnienia. Jest on bowiem
zastrzezony wylacznie dla dluznika. Pozwana moglaby sie powolywac jedynie na to, ze dluznicy z zarzutu takiego
skorzystali, czego jednak w czasie postepowania w zaden sposdb nie wykazala.

Niezaleznie od powyzszego, wskazaé nalezy, ze w okoliczno$ciach faktycznych niniejszej sprawy samo podniesienie
przez dluznikéw zarzutu przedawnienia, nie rodziloby skutkéw prawnych. Wierzytelnosé powoda wynika z orzeczenia
sadowego. Samo powolanie sie na przedawnienie nie niweczyloby tytutu wykonawczego, a jedynie mogloby stanowic
podstawe powddztwa przeciwegzekucyjnego, prowadzacego do obalenia tego tytulu. Nie powinno budzié¢ watpliwosci,
ze do chwili pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoéci, wynikajaca z niego nalezno$c¢ moze by¢ egzekwowana.

Z uwagi na przedstawione okolicznosSci jedynie na marginesie mozna zauwazy¢, ze zarzuty apelacji, dotyczace
poczynionych przez Sad I instancji ustalenn w kwestii toczacych sie wezeéniej postepowan egzekucyjnych przeciwko
dluznikom, sa chybione.

Skarzaca zarzucala, ze powdd nie wykazal przerwania biegu przedawnienia wierzytelnosci w okresie od 20 stycznia
1998 r. (data zakonczenia postepowania egzekucyjnego) do 2 kwietnia 2010 r. (zgloszenie wierzytelnoéci). Wedlug
skarzacej dowodami na te okoliczno$é nie mogg byé postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z
dnia 30 sierpnia 2007 r.- w treéci postanowienia brak informacji jakich wierzytelno$ci postepowanie dotyczylo, jak
rowniez przedstawiona przez powoda kopia wyroku Sadu Wojewodzkiego w Krakowie z dnia 31 stycznia 1996 r. z
adnotacja komornika. Abstrahujac od oméwionej wyzej kwestii braku legitymacji po stronie skarzacej do podnoszenia
zarzutu przedawnienia, nalezy zwrdci¢ uwage, ze zdaje sie ona nie zauwazad, iz Sad I instancji dopuécil dowod z akt
postepowania upadloSciowego. W zloZzonym przez obecnego powoda piSmie, zawierajacym zgloszenie wierzytelnosci,
wskazano, ze nalezno$¢ gtowna w kwocie 43.216 zl zostala zasadzona wyrokiem Sadu Wojewodzkiego w Krakowie
z dnia 31 stycznia 1996 r., sygn. akt IX GC 941/95. Powodd zglaszajac wierzytelno$é, wraz z tym zgloszeniem
przedlozyl oryginal tytulu wykonawczego. Obecnie nie ma go w aktach, jednak przed dokonaniem jego zwrotu,
dyktowanym potrzeba przedlozenia w innym postepowaniu, Sad zarzadzil wykonanie jego kserokopii. Wskazuje ona,
iz przedmiotowy tytul wykonawczy na odwrocie jest oznaczony adnotacja komornika z dnia 30 sierpnia 2008 r. o



bezskuteczno$ci postepowania egzekucyjnego(...). Wobec tego zarzut, ze przedlozona przez powoda kopia nie daje
gwarancji, iz na obu stronach skserowano ten sam dokument, jest pozbawiony jakichkolwiek podstaw.

Nieuzasadniony jest takze zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie, ze egzekucja przeciwko dluznikom
J.1iM. S. jest bezskuteczna, podczas gdy sam powdd przyznal, ze M. S. jest wlaScicielkg nieruchomosci posiadajacej
urzadzona ksiege wieczysta (...), co Swiadczy o tym, ze dtuzniczka dysponuje mieniem pozwalajacym na zaspokojenie
wierzyciela.

Zgodnie z art. 533 k.c., osoba trzecia, ktora uzyskala korzy$¢ majatkowa wskutek czynnoséci prawnej dtuznika
dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli, moze zwolnié sie od zadoSéuczynienia roszczeniu wierzyciela zadajacego
uznania czynno$ci za bezskuteczna, jezeli zaspokoi tego wierzyciela albo wskaze mu wystarczajace do jego
zaspokojenia mienie dluznika. Zwolnienie sie od zado$éuczynienia roszczeniu wierzyciela przez wskazanie mienia
dtuznika bedzie skuteczne tylko wtedy, gdy mienie to jest wystarczajace do zaspokojenia wierzyciela, tzn. jego warto$¢
odpowiada korzySci majatkowej uzyskanej przez osobe trzecig i gdy mienie to moze stuzy¢ zaspokojeniu wierzyciela.
Nie moze zatem to by¢ mienie, ktére nie podlega egzekucji (art. 829 — 833 k.p.c.). W art. 533 k.c. chodzi o wskazanie
jedynie takiego mienia dluznika, co do ktérego mozna- z najwyzszym stopniem prawdopodobienstwa graniczacym z
pewnoscia - przyjaé, ze pozwoli na zaspokojenie wierzyciela. Nie chodzi wiec o sama mozliwo$¢ prowadzenia egzekucji
z mienia dluznika, ktorej rezultat w praktyce moze okaza¢ sie watpliwy, lecz o uzyskanie przez wierzyciela realnego
zaspokojenia z tego majatku (wyrok SN z 16 marca 2006 r., III CSK 8/06) — komentarz do art. 533 k.c., Warszawa
2011, wyd. Lexis Nexis, str. 902).

Pozwana w czasie przestuchania przed Sadem Rejonowym zeznala, ze po dokonaniu na jej rzecz darowizny
nieruchomos$ci, rodzice nie mieli innego majatku (k. 154). Twierdzenie apelacji, iz dluzniczka M. S. dysponuje
mieniem pozwalajacym na zaspokojenie wierzyciela, w zaden sposbb nie zostalo wykazane. Powolanie sie na fakt,
ze dluzniczka w dniu 10 lipca 2013 r. otrzymala nieruchomoé¢, nie jest wystarczajace do zwolnienia pozwanej
od odpowiedzialno$ci w ramach skargi paulianiskiej. Przedmiotem darowizny dokonanej na rzecz dluzniczki byta
dzialka rolna o powierzchni 0,4455 ha, polozona w G.. Nieruchomo§¢ ta zostala obcigzona prawem dozywotniego
uzywania i pobierania pozytkéw, ktore to prawo nie wygasa nawet w przypadku prowadzenia skutecznej egzekucji
z nieruchomoS$ci (por. art. 1000 § 3 k.p.c.) i w rezultacie utrudnia wierzycielowi egzekwowanie wierzytelnosci.
Posiadanie przez dluzniczke nieruchomosci, nie oznacza tez, ze jej warto$¢ jest wystarczajaca do zaspokojenia
wierzyciela. Nie nalezy traci¢ z pola widzenia, ze przyslugujaca powodowi wierzytelnoé¢ na dzien 7 sierpnia 2012
r. wynosila 208.799,56 zl (k. 16). Co wiecej, powdd nie jest jedynym wierzycielem dluzniczki. Ponadto zasady
do$wiadczenia zyciowego wskazuja, ze polozona na wsi dzialka rolna o powierzchni niewiele przekraczajacej 40 arow
ma zdecydowanie nizsza warto$¢ niz 200.000 zl. Nie mozna zatem przyjac, ze skarzaca wskazala wystarczajace do
zaspokojenia wierzytelno$ci mienie dluznika. W zwigzku z powyzszym pozbawiony podstaw okazal sie takze zarzut
naruszenia art. 533 k.c. poprzez jego niezastosowanie.

To samo dotyczy powolywanej w apelacji sprawy o sygn. akt I C 170/12, toczacej sie przed Sadem Okregowym w
Lublinie. W pierwszej kolejno$ci nalezy zwrdci¢ uwage, ze zgloszony w apelacji wniosek o dopuszczenie dowodu z w/
w akt, jest spdzniony. Zgodnie z art. 381 k.p.c., sad drugiej instancji moze pomina¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona
mogla je powolaé w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla
p6zniej. Oznaczenie sygnatury akt sprawy I C 170/12 §wiadczy o tym, ze postepowanie przed Sadem Okregowym w
Lublinie zostalo wszczete w 2012 r. Pozwana nie wskazala przyczyn, z ktérych wynikaloby, ze istnialy przeszkody
uniemozliwiajace jej powolanie tego dowodu w postepowaniu przed Sagdem Rejonowym, czy tez by potrzeba powolania
sie na te akta wynikla dopiero obecnie. W zwiazku z tym w/w wniosek nie zastlugiwal na uwzglednienie.

Niezaleznie od powyzszego trzeba zawazy¢, iz wystapienie przez dluznika z powodztwem o zaplate, nie moze
skutkowa¢ uwolnieniem pozwanej od odpowiedzialnoSci w ramach roszczenia pauliafiskiego. Wniesienie pozwu
o okreslong wierzytelno$¢ nie oznacza bowiem, ze objete nim zadanie jest uzasadnione. Nawet je$li dochodzona
nalezno$¢ zostalaby zasadzona, nalezaloby jeszcze wykazaé, ze moze by¢ wyegzekwowana. Samo uwzglednienie
powddztwa nie jest bowiem réwnoznaczne z mozliwo$cia zaspokojenia wierzyciela. Jak shusznie wskazal Sad



Rejonowy, zeby zwolnic sie z obowiazku zado$éuczynienia roszczeniu wierzyciela w trybie art. 533 k.c., nalezy wskazac
takie mienie, czy wierzytelno$¢, z ktorej wierzyciel posiada realna mozliwo$¢ zaspokojenia. Prawdopodobiefistwo
realizacji roszczenia musi graniczy¢ z pewnoS$cig, by¢ niewatpliwe (por. powolywany juz wyzej wyrok Sadu
Najwyzszego z 16 marca 2006 r., III CSK 8/06, OSNC 2006/12/207, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia
1 pazdziernika 2013 r., I ACa 405/13). W rozpoznawanej sprawie sytuacja taka nie wystepuje.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje oddalil, orzekajac jak w pkt 1
sentencji.

Biorac za podstawe zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu, w oparciu o art. 98 k.p.c. w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1
w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 490) Sad Okregowy zasadzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.200
z} tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego, orzekajac jak w pkt 2 sentencji.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2014 1., poz. 635, z p6Zn. zm.)
wzw. z § 13 ust. 1 pkt 1 wzw. z § 6 pkt 5 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 461), przyznal adwokat B. B. ze Srodkéw Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego w Nowym Saczu kwote 1.476 zl, w tym 23% podatku VAT tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawne;j
udzielonej pozwanej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym, orzekajac jak w pkt 3 sentencji.

(...)
(...)



