Sygn. akt III Ca 719/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2019r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, I1I Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie

nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Pawel Poreba — sprawozdawca
SSO Tomasz Biatka
SSR del. Dorota Podskalna-Baum
Protokolant: prot. sad. Katarzyna GolyZniak

po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 2019r. w Nowym Sgczu

na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniej W. B. (1) dzialajacej przez przedstawicielke ustawowg M. R.
przeciwko M. B. (1)

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gorlicach

z dnia 17 lipca 2018r., sygn. akt III RC 204/17

1. zmienia zaskarzony wyrok w pkt III w ten sposoéb, ze nadaje mu tresé: ,, koszty procesu miedzy
stronami wzajemnie znosi”;

2. w pozostalym zakresie oddala apelacje;

3. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
(..

Sygn. akt III Ca 719/18

wyroku Sadu Okregowego w Nowym Saczu

z dnia 21 lutego 2019 .



Maloletnia powodka W. B. (1) dzialajaca przez matke M. R. w pozwie przeciwko pozwanemu M. B. (1) wniosla o
podwyzszenie alimentéw ustalonych w drodze ugody sadowej zawartej przed Sadem Rejonowym w Gorlicach IIT
Wydzial Rodzinny i Nieletnich dnia 12 maja 2011 r. w sprawie sygn. III RC 76/11 z kwoty 350 zl miesiecznie do kwoty
800 zI miesiecznie, platnych z gory do rak matki powddki do dnia 10-go kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami
w razie op6Znienia w platnosci.

Pozwany M. B. (1) w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powodztwa oraz o zasadzenie kosztow postepowania,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 17 lipca 2018 r. Sad Rejonowy w Gorlicach zasadzit ( pkt. I ) od pozwanego tytulem miesiecznych
rat alimentacyjnych na rzecz maloletniej powodki W. B. (1) kwote 550 zl platng z gory do rak jej ustawowej
przedstawicielki M. R. do dnia 10-tego kazdego miesiaca, z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie na wypadek
opdznienia w platno$ci ktorejkolwiek z rat, poczawszy od dnia 15 listopada 2017 roku w miejsce kwoty 350 zl ustalonej
ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym w Gorlicach dnia 12 maja 2011 roku w sprawie oznaczonej sygnaturg akt ITT
RC 76/11. W pozostalym zakresie Sad Rejonowy powodztwo oddalit ( pkt. IT ). Nadto Sad Rejonowy zasadzit ( pkt.
IIT ) od pozwanego na rzecz maloletniej powddki kwote 724,80 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.
Nie obcigzat ( pkt. IV ) pozwanego kosztami sagdowymi, a wyrokowi w pkt I-wszym nadal rygor natychmiastowej
wykonalnoéci ( pkt. V).

Sad Rejonowy ustalil, ze maloletnia W. B. (1) urodzona (...) jest corka M. R. i pozwanego M. B. (1). Na mocy
ugody zawartej przez strony przed Sadem Rejonowym w Gorlicach w dniu 12 maja 2001r. Wydziat III Rodzinny i
Nieletnich w sprawie sygn. III RC 76/11 pozwany zobowigzal sie do lozenia na rzecz maloletniej W. B. (1) kwoty 350
z} tytutem miesiecznych rat alimentacyjnych. W czasie ustalania ostatnich alimentéw maloletnia W. B. (1) miala 5
miesiecy. Byla dzieckiem zdrowym. Pozostawala pod opieka matki. Na koszty jej utrzymania skladaly sie wydatki
na zakup pieluch, mleka oraz artykutow zywieniowych, odziezy, srodkéw higienicznych oraz kosmetykdw, szczepien
oraz lekow w lacznej kwocie okolo 700 zl miesiecznie. Matka maloletniej M. R. zamieszkiwala wspoélnie ze swoja
matka oraz ojczymem w domu rodzinnym. Na drugiej kondygnacji domu zamieszkiwala takze jej siostra wspolnie
z rodzing. Matka maloletniej nie pracowala wowczas zawodowo i sprawowala opieke nad maloletnia powodka.
Pobierala rente rodzinna w wysokosci 600 zl miesiecznie oraz zasitek macierzynski w wysoko$ci 1000 zl miesiecznie.
Partycypowala w kosztach utrzymania domu kwotg 200 zl miesiecznie. Nadto matka maloletniej uczeszczala do
studium ekonomicznego w G. ponoszac z tego tytulu koszt w wysokosci 100 zl miesiecznie. Pozwany byl wowczas osoba
bezrobotng, utrzymywat sie z zasitku dla bezrobotnych. Posiadal na utrzymania syna pochodzacego z poprzedniego
zwigzku, na rzecz ktorego tozyl alimenty. Pozostawal w leczeniu z powodu schorzen kregostupa.

Obecnie maloletnia W. B. (1) ma 7 lat i nadal pozostaje pod opieka matki. Zamieszkuje wraz z matka w jej domu
rodzinnym. Koszt utrzymania maloletniej ksztaltuje sie w granicach 1100-1200 zl miesiecznie i obejmuje: wyzywienie
— 500 zl, odziez — 150 zl, érodki czysto$ci — 50 zl, materialy dydaktyczne — 50 zl, rozrywka — 60 zl, wydatki
szkolne-100-150 zl, leki — 40 zl, leczenie — 150 zl, partycypacja w kosztach utrzymania domu — 150-200 zl. Stan
zdrowia maloletniej ulegl znacznemu pogorszeniu.

Od 2017 r. maloletnia zostala kilkakrotnie poddana badaniom zwigzanym nie tylko z jej rozwojem intelektualnym, ale
rowniez m.in. z wada wymowy oraz zaburzeniami sluchu. Maloletnia zostata przebadana w Poradni Psychologiczno-
Pedagogicznej w G.. Jak wynika z opinii ww. poradni z 30 maja 2017r., ma ona obnizona ogblna sprawno$c
intelektualng, wade wymowy a takze trudnosci jezykowe. W zwigzku z powyzszym zalecono odroczenie obowigzku
szkolnego maloletniej oraz ponowne uczestnictwo w zajeciach rocznego przygotowania przedszkolnego. U matoletniej
zdiagnozowano réwniez m.in. zaburzenia przetwarzania stuchowego, problemy z koncentracja uwagi oraz trudnosci
W opanowaniu umiejetnosci czytania i liczenia. Pogorszenie stanu zdrowia matoletniej generuje dodatkowe wydatki
na leczenie. Wobec maloletniej zastosowano terapie: (...), ktorej laczny koszt ksztaltuje sie w granicach 2000 zl.
Matka maloletniej poniosta wydatki m.in. na badanie stuchu maloletniej — 60 zl, diagnoze integracji sensorycznej
— 50 zl, diagnoze wstepna Indywidualnego Treningu Sluchowego J. — 180 zl, sprzet konieczny do prowadzenia
treningu stuchowego — 225 z}, badanie EEG — 100 zl, porade neurologiczng — 80 zl, suplement diety (...) — 100



zl. Z uwagi na problemy emocjonalne maloletnia pozostaje w leczeniu neurologa i psychologa. Maloletnia zazywa
lek (...) oraz leki uspokajajace, a takze witaminy. W ostatnim czasie u maloletniej zdiagnozowano padaczke. Z
uwagi na zaburzenia rozwoju maloletniej powddki oraz celem jej aktywizacji matka maloletniej zakupuje réznorodne
materialy dydaktyczne wspomagajace jej rozwdj. Z uwagi na fakt, iz maloletnia jest dzieckiem nadpobudliwym,
wymaga dodatkowego zakupu odziezy oraz obuwia.

Aktualnie M. R. pracuje zawodowo na V2 etatu na stanowisku sprzedawcy z miesiecznym wynagrodzeniem w kwocie
760 z} netto. Nadto pobiera zasitek rodzinny w wysokoSci 120 zl miesiecznie oraz §wiadczenie ,500 plus”. Matka
maloletniej wraz z cérka nadal zamieszkuje w domu rodzinnym. Siostra powo6dki wraz z rodzing wyprowadzila sie
z domu rodzinnego, wobec czego powodka wraz z cérka zajely parter budynku. Na gornej kondygnacji zamieszkuje
matka M. R. wraz z mezem. M. R. z maloletnia corka prowadzg oddzielne gospodarstwo domowe. Rachunki za
utrzymanie domu sa pokrywane przez nig oraz jej matke po polowie. M. R. partycypuje w kosztach utrzymania domu
kwota w wysokosci okolo 200-250 zl miesiecznie. Na niniejsza kwote skladaja sie oplata za energie elektryczng —
200 zl, gaz- 60 zl, Scieki 30 z1, podatek od nieruchomosci- 280 zl na rok, odpady komunalne- 16 zl, opal — 2000 zi
na sezon. Matka powddki posiada zadtuzenie z tytutu kredytu zaciggnietego na zakup telewizora, ktéry splaca rata
145 z miesiecznie oraz kredytu na zakup wegla, ktory splaca rata 100 zt miesiecznie. Matka M. R. od 2011r. nie
pracuje zawodowo, przebywa obecnie na §wiadczeniu przedemerytalnym w kwocie 886 zl. Nie udziela corce wsparcia
finansowego.

Pozwany M. B. (1) jest zatrudniony w (...) z miesiecznym wynagrodzeniem w wysokos$ci 1530 zl netto. Pracuje w
tej samej firmie, z przerwami od okolo 20 lat na stanowisku operatora maszyn cukierniczych, przy czym zaréwno
weczesniej jak i obecnie wykonuje obowigzki kierowcy. W dniu 14 listopada 2017 r. orzeczono wobec pozwanego
umiarkowany stopien niepelnosprawnosci. W zwiazku z powyzszym pozwany otrzymal umowe o prace na czas
okreslony — 3 lata. Orzeczenie to nie mialo wplywu na charakter jego pracy oraz wysoko$§é wynagrodzenia. Pozwany nie
pracuje w warunkach pracy chronionej. Podobnie jak dotychczas pracuje na stanowisku kierowcy w nieco mniejszym
zakresie. Pozwany nie korzysta z form pomocy spolecznej. Nie posiada oszczedno$ci, zobowigzan finansowych,
kredytow. Ma na utrzymaniu syna w wieku 19 lat, na rzecz ktérego uiszcza alimenty w kwocie 400 z} oraz corke W.,
na rzecz ktorej uiszcza alimenty w kwocie 350 zI miesiecznie. Pozwany zamieszkuje w wynajetym mieszkaniu w S..
Zajmuje lokal skladajacy sie z dwoch pokoi, kuchni, lazienki. Koszt utrzymania mieszkania ksztaltuje sie w granicach
500 zl miesiecznie z tytulu czynszu oraz oplat za media. Pozwany sam prowadzi gospodarstwo domowe. Ponosi
koszty zakupu $§rodkéw higienicznych — 100 zl miesiecznie, Srodkéw czystoSci — 100 zl miesiecznie, odziezy — 100 zt
miesiecznie. Na zywno$¢ pozwany przeznacza kwote okolo 100-150 zl miesiecznie, albowiem w wiekszosci korzysta
z positkow w domu swoich rodzicow. Pozwany ponosi takze koszty zakupu paliwa w wysokoSci 100 zt miesiecznie
oraz ubezpieczenia samochodu w kwocie 400 zl rocznie. Pozwany cierpi na schorzenia kregostupa — ma stwierdzona
przepukline kregostupa, w zwigzku z czym ma zostaé poddany operacji w pazdzierniku 2019r.

Ustalajac stan faktyczny Sad Rejonowy dat wiare dokumentom zgromadzonym w aktach sprawy ( za$wiadczeniom,
informacjom, rachunkom, fakturom, umowom, pokwitowaniom i potwierdzeniom przelewéw ) i dokumentom z akt
sprawy Sadu Rejonowego w Gorlicach o sygnaturze III RC 76/11. Ustalajgc koszty utrzymania maloletniej powo6dki
Sad oparl na zeznaniach M. R., ktéra od lat zajmuje sie na co dzien powoddka, zaspokaja jej potrzeby, robi dla
niej zakupy. Dlatego zdaniem Sadu Rejonowego byla ona najlepiej zorientowana w tym zakresie. Zeznania M. R.
znajdowaly potwierdzenie w zeznaniach $wiadka M. S. oraz dokumentach. Sad Rejonowy uwzglednil cze$ciowo
zeznania pozwanego M. B. (1), na podstawie ktorych ustalit wysoko$¢ jego zarobkéw oraz koszty, jakie ponosi
w zwigzku z utrzymaniem mieszkania. Sad Rejonowy nie podzielil za§ zeznani pozwanego w zakresie wysokoSci
ponoszonych przez niego wydatkéw, z ktéorych mialoby wynikaé, iz przewyzszaja one kwote uzyskiwanego przez
pozwanego dochodu. W ocenie Sadu Rejonowego pozwany dysponuje wiekszymi §rodkami finansowymi niz faktycznie
deklaruje. Sad Rejonowy dal wiare rowniez zeznaniom $§wiadkow: K. K., B. D., M. H., B. S., M. B. (2) oraz K. B., gdyz
co do zasady byly one logiczne, spbjne, wzajemnie sie uzupelnialy. Na ich podstawie Sad ocenil sytuacje rodzinna,
materialng i zdrowotna stron, wydatki i koszty jakie na co dzien ponosza, w tym zwigzane z utrzymaniem maloletniego
dziecka.



W tych okoliczno$ciach Sad Rejonowy powolujac sie na dyspozycje art. 135 § 1 k.r. i op. oraz art. 138 k. r. i op.
uznal, iz powodztwo zaslugiwalo na czeéciowe uwzglednienie, gdyz nastapila zmiana stosunkéw od czasu ustalenia
poprzedniego obowigzku alimentacyjnego. Bezspornym w sprawie bylo, iz od czasu ustalenia wysoko$ci ostatnich
alimentoéw uplynelo 7 lat. W tym czasie w sposob oczywisty i istotny wzrosly usprawiedliwione potrzeby matoletniej
powddki, w zwigzku z czym pozwany M. B. (1) winien partycypowaé¢ w podwyzszonych kosztach utrzymania dziecka.
Podwyzszenie alimentéw nastapi¢ powinno wowczas, gdy zwiekszeniu ulegly potrzeby uprawnionego albo wzrosly
mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego, albo nastapily takie zmiany i co do wzrostu usprawiedliwionych
potrzeb i wzrostu mozliwosci majatkowych zobowiazanego.

Maloletnia W. B. (1) w czasie orzekania o ostatniej wysokosci alimentéw miala 5 miesiecy, a obecnie liczy 7 lat i
uczeszcza do przedszkola. W ocenie Sadu Rejonowego niewatpliwie od tego czasu nastgpila zmiana stosunkéw, bo
zwiekszyly sie potrzeby maloletniej i koszty jej utrzymania. Pomiedzy potrzebami poélrocznego dziecka a dziecka
7-letniego istnieje réznica, ktéra nie wymaga dowodzenia za pomoca dokumentéw, bo zupelnie w tym zakresie
wystarczajaca jest wiedza plynaca z do§wiadczenia zyciowego. Potrzeby dziecka wraz z wiekiem zwiekszaja sie, gdyz
obejmuja one juz nie tylko potrzeby bytowe zwiazane z wyzywieniem, zakupem odziezy i zapewnieniem odpowiednich
warunkow mieszkaniowych, ale pojawiaja sie takze potrzeby edukacyjne, kulturalne i wychowawcze, majace zapewnic
prawidlowy rozwoj fizyczny i duchowy dziecka. Wzrost usprawiedliwionych potrzeb powo6dki uzasadniony jest takze
koniecznoScia poniesienia kosztow zwiazanych z ujawnieniem problemoéw ze zdrowiem maloletniej, a takze wyprawki
szkolnej, biezacego dostosowywania finansowego do poziomu uczacego sie dziecka — kosztéw zakupu zywnosci,
odziezy, obuwia.

Przy poprzednim orzekaniu o alimentach nie wiadomo bylo, ze dziecko jest chore. Dopiero pézniej choroba dziecka
zostala cze$ciowo sklasyfikowana, a maloletnia nadal jest diagnozowana. Cierpi z powodu zaburzen rozwoju i wymaga
specjalistycznej opieki lekarskiej, co generuje dodatkowe wydatki zwigzane z leczeniem. Matka maloletniej majac
na uwadze dobro matloletniej czyni starania o zapewnienie jej najlepszej opieki medycznej, w tym takze prywatne;.
Doswiadczenie zyciowe wskazuje, ze dlugoterminowe leczenie rodzi konieczno$¢ poniesienia za soba wysokich
kosztow.

Sad Rejonowy ocenil, iz M. R. — matka maloletniej swdj obowiazek alimentacyjny wypelnia w znacznym zakresie
poprzez osobiste starania w opiece i wychowaniu corki, dlatego ciezar finansowy powinien by¢ przerzucony na
drugiego rodzica zobowiazanego do alimentacji, ktory jest wolny od codziennej troski o utrzymane dziecka.

W ocenie Sagdu Rejonowego sytuacja finansowa M. R. ulegla pogorszeniu. W dacie ustalania poprzednich alimentow
nie pracowala ona zawodowo, otrzymywala rente rodzinng w kwocie 600 z} oraz zasilek macierzynski w kwocie
1000 zl. Obecnie pracuje zawodowo z miesiecznym wynagrodzeniem w kwocie 760 zl oraz pobiera zasilek rodzinny
w wysokoS$ci 120 zl. Prowadzi takze oddzielne gospodarstwo domowe partycypujac w kosztach utrzymania domu.
Zdaniem Sadu Rejonowego matka maloletniej w ramach swoich mozliwosci zarobkowych i majatkowych robi
wszystko na tyle, na ile jg sta¢, aby maloletnia mogta zy¢ i rozwija¢ sie prawidlowo.

Jako nie trafne Sad Rejonowy ocenil zarzuty pozwanego, ze matka maloletniej dokonuje ponadnormatywnych
zakupdw dla dziecka. Maloletnia jest dzieckiem nadpobudliwym, bardzo ruchliwym. Oczywistym jest, iz dziecko w
tym przypadku niszczy obuwie czy ubrania szybciej niz zdrowe dzieci.

Wobec faktu, ze W. B. (1) ma powazne problemy ze zdrowiem Sad Rejonowy przyjal, ze usprawiedliwione potrzeby
maloletniej pow6dki niewatpliwie wzrosly i sa ponadnormatywne.

Z kolei pozwany nie tylko nie obalil powyzszej przestanki, ale takze nie udowodnil, ze jego mozliwo$ci majatkowe i
zarobkowe ulegly obnizeniu. Przy okresleniu mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego do alimentacji
decyduje ostatecznie nie formalna wysoko$¢ zarobkéw i dochodéw, lecz jego rzeczywiste mozliwosci w tej mierze,
ktdére moze i powinien uzyskiwaé przy dolozeniu nalezytej starannosci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki
oraz stosownie do swoich sil umystowych i fizycznych.



W ocenie Sagdu Rejonowego sytuacja pozwanego od czasu ustalenia ostatnich alimentéw ulegla nawet polepszeniu,
albowiem w 2011 r. pozwany byt osoba bezrobotng, utrzymywat sie z zasitku dla bezrobotnych, planowal podjecie
zatrudnienia. Obecnie pozwany pracuje zawodowo, uzyskuje staly dochdéd. Co prawda cierpi on na schorzenia
kregostupa i orzeczono wobec niego umiarkowany stopien niepelnosprawnoéci, jednakze jak sam zeznal, nie wplynelo
to na wysoko$¢ jego wynagrodzenia, a zagwarantowalo stale zatrudnienie, a zatem wplynelo na poprawe jego sytuacji
zawodowej.

Zdaniem Sadu Rejonowego ciezar jaki matka maloletniej ponosi w zwigzku z wychowaniem dziecka chorego jest
ogromny i nieporéwnywalny do zadnych pieniedzy. Pozwany nie wykazuje dobrej woli, aby matce maloletniej pomoc
psychicznie i fizycznie.

Sad Rejonowy nie znalazl podstaw do uwzglednienia powodztwa w caloSci i podwyzszenia alimentéw na rzecz
maloletniej powddki do kwoty po 800 zl miesiecznie. Matka powodki nie wykazala bowiem, aby w tym okresie
doszlo do tak istotnych zmian okolicznosci, ktére uzasadnialyby uwzglednienie powodztwa w calosci i podwyzszenie
alimentéw o ponad 100 %, wobec czego powddztwo ponad kwote 550 zt zostalo oddalone.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. Sad Rejonowy ocenil, iz powddka poniosta
koszty procesu w wysokos$ci 1800 zl - koszty zastepstwa prawnego, a pozwany poniost koszty procesu w wysokoSci
120 z} — koszty zastepstwa prawnego. Skoro zadanie pozwu zostalo uwzglednione w 44 %, to pozwany winien zwrocic
powddce 792 zt, za$ powddka pozwanemu 56% poniesionych kosztow tj. 62,70 zl. Po potraceniu tych kwot zasadzono
od pozwanego na rzecz powodki kwote 724,80 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych Sad Rejonowy
nie obcigzal pozwanego kosztami sadowymi.

Zasadzonym alimentom na rzecz maloletniej powddki Sad Rejonowy nadal rygor natychmiastowej wykonalnosci w
oparciu o przepis art. 333 § 1 pkt .1 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany ( k. 125-133 ), ktory zaskarzyl wyrok w czesci, tj.
w zakresie pkt. LIII1 V.

Wnidst o zmiane wyroku w pkt. I przez oddalenie powodztwa oraz pkt. III przez zasadzenie od powodki na rzecz
pozwanego zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych wzglednie poprzez wzajemne zniesienie kosztow
zastepstwa procesowego. Ewentualnie wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Wyrokowi pozwany zarzucik:

I. naruszenie prawa procesowego majace wplyw na wynik sprawy, tj.

a. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie oceny dowodow w sposob nasuwajacy zastrzezenia z punktu widzenia zasad
logicznego rozumowania oraz sprzeczny z zasadami do§wiadczenia zyciowego:

- przez przyjecie, ze potrzeby maloletniej ksztaltuja sie w granicach 1100-1200 zl miesiecznie, dochody matki
maloletniej 1500 zl netto miesiecznie, matka maloletniej partycypuje w kosztach utrzymania domu kwota 200-250 zi
miesiecznie i nie jest wspierana przez swoja matke M. S. co oznaczaloby, ze matka maloletniej nie przeznacza zadnych
pieniedzy na swoje utrzymanie,

- przez przyjecie, ze w 2011 r. pozwany byt w gorszej sytuacji niz obecnie, podczas gdy Sad I instancji ustalil, iz w tej
samej firmie pozwany pracuje od 20 lat, a w ocenie prawnej przyjal, ze byl on w 2011 r. bezrobotny,

b. art. 100 k.p.c. przez bledne zastosowanie z uwagi na wynik procesu,



II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia polegajacy na przyjeciu, ze:

a. koszty utrzymania maloletniej powodki ksztaltuja sie w granicach 1100-1200 zt miesiecznie, podczas gdy zostaly
one sztucznie zawyzone i wynosza 700 zl miesiecznie,

b. pozwany dysponuje wiekszymi $§rodkami niz deklaruje faktycznie, podczas gdy zar6wno on sam jak i jego
pracodawca przyznali, iz otrzymuje wynagrodzenie na poziomie pensji minimalnej,

c. zwiekszyly sie potrzeby maloletniej z uwagi na uplyw czasu, podczas gdy zmienila sie nie wysoko$é kosztéw
utrzymania, ale ich przeznaczenie,

d. sytuacja majatkowa pozwanego od czasu ustalenia ostatnich alimentoéw ulegla polepszeniu, podczas gdy w dacie
zawarcia ugody pozwany posiadal status bezrobotnego, ale cieszy! sie lepszym zdrowiem, a aktualnie mimo ze posiada
zatrudnienie, to pogarszajacy sie stan jego zdrowia nie pozwala mu na zarobkowanie i wiekszo§¢ miesigca spedza
pozwany na zasilku chorobowym, co rzutuje na jego mozliwo$ci zarobkowe,

e. zadanie pozwu zostalo uwzglednione w 70 %, podczas gdy uwzgledniono je w 40 %, co spowodowalo bledne
obcigzenie pozwanego kosztami zastepstwa procesowego,

III. naruszenie prawa materialnego, tj.:

a. art. 135 § 1 k.r. i op. przez bledne zastosowanie i przyjecie, ze usprawiedliwione potrzeby maloletniej i mozliwo$ci
zarobkowe pozwanego uzasadniaja podwyzszenie alimentéw o kwote 200 zt miesiecznie,

b. art. 138 k.r. i op. przez bledne zastosowanie i przyjecie, ze w sposob istotny ulegly zmianie stosunki po stronie
maloletniej ( ulegly zwiekszeniu jej potrzeby ), co uzasadnialo podwyzszenie alimentéw, podczas gdy istotna zmiana
stosunkdéw nastgpila takze po stronie pozwanego ( gdyz z uwagi na stan jego zdrowia drastycznemu obnizeniu ulegly
jego mozliwoéci zarobkowe ),

W uzasadnieniu apelacji pozwany podkresdlil, iz koszty utrzymania maloletniej nie wzrosly, a jedynie zmienila sie
dystrybucja §rodkéw niezbednych do jej utrzymania. Z dokumentacji lekarskiej jednoznacznie wynika, ze znacznemu
pogorszeniu uleglo zdrowie pozwanego, z uwagi na postep choroby kregostupa. Pozwany pozostaje w stalym leczeniu,
jest zakwalifikowany do leczenia operacyjnego i zostal uznany za osobe o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci.
Wplywa to na zmniejszenie jego mozliwosci zarobkowych, gdyz pozwany nie moze podja¢ pracy dodatkowe;j.
Faktycznie pozwany osiaga nizsze dochody bo przebywa na zwolnieniu chorobowym, a zasilek chorobowy stanowi
80 % dochodu zasadniczego. Dlatego dochdd pozwanego powinien by¢ skorygowany w doét o 20 %. Sad I instancji
dowolnie i bezpodstawnie przyjal, iz pozwany dysponuje wiekszymi érodkami finansowymi niz sam deklaruje.
Faktycznie za$ pozwany korzysta z pomocy swoich rodzicow w formie pozyczek. Dodatkowo pozwany placi alimenty
na dorostego syna ( studenta ) w kwocie 400 zl miesiecznie. Dlatego ustalenie alimentéw na 8 letnia corke w kwocie
550 zl miesiecznie jest niesprawiedliwe, bo z zasad do§wiadczenia zyciowego wynika, ze potrzeby studenta sa wyzsze
niz uczennicy szkoly podstawowe;.

W pismach procesowych z dnia 13 wrzesnia 2018 r. ( k. 139 ) i 01 pazdziernika 2018 r. ( k. 150 ) pozwany wniost
o dopuszczenie i przeprowadzenie w postepowaniu apelacyjnym dowodow z za§wiadczenia z dnia 7 wrzeénia 2018
r. ( 140 ) oraz drukéw ZUS ( 141-143 oraz k. 151 ) na okolicznoé¢ pogorszenia stanu zdrowia pozwanego, okres6w
niezdolno$ci do pracy, czestotliwo$ci przebywania na zwolnieniu lekarskim, obnizenia mozliwoS$ci zarobkowych oraz
koniecznos$ci podejmowania dalszego leczenia. Zdaniem pozwanego powolanie tych dowodow nie bylo mozliwe przed
Sadem I instancji, gdyz powstaly one po zakonczeniu tamtego postepowania.

W odpowiedzi na apelacje pozwanego ( k. 146-148 ) powodka wniosla o jej oddalenie za przyznaniem na jej rzecz
kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.



Zdaniem powodki wyrok Sadu I instancji jest stuszny i powinien sie osta¢ w calos$ci. W szczegdlnoéci stan faktyczny
sprawy zostal ustalony prawidlowo. Powodka cierpi na zaburzenia zachowania, jest nadpobudliwa i ma problemy
z koncentracja, jest diagnozowana oraz pozostaje pod kontrolg poradni psychologicznej. Caly czas kontynuowana
jest terapia stuchowa metoda J., ktéra generuje koszty ( wizyta, diagnoza ). Maloletnia przyjmuje suplementy diety,
plyn EyeQ, szybko zniecheca sie, nudzi, ma problemy z naukg i konieczne jest czeste kupowanie nowych ksiazek
oraz przyborow, materialow edukacyjnych. Dlatego jej koszty utrzymania sa wyzsze niz przecietny koszt utrzymania
dziecka w jej wieku.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja pozwanego o ile dotyczy rozstrzygniecia o kosztach procesu zawartego w pkt. II1
zaskarzonego wyroku jest zasadna i zastuguje na uwzglednienie.

W pozostalym zakresie apelacja jest bezzasadna a podniesione w niej zarzuty nie sq trafne.

Brak jest podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku, gdyz Sad Rejonowy nie dopuscil sie uchybien, ktére Sad
Okregowy bierze pod rozwage z urzedu — art. 378 § 1 k.p.c.

W obecnym modelu procedury cywilnej sad odwolawczy nie ogranicza sie wylacznie do kontroli orzeczenia sadu
pierwszej instancji, lecz bada ponownie cala sprawe, a kontrolujac prawidlowosé zaskarzonego orzeczenia, pelni
rowniez funkcje sadu merytorycznego, ktéry moze rozpoznaé sprawe od poczatku, uzupelnié materiat dowodowy lub
powtorzy¢ juz przeprowadzone dowody, a takze poczyni¢ samodzielnie ustalenia na podstawie materiatu zebranego
w sprawie. Tym samym postepowanie apelacyjne - cho¢ odwolawcze - ma charakter merytoryczny (por. uchwala
skladu siedmiu sedzidéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, publ. OSNC 2008, Nr 6, poz.
55 1 powolane tam orzecznictwo oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2013 roku, IT CNP 72/12, publ. LEX
nr 1360205).

Sad Rejonowy postepowanie przeprowadzil prawidlowo i dokonat prawidlowych ustalen faktycznych, ktére Sad
Okregowy w calo$ci podziela i przyjmuje za wlasne bez konieczno$ci ich ponownego przytaczania ( tak: wyrok SN z 9
marca 2006 r., sygn. akt I CSK 147/05, publ. LEX nr 190753).

W sytuacji bowiem, gdy sad odwotawczy orzeka na podstawie materialu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej
instancji nie musi powtarza¢ dokonanych ustalen, gdyz wystarczy stwierdzenie, ze przyjmuje je za wlasne ( tak:
orzeczenia SN z dnia 13 grudnia 1935 r., publ. C III 680/34. Zb. Urz. 1936, poz. 379, z dnia 14 lutego 1938 r., C II
21172/37, publ. Przeglad Sadowy 1938, poz. 380 i z dnia 10 listopada 1998 r., III CKN 792/98, publ. OSNC 1999, nr
4, poz. 83, wyrok SN z dnia 5 marca 2015 r. ,V CSK 270/14, publ. LEX nr 1682218).

Jako niezasadny nalezaloby ocenié podniesiony wprost w apelacji zarzut naruszenia przez Sqd
Rejonowy dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c.

Sad I instancji nie uchybil bowiem zasadom prawidlowej oceny dowodéw i nie przekroczyt granic swobodnej oceny.

W sposob jasny i przekonujacy Sad Rejonowy wskazal w pisemnym uzasadnieniu wyroku jakim dowodom dal wiare
oraz na podstawie jakich dowodow poczynil poszczegbdlne ustalenia faktyczne. Ocena dowodow przeprowadzonych
przez Sad Rejonowy jest trafna i Sad Okregowy ocene ta w calo$ci podziela.

Godzi sie zauwazy¢ w tym miejscu, iz podstawowym zadaniem sadu orzekajacego, wyrazajacym istote sadzenia
jest rozstrzyganie kwestii spornych w warunkach niezawisto$ci, na podstawie wlasnego przekonania sedziego przy
uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materiatu ( tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 1996 roku, II CRN
173/95, publ. LEX nr 1635264).

Skuteczne przedstawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 k.p.c. wymaga za$ wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania, lub doSwiadczenia zyciowego. Nie jest natomiast wystarczajace subiektywne przekonanie



strony o innej niz przyjat to Sad wadze (doniosltoéci) poszczegbdlnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz ocena Sadu
(tak: orzeczenia Sadu Najwyzszego: z dnia 5 sierpnia 1999 roku, II UKN 76/99, publ. OSNAPiUS 2000, Nr 19, poz.
732; z dnia 10 kwietnia 2000 roku, V CKN 17/2000, publ. OSNC 2000, Nr 10, poz. 189; z dnia 10 stycznia 2002 roku,
IT CKN 572/99, publ. LEX nr 53136; z dnia 27 wrze$nia 2002 roku, II CKN 817/00, publ. LEX nr 56096).

Ocena dowodéw polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwosé faktow, z ktoérych
strony wywodza skutki prawne. Celem sadu jest tu dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz
negatywnych, i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowiacego podstawe rozstrzygniecia ( tak: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2003 roku, II CK 75/02).

Na sadzie orzekajacym ciazy przy tym obowiazek dokonania oceny wszechstronnej, w czym mieSci sie wymaganie
rozwazenia wszystkich dowodéw majacych znaczenie dla przedmiotu sprawy oraz kierowania sie w ocenie regulami
logiki i do$wiadczenia zyciowego nakazujgcego uwzglednia¢ wzajemne zwigzki miedzy poszczego6lnymi faktami ( tak:
wyrok SN z dnia 10 lutego 2005 r., IT CK 385/04).

Dodatkowo nalezy zaznaczy¢, iz zgodnie z art. 3 k.p.c. obowigzek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach,
jednak ciezar udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy obciaza strone, ktoéra z
faktoéw tych wywodzi skutki prawne ( art. 6 k.c. ).

Z art. 232 k.p.c. wynika zasada, ze to strony, a nie sad, powinny przedstawia¢ material pozwalajacy poczynié
ustalenia faktyczne, z ktérych wywodza skutki prawne. Sad nie jest odpowiedzialny za wynik procesu (wyrok SN z
dnia 7 pazdziernika 1998 r., IT UKN 244/98, OSNAPiUS 1999, nr 20, poz. 662). Sad nie jest tez zobowigzany do
przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajgcych do wyjasnienia okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
(wyrok SN z dnia 17 grudnia 1996 r., I CKU 45/96, OSNC 1997, nr 6-7, poz. 76). Nie jest wiec rzecza Sadu poszukiwanie
za strone dowodow przez nig niewskazanych, majacych na celu udowodnienie jej twierdzen (co wyraznie podkreslil
Sad Najwyzszy w wyroku z 17 grudnia 1996 r., I CKU 45/96, publ. OSNC 1997/6-7/76 ).

Dzialanie Sadu z urzedu moze prowadzi¢ do naruszenia prawa do bezstronnego Sadu i odpowiadajacego mu
obowiazku przestrzegania zasady rownego traktowania stron ( art. 32 ust. 1i art. 45 ust. 1 Konstytucji RP) — tak: wyrok
SN z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 175/00 z aprobujacg glosa W. Broniewicza, publ. OSP 2001/7/8/116 C).

Stad inicjatywa dowodowa nalezala do stron postepowania, a strony doskonale wiedzialy jakie okoliczno$ci podlegaja
dowodzeniu.

Analiza akt sprawy wskazuje, ze strony dzialaly przez profesjonalnych pelnomocnikéw procesowych, formulowaty
swoje stanowiska w sprawie i zglaszaly okre§lone wnioski dowodowe.

Nie mozna zgodzié¢ sie z zarzutem pozwanego, iz dokonana przez Sad I instancji ocena dowodéw
nasuwa zastrzezenia z punktu widzenia zasad logicznego rozumowania oraz, ze jest sprzeczna z
zasadami doswiadczenia zyciowego.

Sytuacja zyciowa matoletniej powddki i jej matki M. R. zostala bowiem ustalano w sposob nalezyty.

Jak wynika z dokumentacji lekarskiej powédka mimo mlodego wieku cierpi na zaburzenia zachowania, jest
nadpobudliwa i ma problemy z koncentracja. Bezspornie jest ona diagnozowana oraz pozostaje pod kontrolg poradni
psychologicznej. Kontynuowana jest u niej terapia shuchowa metoda J., ktéra generuje koszty ( wizyta, diagnoza ).
Dlatego przyjecie przez Sad Rejonowy, ze potrzeby maloletniej z uwagi na potrzebe diagnozy i leczenia ksztaltuja sie
w granicach 1100-1200 zl miesiecznie, w tych okolicznosSciach bylo uzasadnione.

Takze dochody matki maloletniej M. R. na poziomie okolo 1500 z} netto miesiecznie, zostaly ustalone prawidtowo.

W apelacji pozwany nie przedstawil zadnej argumentacji popartej dowodami, ktére pozwalaly by na korekte dochodow
M. R..



Bezsprzecznie zajmowanie lokalu mieszkalnego przez osobe fizyczna prowadzi do powstania okreslonych kosztow
zwiazanych chocby korzystaniem z mediéw czy zuzyciem energii. Skoro za§ matka maloletniej wraz z maloletnig
powbdka mieszka w domu rodzinnym, to wysoce prawdopodobnym jest, iz jako domownik partycypuje ona
przynajmniej cze$ciowo w kosztach utrzymania domu. Ustalona przez Sad Rejonowy w tym zakresie kwota okoto
200-250 zl miesiecznie nie jest zawyzona. Jest to i tak kwota znacznie nizsza od tej jaka nalezaloby co miesiac
wydatkowa¢é np. tytulem oplat eksploatacyjnych i czynszu na wynajete mieszkanie. Nie wykluczone zatem, ze placac
za mieszkanie jedynie okolo 200-250 zl miesiecznie M. R. jest wspierana przynajmniej cze$ciowo co do potrzeb
mieszkaniowych przez swoja matke M. S.. Dlatego odmienne twierdzenie pozwanego zawarte w apelacji jakoby matka
powddki nie musiala placi¢ za utrzymanie domu jest golostowne.

W ramach zarzutu z art. 233 § 1 k.p.c. pozwany podal, iz niezasadnym byto przyjecie, ze w 2011 r. byl on w gorszej
sytuacji niz obecnie, skoro Sad I instancji ustalil, iz w tej samej firmie pozwany pracuje od 20 lat, a w innym miejscu
uzasadnienia wyroku przyjal, ze pozwany w 2011 r. byl bezrobotny.

Istotnie jak wynika z zeznan $wiadka M. H. ( k. 98 od 00:29:15 ) — pracodawcy pozwanego pozwany pracuje u niej
z przerwami ( przerwa od lutego 2017 r. do lutego 2018 r. ) od okolo 22 lat. Do lutego 2017 r. pozwany pracowatl u
M. H. nieprzerwanie 4 lata, z tym ze miedzy 2013 r. a 2017 r. 14 razy przebywal na zwolnieniu chorobowym z uwagi
na schorzenie kregostupa.

Z ustalen Sadu Rejonowego i oceny prawnej zawartej w pisemnym uzasadnieniu wyroku (k. 122/2 ) wynika jednak, w
dacie ugody alimentacyjnej z dnia 12 maja 2011 r. w sprawie III RC 76/11 pozwany nie pracowal. W aktach III RC 76/11
znajduje sie decyzja PUP w G. z dnia 24 lutego 2011 r. o przyznaniu pozwanemu prawa do zasitku dla bezrobotnych w
zwiazku z jego statusem bezrobotnego w okresie od 09 lutego 2011 r. do 08 sierpnia 2011 r. W odpowiedzi na pozew
w tamtej sprawie ( k. 10 akt III RC 76/11 ) pozwany wprost twierdzil, Ze jest bezrobotny.

Zatem nieuprawniony i golostowny jest zarzut pozwanego, jakoby jego obecna sytuacja byla gorsza od tej z 2011 .
Skoro bowiem w dniu 12 maja 2011 r. byt on osobg bezrobotna, a obecnie pozostaje w stosunku pracy, ktéry obowiazuje
jeszcze przez kolejne 3 lata i pozwany osigga co najmniej najnizsze wynagrodzenie za prace, to niezaleznie od zwolnien
chorobowych pozwanego nie sposob jest przyjaé, iz sytuacja obecna pozwanego jest gorsza od poprzednie;j.

W tym kontekscie oceniajagc niezasadny okazal si¢ podniesiony przez pozwanego w apelacji zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyrokowania poprzez ustalenie, ze: koszty utrzymania
maloletniej powddki ksztaltuja sie w granicach 1100-1200 zl miesiecznie, podczas gdy zostaly one sztucznie zawyzone
iwynosza 700 zl miesiecznie; pozwany dysponuje wiekszymi §rodkami niz deklaruje faktycznie, podczas gdy zar6wno
on sam jak i jego pracodawca przyznali, iz otrzymuje wynagrodzenie na poziomie pensji minimalnej; zwiekszyly sie
potrzeby maloletniej z uwagi na uplyw czasu, podczas gdy zmienita sie nie wysoko$¢ kosztow utrzymania ale ich
przeznaczenie; sytuacja majatkowa pozwanego od czasu ustalenia ostatnich alimentéw ulegla polepszeniu, podczas
gdy w dacie zawarcia ugody pozwany posiadal status bezrobotnego, ale cieszyl sie lepszym zdrowiem, a aktualnie
mimo Ze posiada zatrudnienie, to pogarszajacy sie stan jego zdrowia nie pozwala mu na zarobkowanie i wiekszo$¢
miesigca spedza pozwany na zasitku chorobowym, co rzutuje na jego mozliwo$ci zarobkowe.

W apelacji skarzacy nie zaprezentowal zadnych argumentéw jurydycznych, logicznych, czy wynikajacych z
doswiadczenia zyciowego, w wyniku ktérych mozliwe byloby podwazenie tych kluczowych dla sprawy ustalen
faktycznych Sadu I instancji.

Nie wskazal przy tym pozwany jakiejkolwiek przyczyny dyskwalifikujacej postepowanie dowodowe Sadu Rejonowego.

Samo za$ twierdzenie strony — co juz wyzej podkreslono - o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace
sie do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoS$ci, nie jest wystarczajace ( tak: .
wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 13 wrze$nia 2012 r., sygn. akt I ACa 445/12, publ. LEX nr 1223454).



Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest zasadny wtedy, gdy sad ustalil stan faktyczny w oderwaniu od
zgromadzonych dowodéw (tzw. blad braku), jak i wtedy, gdy podstawa ustalen faktycznych uczyniono wprawdzie
wszystkie ujawnione w toku rozprawy dowody, lecz dokonano ich nieprawidlowej oceny z punktu widzenia zasad
logiki, wskazan wiedzy czy doswiadczenia zyciowego (tzw. blad dowolnoéci).

Zarzut ten jest zatem z istoty rzeczy powigzany z zarzutem naruszenia przepis6w postepowania.

Istotnym jest przy tym - podczas formulowania zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych - wskazanie konkretnych
uchybien Sadu I instancji, albowiem rzeczg skarzacego nie jest przedstawienie wlasnej wersji wydarzen, lecz
wykazanie, iz to Sad I instancji blednie ustalit fakty z punktu widzenia swobodnej oceny dowodow. Blad w
ustaleniach faktycznych jest skutkiem naruszenia przepiséw postepowania, gdyz przeprowadzenie postepowania
zgodnie ze wszystkimi zasadami i regulami procesu prowadzi do poprawnych (z punktu widzenia procesowego)
ustalen faktycznych.

Takich uchybien w postepowaniu Sadu I instancji skarzacy nie zdolal za$ skutecznie wykazac.

Jak wynika z pisemnego uzasadnienia wyroku, ktére odpowiada dyspozycji z art. 328 § 2 k.p.c. ustalenia faktyczne
Sadu Rejonowego sa skrupulatne i wnikliwe.

Sad I instancji szczegdlowo opisal sytuacje majatkowa i zyciowa powddki, jej matki M. R. oraz pozwanego w okresie
poprzedniego orzekania o alimentach w sprawie ITI RC 76/11 ( maj 2011 1. ) i obecnie oraz dokonal prawidlowej oceny
ustalonych faktow.

Stad odmienne twierdzenia skarzacego w apelacji sa niczym nie popartg polemika z prawidlowymi ustaleniami sagdu
Rejonowego.

Okoliczno$é choroby kregostupa pozwanego zostata uwzgledniona, a Sadowi Rejonowemu znany byl fakt orzeczenia
o stopniu niepelnosprawnosci pozwanego datowanej od 20 pazdziernika 2017 r. ( k. 25-26 ).

Bezsporny byl rowniez fakt okresowych zwolnien pozwanego z pracy z uwagi na schorzenie kregostupa co potwierdzita
$wiadek M. H. (k. 98 od 00:29:15 ) — pracodawca pozwanego.

Podkresli¢ trzeba takze, ze Sad drugiej instancji rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji jest zwigzany zarzutami
dotyczacymi naruszenia prawa procesowego ( tak: wyrok SN z dnia 18 czerwca 2010 roku V CSK 448/09, publ. LEX
nr 677914 ).

Zwigzanie to oznacza, ze Sad Okregowy nie bada obecnie i nie rozwaza wszystkich mozliwych i hipotetycznych
naruszen prawa procesowego popelionych przez Sad Rejonowy.

Niezasadne okazaly sie zarzuty naruszenia prawa materialnego, tj. art. 135 § 1 k. r. i op. oraz art.
138 k.r. i op.

Apelacje mozna oprze¢ na zarzutach naruszenia prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewlasciwe
jego zastosowanie.

Naruszenie prawa materialnego przez jego bledna wykladnie polega na wadliwym okresleniu tre$ci norm prawnych
wynikajacych z przepisow prawa materialnego, natomiast naruszenie prawa materialnego przez jego niewlasciwe
zastosowanie moze miec¢ posta¢ blednej subsumcji. Wadliwa subsumcja wyraza sie w niezgodno$ci miedzy ustalonym
stanem faktycznym a hipoteza zastosowanej normy prawnej, na blednym przyjeciu czy zaprzeczeniu zwiazku
zachodzacego miedzy faktem ustalonym w procesie a norma prawna ( tak: wyrok SN z dnia 8 pazdziernika 2002 r.,
IV CKN 1304/00, publ. LEX nr 78365; wyrok SN z dnia 2 kwietnia 2003 r., I CKN 160/01, publ. LEX nr 78813).



W doktrynie na ogdl przyjmuje sie, ze naruszenie prawa przez jego niewlasciwe zastosowanie moze by¢ réwniez
efektem oparcia sie na normie prawnej nieistniejacej lub przyjecia, Zze nie istnieje norma obowigzujaca (tzw.
pogwalcenie prawa w $cislym znaczeniu).

Oceniajac zasadno$¢ podstawy apelacyjnej naruszenia prawa materialnego, nalezy opieraé sie jedynie na stanie
faktycznym, ktory stal sie podstawa zaskarzonego wyroku ( tak: wyrok SN z dnia 11 grudnia 2002 r., I CKN 1315/00,,
publ. LEX nr 75349). W szczegblnosSci nie mozna skutecznie dowodzi¢ btedu w subsumcji przez kwestionowanie
prawidlowos$ci dokonanych przez sad ustalen faktycznych.

Skuteczne, zatem zgloszenie zarzutu dotyczacego naruszenia prawa materialnego wchodzi zasadniczo w rachube tylko
wtedy, gdy ustalony przez sad pierwszej instancji stan faktyczny, bedacy podstawa zaskarzonego wyroku, nie budzi
zastrzezen ( tak: wyrok SN z dnia 26 marca 1997 r. II CKN 60/97, publ. OSNC 1997/9/128).

Pozwany tymczasem zakwestionowal w pierwszej kolejnoSci — cho¢ nieskutecznie - ustalenia faktyczne Sadu
Rejonowego.

W ocenie Sadu Okregowego przyjmujac za$, ze ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie sa prawidlowe nie sposéb
podzieli¢ zarzutéw pozwanego co do naruszenia prawa materialnego.

Obowiazek alimentacyjny ustala sie uwzgledniajac usprawiedliwione potrzeby uprawnionego oraz zarobkowe i
majatkowe mozliwosci obowiazanego (art. 135 § 1 k.r. i op.). Wykonanie obowiazku alimentacyjnego wzgledem
dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie samodzielnie sie utrzymac¢, moze polegaé w caloSci lub w czeSci na osobistych
staraniach o jego utrzymanie lub wychowanie (art. 135 § 2 k.r. i op.). Obowiazek alimentacyjny spoczywa na obojgu
rodzicach (art. 133 § 1 k.r. i op.).

Pamieta¢ zatem trzeba, ze to oboje rodzice sa obowiazani podzieli¢ sie z dzieckiem nawet najmniejszymi dochodami.
Nie moga oni zatem uchyli¢ sie od obowigzku alimentacyjnego na tej podstawie, ze wykonywanie tego obowigzku
stanowiloby dla nich nadmierny ciezar ( tak: uchwata pelnego skltadu Izby Cywilnej i Administracyjnej SN z dnia 16
grudnia 1987r. w sprawie wytycznych w zakresie wykladni prawa i praktyki sadowej w sprawach o alimenty (M.P.
1988, nr 6 poz.60).

Roszczenie powodki zgloszone w niniejszej sprawie ma za$ swoja podstawe w art. 138 k.r. i op. zgodnie z ktorym, w
razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego.

Zmiana stosunkéw odnosi sie do wszelkich zmian w statusie ekonomicznym skutkujacych zmiang zakresu
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub zmiany zakresu mozliwoéci zarobkowych i majatkowych
zobowigzanego.

Po raz ostatni o alimentach na rzecz pow6dki decydowano w maju 2011 r. ( sygn. akt. III RC 76/11 ). Woéwczas to po
przeprowadzeniu postepowania dowodowego pozwany i matka powddki zawarli ugode i ustalili alimenty na kwoty po
350 zl miesiecznie. Powddka W. B. (1) byla wtedy okolo p6t rocznym dzieckiem.

Zgodzi¢ sie zatem w pelni trzeba z powo6dka i jej matka, iz od tamtej pory, tj. po 7 latach nastapita istotna zmiana w
zyciu powddki, a jej usprawiedliwione potrzeby niewatpliwie wzrosty.

Na obecnym etapie postepowania z prawdopodobiefistwem graniczacym z pewno$cia mozna stwierdzic, ze powddka
ma wieksze usprawiedliwione potrzeby jako osoba juz sie uczaca ( uczeszczajaca do przedszkola), niepelnoletnia, nie
pracujaca i nie posiadajaca wlasnego Zrodta utrzymania.

Stusznie Sad Rejonowy przyjal, iz usprawiedliwione wydatki powddki nieznacznie odbiegaja jednak w gore od potrzeb
0sO6b w takim wieku jak powodka. Przyczyna tego sa dodatkowe wydatki z uwagi na obnizona og6lng sprawno$c
intelektualna powodki, jej wade wymowy a takze trudnosci jezykowe.



Z ustalen Sadu Rejonowego wynika, iz od 2017r. maloletnia zostala kilkakrotnie poddana badaniom zwigzanym nie
tylko z jej rozwojem intelektualnym ale rowniez m.in. z wada wymowy oraz zaburzeniami stuchu. Maloletnia zostala
przebadana w Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej w G.. Jak wynika z opinii ww. poradni z 30 maja 2017r. ( k.
39-41 ) ma ona obnizona ogdlna sprawno$c¢ intelektualna, wade wymowy a takze trudnosci jezykowe. W zwiazku z
powyzszym zalecono odroczenie obowiazku szkolnego maloletniej oraz ponowne uczestnictwo w zajeciach rocznego
przygotowania przedszkolnego. U maloletniej zdiagnozowano réwniez m.in. zaburzenia przetwarzania stuchowego,
problemy z koncentracja uwagi oraz trudnoéci w opanowaniu umiejetnosci czytania i liczenia. Pogorszenie stanu
zdrowia maloletniej generuje dodatkowe wydatki na leczenie. Wobec maloletniej zastosowano terapie: (...), ktorej
laczny koszt ksztaltuje sie w granicach 2000 zl. Matka maloletniej poniosta wydatki m.in. na badanie stuchu
maloletniej — 60 zl, diagnoze integracji sensorycznej — 50 zl, diagnoze wstepna Indywidualnego Treningu Stuchowego
J. — 180 zl, sprzet konieczny do prowadzenia treningu sluchowego — 225 zl, badanie EEG — 100 zl, porade
neurologiczne — 80 zl, suplement diety (...) — 100 zl. Z uwagi na problemy emocjonalne maloletnia pozostaje w
leczeniu neurologa i psychologa. Maloletnia zazywa lek (...) oraz leki uspokajajace, a takze witaminy. W ostatnim
czasie u maloletniej zdiagnozowano padaczke. Z uwagi na zaburzenia rozwoju maloletniej powodki oraz celem
jej aktywizacji matka maloletniej zakupuje réznorodne materialy dydaktyczne wspomagajace jej rozwdj. Skoro
maloletnia jest dzieckiem nadpobudliwym, wymaga dodatkowego zakupu odziezy oraz obuwia.

Dlatego usprawiedliwiony koszt utrzymania maloletniej ksztaltuje sie w granicach 1100-1200 zl miesiecznie i obejmuje
w skali miesiaca oprocz wydatkow na leczenie takze wydatki na : wyzywienie — 500 zl, odziez — 150 zl, Srodki czystoSci
— 50 zl, materialy dydaktyczne — 50 zl, rozrywke — 60 zl, wydatki szkolne-100-150 zl, leki — 40 zl, leczenie — 150 zl,
partycypacje w kosztach utrzymania domu — 150-200 zl.

Trzeba mie¢ tez na uwadze, iz rola $wiadczen alimentacyjnych nie jest pokrywanie wszelkich potrzeb osob
uprawnionych, ale tylko takich, ktére maja charakter usprawiedliwiony.

Sad Rejonowy prawidlowo przyjal, iz taczne dochody M. R. ( matki powddki ) w skali miesigca ksztaltuja sie na
poziomie okolo 1500 z} miesiecznie.

Pamieta¢ przy tym trzeba, iz po mysli art. 135 § 3 pkt. 3 i pkt. 4 k.r. i op. na zakres §wiadczen alimentacyjnych
nie wplywajg: Swiadczenie wychowawcze, o ktérym mowa w ustawie z dnia 11 lutego 2016 r. 0 pomocy panstwa w
wychowywaniu dzieci (Dz. U. poz. 195 i 1579 oraz z 2017 r. poz. 60 i 245) i $wiadczenia rodzinne, o ktérych mowa w
ustawie z dnia 28 listopada 2003 r. o §wiadczeniach rodzinnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 1518 i 1579 oraz z 2017 r. poz.
60) Jednak nie mozna zapomina¢, iz Srodki te zgodnie z wola ustawodawcy powinny stuzy¢ faktycznie na zaspokojenie
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionych dzieci. Stad takie kwoty ( zasilek rodzinny, ,Swiadczenie 500 plus” ) M.
R. z pewnoscia przeznacza na corke.

W orzecznictwie podkredla sie, ze maloletnie dzieci maja w zasadzie prawo do utrzymania na takim poziomie, na jakim
zyja ich rodzice, wobec tego stopa zyciowa rodzicow jest jednym z podstawowych czynnikdw decydujacych o naleznych
tym dzieciom alimentach (vide orzeczenie SN z dnia 05 stycznia 1956r., sygn. III CR 919/55). Rodzice nie mogg uchyli¢
sie od obowigzku alimentacyjnego na tej podstawie, ze wykonywanie tego obowiazku stanowiloby dla nich nadmierny
ciezar. Sa obowigzani podzieli¢ sie z dzieckiem nawet najmniejszymi dochodami. W szczegdlnych przypadkach, gdy
sytuacja dziecka tego wymaga, rodzice maja obowigzek wyzbywania sie posiadanego majatku badz jego niektorych
skladnikow, aby w ten sposéb podola¢ cigzacemu na nich obowigzkowi alimentacyjnemu (uchwata pelnego sktadu
Izby Cywilnej i Administracyjnej SN z dnia 16 grudnia 1987r. w sprawie wytycznych w zakresie wykladni prawa i
praktyki sadowej w sprawach o alimenty (M.P. 1988, nr 6 poz.60).

Jak juz wskazano obowigzek alimentacyjny wobec matoletniego dziecka obciaza oboje rodzicow.

W warunkach niniejszej sprawy bezspornym bylo, ze wylacznie matka powddki petlni obecnie biezaca opieke nad
maloletnim dzieckiem, czym wypelnia juz ona znaczaco swdj obowigzek alimentacyjny wobec powodki.



Obiektywnie oceniajac pozwany z uwagi na jego aktualng sytuacje zZyciowa jest za§ w stanie placi¢ alimenty w
wysokos$ci okolo 50 % ogo6lnych usprawiedliwionych potrzeb utrzymania corki, czyli w kwotach wynikajacych z
zaskarzonego wyroku — po 550 zl miesiecznie.

Kwota ta stanowi realny wzrost alimentéw o 200 zt w stosunku do poprzednich i to dopiero po 7 latach od ich
poprzedniego ustalenia. Miedzy 2011 r. a 2018 r. wskaznik inflacji w Polsce wynosil okolo 11,5 % co wskazuje, iz
realnie i tak malala warto$¢ kwot obciazajacych pozwanego w poszczeg6lnych latach, a powodka realnie otrzymywala
z ekonomicznego punktu widzenia nizsze Swiadczenie wraz ze wzrostem cen towaréw i ustug konsumpcyjnych.

Chybiony jest takze podniesiony w apelacji argument, ze pozwany placi juz na doroslego syna — studenta alimenty
PO 400 z}l miesiecznie oraz ze koszty utrzymania takiej osoby sa nieporéwnywalnie wyzsze od kosztoéw utrzymania 8
letniego dziecka. Nie odmawiajac slusznosci takiemu pogladowi - co do zasady - nalezy jednak zwazy¢, iz wysoko$c
alimentow zalezy i tak kazdorazowo od potrzeb osoby uprawnionej, stad znaczenie w sprawie ma tylko indywidualna
ocena potrzeb dotyczacych powddki a nie jej przyrodniego doroslego brata. Potrzeby takich dwoch réznych os6b moga
by¢ bowiem nieporéwnywalne i nie przystawac do siebie.

Oceniajac wysoko$¢ obowigzku alimentacyjnego stron, Sad uwzglednia nie tylko uzasadnione potrzeby maloletniego,
ale takze mozliwos$ci zarobkowe obowigzanego.

Pozwany bedac reprezentowanym przez profesjonalnego pelnomocnika procesowego w ocenie Sadu Okregowego nie
wykazat za$, iz nastapila w jego sytuacji zyciowej taka zmiana na niekorzys¢, ktéra uniemozliwialaby mu pokrywanie
wyzszych alimentow.

Dotychczasowe dochody pozwanego wynosily w 2017 roku okolo 1530 zlotych netto miesiecznie i pozwalaly mu na
zaspokojenie podstawowych potrzeb. Oraz alimentowanie dwojki wlasnych dzieci.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministréow z dnia 11 wrzeénia 2018 r. ( Dz. U. 2018 poz. 1794 ) placa minimalna w
2019 r. wynosi 2250 z} brutto, czyli okolo 1634 z} netto.

Sad Okregowy — w kontekécie zgloszonych do apelacji przez pozwanego wnioskow dowodowych - nie dal za$
wiary pozwanemu, Ze jego stan chorobowy oraz okresy zwolnienia z pracy w sposob trwaly prowadza do obnizenia
jego biezacych dochodéw. OkolicznoSci tej pozwany bedac reprezentowanym przez profesjonalnego pelnomocnika
procesowego nie wykazal ( art. 6 k.c. ). Nawet gdyby tak bylo, to w ocenie Sadu Okregowego jest to jednak sytuacja
przejSciowa. By¢ moze schodzenie kregostupa determinuje potrzebe zmiany charakteru pracy u tego samego lub
innego pracodawcy np. z siedzacej na stojaca, z sitowej na lzejsza. Umiarkowany stopien niepelnosprawnoéci (k. 25)
nie dyskwalifikuje bowiem pozwanego catkowicie z zatrudnienia.

Dlatego w aktualnej sytuacji w ocenie Sadu Okregowego pozwany jest w stanie samodzielnie realizowa¢ obowiazek
alimentacyjny wzgledem maloletniej powodki w lacznej kwocie 550 zlotych miesiecznie - co stanowi nieco ponad 1/3
jego biezacych miesiecznych dochoddéw.

Niewatpliwie tak okreSlony ciezar alimentacji nie obciaza pozwanego kwotowo w wyzszym procencie niz matke
powodki, ktéra dodatkowo sprawuje osobista piecze nad corka i pracuje na Y2 etatu w sklepie. Nie mozna jednak
przyjac, aby M. R. miala szanse w krotkim czasie osiaga¢ dochody poréwnywalne chociazby z dochodami pozwanego.
Stad Sad Okregowy podziela poglad Sadu Rejonowego iz celowe jest utrzymanie alimentéw obciazajacych pozwanego
na poziomie okolo 50 % ogdblnych kosztow utrzymania maloletniej powddki.

W tych okoliczno$ciach Sad Okregowy oddalil apelacje pozwanego co do pkt. I zaskarzonego wyroku jako bezzasadna
na podstawie art. 385 k.p.c. orzekajac jak w pkt. 2 sentencji.

Zasadnie w apelacji pozwany podnosi, iz Sqd Rejonowy w zakresie rozstrzygniecia o kosztach
procesu naruszyl art. 100 k.p.c.



O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c.

Wartoé¢ przedmiotu sporu w sprawie wynosita 5400 zt ( 800 zl -350 zl x 12 ). W ocenie Sagdu Rejonowego powodka
poniosta koszty procesu w wysokosSci 1800 zt - koszty zastepstwa prawnego na podstawie § 2 pkt. 5 w zw. z § 10 ust.
1 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych ( tekst jednolity
Dz.U. 2018 poz. 265 ). Pozwany poniost z kolei koszty procesu w wysokosci 120 zl — koszty zastepstwa prawnego
na podstawie § 4 ust. 1 pkt. 9 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oplat za czynnosci adwokackie
(Dz.U. 2015 poz. 1800 ) w kwocie 450 zl ( 50 % z 900 zl ). Dlatego skoro zadanie pozwu zostalo uwzglednione w 44
% to pozwany winien zwroci¢ powodce 792 zl, za§ powodka pozwanemu 56% poniesionych kosztow tj. 62,70 zl. Po
potraceniu tych kwot zasadzono od pozwanego na rzecz powo6dki kwote 724,80 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu.

W ocenie Sadu Okregowego z takim stanowiskiem Sadu Rejonowego nie mozna sie zgodzié.

Zastosowanie normy § 4 ust. 4 obu ww. rozporzadzen nie jest wskazane w przypadku, gdy obie strony procesu
alimentacyjnego reprezentowane sa przez profesjonalnych pelnomocnikéw, a sad orzeka o stosunkowym rozliczeniu
kosztow procesu na podstawie art. 100 k.p.c. Sad Okregowy podziela bowiem poglad ( tak: Aleksandra Patryk —
komentarz do § 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie optat za czynno$ci adwokackie i komentarz do §
4 do Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie oplat za czynnos$ci rade6w prawnych publ. LEX ), iz w takim
przypadku stawki wynagrodzen obu pelnomocnikoéw powinny byé obliczane wedlug stawki minimalnej okreslonej
w § 2 rozporzadzenia. Jest to rozwiazanie sluszne, zwlaszcza zwazywszy ze wysoko$¢ $§wiadczen alimentacyjnych w
znacznej mierze uzalezniona jest od oceny sadu.

Dlatego w okoliczno$ciach niniejszej sprawy prawidlowo zastosowanie art. 100 k.p.c. prowadzi do wzajemnego
zniesienia kosztow procesu za postepowanie pierwszo instancyjne.

Z tych wzgledow Sad Okregowy uwzgledniajac czeSciowo apelacje zmienilt zaskarzony pkt. III na podstawie art. 386
§ 1 k.p.c. orzekajac jak w pkt. 1 sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl jak w pkt. 3 sentencji na podstawie art.100 k.p.c. w zw.
z art. 108 § 1 k.p.c. Warto$¢ przedmiotu zaskarzenia wynosita 2400 z ( k. 125 ). Sad Okregowy oddalil apelacje co
do pkt. I a uwzglednil co do pkt. III. Stad sprawiedliwe rozstrzygniecie wymagalo wzajemnego zniesienia kosztow
postepowania apelacyjnego.
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